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V.3, LA QUESTIO DEL SUBJECTE:
EL PUNT DE CONFRONTACIO DEL
FEMINISME I LA POSTMODERNITAT
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Una de les principals ¢rltiques als autors postmoderns és que
soscaven l'estatus ontcldgic del subjecte, just quanles dones i els no-cecidentals
han comengat a declarar-se ells maieixas subjectes; &s a dir, justament quan els
"altres” han comengat a parlar. [Yaltra banda, també es diu gue la
posimodernitat &5 més que 1a desillusid de ies esquerres als seixantes i que
I'experidéncia de la pérdua de domini en els grups tradicionalment dominants
ha provocat una ansietat que fa que eis tedrics qliestipnin les bases de les

veritats que han perdot el privilegi de defindr.

En general, les dones i els no-cccidentals havien giiestionat
aquest subjecte mascle-blanc-occidental, 1 ara €5 aguest mateix el qui desafia
aquesta nocid, &5 per aixd gue assenyalen I'alerta i consideren el relativisme
com la resposta sexista que intenta preservar la legitimitat de les dectaragions

androcéntriques.

La giiestié de l'objectivitat o "la visid de T'ull de Déu” de

I'academicisme ha estat criticat per negres, gais [ feministes.

La majoria dels treballs de la teoria feminista parteixen del fet
que la dona ha estat exclosa, en general, de la concepcid del subjecte

tradicional i que aquest subjecte {masculi} ha funcionat com un principi

159



d'organitzaciod 1 control estable i vnificat. La dona ha estat durant molt de

temps identificada amb la naturalesa I contraposada g la eulura.

De Lauretis {1987) sosté que, per exemple, tant la psicoanalisi
com l'estructuralisme sbn posiores epistemeldgigues que també han fracassat
a 'enfrontar-se a les nacions d¢ subjectivitat i significacid pel que fa a la
posicia de les dones, posicid que ellz defingix com a paradoxal: absent, en tant
yue subjecte tedric, 1 presonera, en tant que subjecte histdric, de Ia cultura dels

homes.

Podem trobar també un altre tipus de paradoxa en i3 constitucio
del subjecte en el pensament feminista, que seria la que presenta Fraisse
(1988), awxi com lanacronisme. També, aguesta autora, partein d'una
constatacié: la wtiliizacié i reivindicacié del concepte de subjecte {condixer i
recontixer la dona com a actor, com a agent de Ia histdria) per parnt del

feminisme. Axd, ho ermmarca dins de;

1. Un quadre histdric: el subjecte feminista es pensa a partir
d'una doble apartinenga collectiva, Iz del conjunt de dones com a conjunt

sexuat i la del grup d'individus, alhora com 2 individoal § com a col.lectio.

2. Un quadre temdtic: el feminisme és wna realilat social
histdricament recurrent des de fa 150 anys, perd és també una representacid

ideoldgicn, el que denota aparicid de! neologisme "feminisme” al seple XIX.

Una de les relacions entre el treball feminista sobre el subjects
i la "condicié posimoderna” €5 Pestablerta per Colaizzi (1950), que explica que

el ferminisme ha intentat “historitzar” i "marcar sexualment” ("generitzar) la
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nocid de subjecte i, assenyalant el "subjecte” com a “sexmalment marcat”,
deslegitima la pretensié del"home” que parla en nom de la Humanitat. Aixd,
presenta I'impacte tedric d'aquelles practiques significants que, amb el terme
de "feminisme”, han portat a cap, des de els seus inicis fins & finals dels anys
seixanta, "[a critica més radical 2 tota una tradicid de pensament, al pensament
gstablert 1 al que Demda anomeni el ‘logocentrisme’ de la 'metafisica
occidental’. Aquesta practica constitueix la contribucid més critica, i al mateix
teraps enriquidora, a la crish epsitemoldgica que ha estat definida com z 'erisi
del subjecte” i que constitueix, juntament amb el que Lyotard defineix com el
final de tots els *meta-relas’, un dels trets caracterfstics de 'anomenada

‘condicié postmederna™ (p. 14).

Ella indicia que el final 1 el resuliat de les practiques feministes
dels dltims anys ha estat una revisié epistermnotdgica dels pressupostos de 1a rad
oceidental, articullada a través d'una doble operacid que ha intentat de
"gencritzar” --marcar sexualment-- Ia nocid de subjecte per historitzar-la. Dos
moviments esttatégics (historitzar i marear sexualment}, que presentem a
continuacid, que lautora considera fntimament connectats i goe el feminisme
ha mostrat com extremadanient crucials per a tota priclica que aspiri a crear

un punt de vista ¢ritic sobre les concrecions socials i culturals del discurs.

- Historitzar. Significa ubicar cada una d'aquestes concrecions
sdcio-culturals a linterior d'una xarxa e prderiques interconnectades i
interactuants que funcionen ¢n un punt espectfic en el temps i en U'espai, per
masirar com
els sens efectes no poden ser entesos més que dins del complex camp de
poder{s} que artiulen les connexions entre diferents practiques. No per aixd

"Fabjecte deswdi’, aixf com el 'subjecte’ de! discurs, estan desprovisios de
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qualsevol qualitat que pogués ser considerada com a ‘essencial’, ontologiea o
trans-histdrica, 1 s6n Mostrats en tant gue construcgions, com productes
especifics temporals de les relacions de poder entre superficies, cossos i
instinucions” (p. 14),

- Marcar sexvalment. Pot ser entés com a part de la historitzacié
de la nocid d'home, nocid indclada amb el "cogite" cartesid que ha arribat a ser
part integrant de la tradicié humanistica oceidental. Aquf dins, Phome modern
troba el sentit de si mareix i provist de les gines cognitives adeqlades pot
"descobriz” la vaniat sobre els objectes fque troba. Aixi, el subjecte és pensat
com una entitat conscient en si, autdénoma, coherent 1 capag d'crganitzar i
contrelar ¢l mdn en qué viv i, d’aquesta manera, "veritat” i “significat” s6n
qualitals essencials que perianyen al subjecte. En afrontar aquest "subjecte com
a sexualment mareat, 5 a dir, mostrant com ""home’ ha eoincidit de fet amb
els "homes’, amb els subjectes fisicament mascles, 1a teoria critica feminista ha
posat en qiiestid la voluntat d'universalitat i de totalitat implicita en aquesta
concepcid del subjecte” (p. 13). Ha desligiiimitzat la pretensid que aquest

home assumia parlar en nom de la Humanitat,

Alpuns dels 2xits del treball de la "diferdncia™ han estat criticar
i deconstruir el "subjecte unificat” 'aparenca d'universalitat del qual amagava
rna censtitueié estructurada especlficament a partir de la subjectivitat
caracterisiica del bar, burgés i de raga blanca, Encara que aquesta critica a
I'humanisme retrocedeix fins a Althusser, i encara més enrera, i que actualment
sigui hegemdnica en lz teoriz moderna, Barret {1990) assenyala que hi ha un
aparcllament molt poe atil entre Phumanisme en gereral i Fhumanisme liberal
com a ideologia histbrica especifica, | que ung de les debilitals més grans del

pensament postestructuralista ha estat Ja incapacitat per teoritzar la resisiéncia
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i el repte politic. Alxd ha estat discutit principalment ¢n relacid amb les
implicaciens polftiques del treball de Foucault (Weeks 1985), perd és un
assumpte més general. Hi ha una dificultat real per combinar el significat
postestruciuralisia de "diferdncia™ amb qualsevol perspectiva basada en la

valoracid de Mexperigneia” { amb una politica de la identitat.

Molt apudament, Huyssen (1988) es demana si no "és potser £l
postestructuralisme, més enlld de la simple negacid del subjecte £n general, qui
llenca per Iz borda la possibilitat de desafiar 1a “ideclogia del subjecte” (com
a masele, de raga blanca i burgés), a base de desenvolupar nocions alternatives
i diferents de subjectivitat (p. 232). Quan justament part del postestructuralisme
ha estat interpretat com a postmodernisme als Estats Units, £5 interesant que
Huyssen digui que els posttmoderns justament han admes el dilema al qual
portava la "mort del subjecte” i que s'oposen a la llatania modernista de la mort
del subjecte treballant en busca de noves teories i practiques referides a

subjectes que parlen, que escriuen { que actuen.

La contradiccid suportada la trobem molt ben expressada per

Hutcheon (1989) en el pardgraf que reproduim a continuacid:

"Dones, negres, asiditics, natius, la classe treballadora i els pais
han contestal tots I'assumpcié humanista que la subjectivitat estd produida per
0 basada en valors eterns i/0 causes materials, argumentant en canvi, amb
Teresa de Lauretis, que la subjectivitat esta constituida pel compromis,
subjectiv, personal, d’on en les practiques, discursos, i institucions que presten
signilicincia (valor, significat i efecte) als esdeveniments del mén. A diferdncia
del discurs postestructuralsita maschista, blane, eurocentrat, que ha desatiat més

fortament la totalitat de "humanisme, l'ideal integrat de subjectivitat, tanmateix,
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aquestes més excéniriques posicionalitats, coneixen que no poden rebutjar el
subjecte a I'engros, sobretot perqué ells mai han estat accepiats vertaderament
per ell. La seva excentricitat i diferéncia els ha negat i"accés a la racionalitat
cartesiana 1 els ha relegat als refalmes de la irracionaialitat, la follia o , en el
millor dels casos, lalienacit. Ells participaven en dos discursos contradictoris:
un ¢l liberal humanista de llibertat, autodeterminacid, racionalitat, | també un

de submissid, relativa incapacitat i intuicid irracional” {p. 152-153).

Aquesta maleixa autora parla d'una nova auto-canscigneia que
evadeix un perill, que el discuts postmodern intenta constanttment evitar, el que
podria ser essencialitzar finalment aquesta excentricitat o fer-se complice en les
nocions liberals humanistes de I'nniversal (parlant per totes les dones, tots els
negres, et} i Fetern. Assenyala que el postmodernisme rebutja tant la
cateporia abstracte d'una dnica alteritat, aixf com la més conereta relegacid de
I'altre al rol d"objecte per una entusiasta recuperacid™ amb {a qual cosa el
lenguatpe pluralitzat de matrpes 1 fronteres marca, tal com ens advertsix

Hutcheon, una posiciéd de "paradoxa™ a la vegada €s a dins { a fora.

Ara bé, al costat de la interpretacié de Hutcheon referent a la
qiiestié¢ del subjecte en el postmodemisme, en trobem d'altres no tan
afavoridores i que una gran part de tedriques feministes subscrinrien. Aixf, per

exemple, Di Stefano (1990) sosté:

1. Cue el postmodernisme exprassa les reclamacions { necessitals
d'una circumserpeit (homes blancs privilegiats de Poccident industrialitzat} que
ja ha tingut la ILIustracid per ell mateix 1 que ara estd a punt i voluntarios a

sotmetre aquest llegat a I'escrutinyi criiic.
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2. Que els objectes de diverses crfriques { esforgos deconstructius
del postmodernisme han estat la creacid d'una circumseripeld especifica i

parcial, i

3. Que el corrent principal de Ia teoria postmodernista (Derrida,
Lyotard, Rorty, Focvauit) ba estat remarcablement cega i insensible z Jes
questions de geénere en les seves propies [ significativament polititzades

relectures de la historia, la polftica i la cultura.

En aquesta mateixa linfa, i pel que se supgerelx en aquest letcer
punt, Hartsock (1990), div que els gue han estat marginalitzats per la veu
transcendentalitzant de la teoria vniversalitzadora necessiten fer gquelcom
diferent que ignorar les relacions de poder com fa Rorty, o resistir-les com a
figures, com Focuauit | Lyotard suggeraixen. Més que no pas desembarassar-se
de la subjectivitat o de les nocions de subjecte, tal com Focuault 3, 1 substituic
la seva nocid d'individu com un efecte de les relacions de poder, "necessitem
compremetre’ ns” —proposa-- enun pracés histdric, politic i tedric de constitutir-

nos nosalires mateixos/es com a subjectes tant cem a objectes de la histaria.

Ella mateixa reconeix que es podria dir gue estd apel.lant per a
la construccid d'un alire discurs totalitzant i falsement universal, Perd ixd --
diu-- és restar empresonat per les alternatives imposades pel pensament de la
ILlustracid i el postmodernisme: o bé un ha d'adoptar la perspeciiva de la veu
transcendental de Ia raé o ha d’abandonar I'objectiu d'un acurat i sistemitic
congixement del mén, Existeixen altres possibilitals que poden ser
desenvolupades per veus fins ara marginalitzades, I, fins i tot, ella sosté que la
sevia mateixa historz de marginalitzacid va en contra de crear un discurs

telalitari. De tota manera, pensem gue aixd no n'és ung garantia, perque ja ha
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succeit, no tant sols en el faminisme amb la universalitzacié de la dona, sind

lambé en alires situacions.

4. Que el projecte "postmodernista”, si ¢s adoptat sericsament per
les feministes, fard qualsevol tipus de politica feminista impossible. Fins al punt
que la politica feminista ha pijat amb una especifica constitucié o subjecte
anomenat "dones”, la prohibicié postmodernista contra la investigacit centrada
en el subjecte i la teoria soscava Ia lepitimitat d'un moviment més ampl

dedicat a articular i implementar els objectius de tal constitucid,

Agquest guarl putt assenyalat per Di Stefane és clau en la
paldmica pestmodernisme ffeminisme, que entronca amb el temut relativisme
asgenyalat per gran part de les autgres feministes, tot i reconeixent que la
postmodernitat, amb el seu &mfasi en la desceniracid del subjecte cartesia, pot
ser fontificador per aquells qui tradicionalment han estal cxclosos del seu
discurs. El temor es troba gue '¢mfasi del postmodernisme en 1a multivocalitat
porti a una negacid de la continua existéncia d'una jerarquia del discurs i que
els lligams materials { histdrics entre culiures puguin ser ignorats, esdevenint
totes les veus igpals, cada una dient només una histdria individualitzada.
Aquestes lectores ignorarien les diferéneies de poder i explotacid i, per tant,

no fonamentarien 1a Ihuita en contra de 'opressit.

Postures com aquestes sén ¢xcmples d'una preocupacié ben
fonamentada sobre les repercussions d'abandonar la constitucid d'un subjects,
considerant aguest central per a la reflexid de les dones, i que ve expressadat
per diferents autores (Yioli 1990; Shor dins Chow 1990, Di Stefano 1990,
Harstock 199C i Mascia-Lees 1989),
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Di Stefano (1990), doncs, €5 mostra també escéptica cap al valor
del gir postmodern per al feminisme. Presenta la possibilitat que com que els
homes ja han tingut la seva Illustracid poden permetre's el sentit d'un "self”
descentrat 1 und humilitat ¢ap a la c¢oheréneia de la veritat i les seves
declaracions, mentre que per a les dones prendre aquesta. posicid, segons ella,
és afeblir el que encara no és fort, Fonamentalment, ¢! que es demana &s si
I'adopci6é del postmodernisme no comporiz realment la destruccld del
feminisme, j2 que el feminisme dep2n de la relativament unificada nocié del

subjecte social "dona”, una necid que el postmodernisme atacaria.

En la mateixa linia d'escepticisme que Di Stefano, trobem, per
exemple, Showalter (1986, dins Barret 1990) que critica el pluralisme, almenys
pel que fa al feminisme en relacié amb el mdn en peneral, perquéd se
I'interpreta com “el métode empleat per les autoritats centrals per neutralitzar
l'oposicit, simulant acceptar-la. El gest del pluralisme de part dels marginals
només pot significar ung capitulacid cap al centre” {Showalier 1986, dins Barret
1990, p.315).

Una altra awtora, Chow (1990), veu també problemalic el
seguiment de les prescripclons postmodernes "..gl postmodernisme (..) és
només una articul.lacié retardada del que els "atires’ &'Occident han viscut al
llarg del temps. Precisament perqué en front de la cultura dorminant modema
d'Occident ¢l fermninisme comparteix amb altres discursos marginats I™estatus™
d'una espécie d™altre”, el poder del qual ha estat el resultar duna llnita
histdrica, la relacio entre el feminisme i el postinodeinisme no ha estat ficil
Encara que les feministes prenguin part en el projecte ontoldgic posimodernisia
de desmantellar els epunciats de Taotortat colioral que s'encasellen en

representaicons obertes contra Ia subordiancid de les dones, fa molt diffeil
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acceptar el tipus d'"aband6 universal® postmodern del titol de Ross. Per a
alguns, la desestabilitzacié dels Hmils conceptuals i de les creences concretes
es converteix en un signe de perill que amenaga directament ¢l seu compromis

amb una llista de prioritats per al progrés social basat en la identitat i 1a rad”
(p. 7).

Ja Harding (1986} ens adverteix que aquest projecte postmodern
pot semblar perversament utopic. Sembla desafiar la legitimitat &¢'intentar
desecriure la manera en qué 4s el mdn, des d'una perpectiva especifca ferninista.
Es a dir, en aguesta dificil afiliaci amb el postmodernisme no-feminista, la
tendéncia [eminisia posimodernista sembla suportar una inapropiada i
relativista postura per als prups subjugats, que entra amb conflicte amb Ja
percepcié feminista que les realitats de la politica sexuzl en el nostie mon
demanden una Tluita compromesa, [ expressa també el sen temor cap al
relativisme constant per als grups subjugats; una poestura relativista expressa una
falsa consciéngia. Accepta la insisidncia del grup dominant sobre que el sen
dret & sostenir visions distorsionadas (i, naturalment, fer polftica per a tots els

altres ent base a aquestes visions) estd legitiamt intel.lectualment,

Ella presenta la postmodernitat com i no contemplés (o fallés

a reconéixer) les lluites politiques necessdries g fer sobre el canvi.

La giiestid clau, 1 gue realment quedaria oberta, seria: com seguir

una polltica feminista que deconstrueid ¢l subjecte fement?

Alcolf (1989a) suggereix que passaria quelcom de semblant gnire
el postestructuralisme 1 el pensament liberal, en el sentit que per al pensament

liberal les paticularitals humanes s6n irrellevants respecte a la josticia i la
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verital, perqué en el fons "tots som igueals”, perd ja s'ha vist a la prictica quina
és la realitar, i per al postestructoralisme "raga”, “classe” | "sexe" sén
construccions que no poden donar validesa decisiva a 1a Leoria i, com que sota

la teoria no hi ha un nucli nataral, finalment, una alirz vegada “tots som iguals”,

La proposta que aguesia autera indica com a sortida per al
feminisme és, superant el dilema dels desavantalges del feminisme
postestrueturalista, desenvolupar vna tercera via, una teoria altemativa del
sebjecte Que eviti, ja sigui I'essenciaiisme o el nominalisme. Proposa, com a
exemple, el treball de De Lauretis que no perd de vista Fimperatiu politic de
la teoria femninista. El subjecte del feminisme es reconeixeria com a construit,
perd seria dtil com a portador del discurs de les dones, De manera semblant,
Brodzi i Shenck {1989 diuen que, encara que la reprasentacid sigui només una
ficci6, teoritzar el subjecte femenl &s una il.lusid necessiria perquéd 'home i'ha

capitalitzat durant segles i I'accés ara, per a les dones, &5 crucial.

Potser el glestionament sobre la convenidncia de Pabandd del
sitbjecte per part dels grups generalment discriminats €s quelcom de complex,
perque hi ha els perills que porta construir un subjecte, encara que sigui amb
uns objecting ben necessans --aixi, el subjecte del feminisme, la dona, pot
comportar efectes d'universalitzacld 1 essencialitzacid que reprodugixen
justament alguns dels efectes dels quals s'intenta escapar (i que comentarem ot
seguity, Per 1ant, d'una banda, cal "deconstruir” i escodrinyar bé aguest
subjecte; de l'altra, Peficdcia de "cloure” certes identitats i crear categories
fermades és qtil per a una estratdgia politica que no eslli d'acord que guanyi
el més poderds en una situacié de desigualtat, tot i que, potser a la praciica,
es pot circumscrinre la lnita en un context concret de Popressid. Per tant, seria

Gitil potser, tal com suggeria Nicholson (19903, de ser conscients de la utilitat
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només temporal I funcional d'algunes categories i, també, de ser oberls a
pensar de considerar seriosament les aliernatives postmodernas, encard que
amb ceries "sospites” molt ben fonamentades, per poder estimar i no es tracta

d'una nova i més sofisticada "asticia de iz rad"” (Védrine 1982).

170



V.31, LA DPECONSTRUCCIO DE LES CATEGORIES MASCULE/FEMENI:
CAP A La DISSOLUCIO DEL GENERE

Tot i que acualment una gran part de les edriques feministes
reconcixen les aportacions del postestructuralisme, Chow (19530), per exemple,
assenyala gue, encara que les feministes comparieixen tendancies
posiestructuralistesdel postmedernisme endesmantellar enunciatsuniversalistes
que, per a clles es defineixen més especificament com als enuncias del subjecte
bard 1 blane, no veuen acabada la seva lluita contra el patriarcat. Perd el social,
per 2 les feministes, estd sempre marcat per un clar horitzd de la desigualtat
entre hemes i dones: "el social estd mediatitzat pel penere, amb les seves
manipulacicns {deoldgiques de la biologia, alxf com de les representacions
simbaliques. Mal és suficientment "implossin® en el semtit de Baudrillard”
{Chow 1990, p. 72). El pensament postmodern ha ajudat les feminisies a
argumentar que lestatus inferor de les dones &s un producte de les
construccions culturals i histdriques i a resistir les declaracions essencialistes de
verilat. Ara bé, "deconstruint les categories del pensament, deconstruim, no
només les definicions patriarcals de ‘'womanhood' 1 ‘veritat’, sind rambé les
vertaderes categories del nostre propi andlisi: "dones’, 'feminisme’ i 'opressié™
(Cott 1987, dins Mascia-Lees { al. 1989, p. 27)

Es per gixd que diverses antores expliquen el perqué la teoria

feminista no hagi sucumbit del tot a la seduccid de la postmodernitat i
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expressen que les feministes no abandonaran la reclamacid per entendre
I'experigneia de génere de les dones en el jerdrquic mén en el qual continuen

visquent.

CYunz banda, dones, veiem que es manifesten resisténcies perque,
tant si el "fement” és una construccid masculina com si no, o bé & un producte
d'una culora falociéntrica destinat a desaparéixer, "en I'actual estat de coses no
podem permetre'ns deixar de reivindicar els seus drets, fins i 1ot mentre
desmantellem els sistemes conceptuals que els donen suport” {Shor, dins Chow
1990, p. 83) i es retreu la ceguesa del postestructuralisme, sobretot cap a la
diferéncia sexual, ja que, en ¢l seu desig d’anar més enlid de la oposicid

hard/femella, subestima el pes poliic sencer de les categories.

Aquest rtaonament, &5 assurnit tambeg, per exemple, per Amstrong
(1990), gue critica Foucault perqué encara que afirmés el que afirmés no
historitza les diferdncies entre els Ambits mascull i femeni o el fet que, segons
ies feministes, parlar de genere, classse i raga ¢com de "terrenys de diferéncia”
—-und formulacié comuna en la tecria contemporanea— és, al mateix temps,
ocultar el fet que aguests territoris de diferdneia s6n també territoris de poder.
Aixd coincideix amb I'observacid de Védnine (1982} que Foucault, malgrat la
seva voluntat de comprendre les Huites de les dones, resta presoner d'un saber
masculf que assimila "homa” i "masculf”. Foucault estudia diferents efectes de
poder, parla sovint de les dones, perd les engloba en una teoria més general,

en la qual queden desconegudes en la seva especificitat.

Segons Bordo {1990), el feminisme contemporani, com altres
moviments socials gripinats en els seixantes, s'ha desenvolupat a partir de la

reconeixenga que vipre en la npstra cpltura no és, malgrat la poderosa
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mitelugia soccial contrina, participar igualment en algun joc liure de la
diversitat individual, Més awviat, un sempre es troba vn mateix collocat em
estructures de domini i suberdinacid, no menys imporlants de les gue shan
organitzat al voltant del génere, Certament, Ia dualitat del mascul{/femeni és
una formacit discursiva, una construccid social. D'aquesta maners, també ho
&s la dualitat raciai blanc/negre. Perd com a tals, cada una d'aquestes dualitats
ha lingut profundes conseqiigncies en la construecid de Yexperiéncia d’aquells

que les viuen.

De tota manera, actualment s'estd tendint més que 4 no
diferenciar entre les catapories de "home” i "dona”, a deconstruir aguestes
categories, examinant justament les formes de la diferéncia que exisieixen
dintre d'elles i no enire elles, Tal com afegeix Michéle Barret (19003,
"recongixer la idea de diferéncia ding de la categoria ‘dona’ ¢35 una polftica
nova, tadicalment giiestionadora dels argumnents feministes convencionals,
perqué s'estd intentant deconstruir la identitat histdrica sobre Ja qual s'ha basat

la politica feminista tradicionalment”. Aixd inclouria:

1. La pretensit feminisia de representar totes les dones de ja

mateixa manera;

2. Fl reconeixement del classisme i del racisme com 2 factors

principals de difergncia entre dones;
3. L'essencialisme que asumeix que hi ha una diferéncia enire

homes i dones i que suposa que t€ Amplies repercusions ¢n la

societat,
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Un dels aspectes que analitza aquesta awtora del terme
"diferéncia” €s la que s'entén com a diversitat d’experiéncia, &5 especialment
interessant i connecta amb els treballs actuals del posimodernisme i, més

especiiicarmnent, amb ia deconstraceid.

El problema ¢€s, tal com fa constar Armsirong (1990), que ens
recondixem en tant que dones o homes perqud hem crescur entenent-nos a
nosaltres mateinos en teemes de calegorics de génere, Bstem predisposats a
pensar ¢l nostre ser sexual corm a I'anie ser "autdniic” que tenim. Aixd signilca
que per historitzar aquesta construccié hem de fer-ho des d'una posicié

completament inscrita £n elia,

Foucault, explica Armstrong {1990), ¢n lloc de la suposicid que
la cultura, ¢ bé reprimeix, o bé s'imposa 2 st mateixa sobre el desig de
l'individu, ofereix ung hipdtesi productiva que déna la volia completament a
aquest topic. En elprimer volum de 1a "Historia de la sexualidad” sosté que les
mateixes formes de subjectivitat que considerem ¢om les més essencials per 3
nosaltres com a sers, no tenien existdncia anterior & 12 seva simbolitzacio; que

els llacs més amagats | privats del nostre ser es reprodeeixen culturalment.

El problema £s que encara que Foucault presta atencid a les
priciiques i efectes normalment relegats a la categeria de "reproduccié social’,
na fa cap mencié al génere. I encara que trastoca les prioritats que establetren
el poder en el wreball productiv, no historitza les diferéneies enire els Ambits

masculi i famend.

L'argumentacié d'Armstrong (1990) referent al problems

presentat £s, tal com reproduim & contimiacid, que: "per molt influenciada que
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estigul la nocid de cultura d'alga per la teona postestructuralista, aquesta nocid
probablement estd destinada a prodoir una histdria basada ¢n ¢l génere, en
lloc d'una histéria del génere, a no ser que aguesla nocié de cultura estigui

influenciada també pel feminisme” {p. 40).

Una utilitzacié interassant dels ireballs de Foucault 5 1a que duu
a terme de Lauretis (1987) que recollinl els seus treballs reconeix que, tal com
succeix en la sexvalitat, el ghnere no és una propeetat dels cosscs o quelcom
existent originalinent en ¢ls sers homans, sind els efectes produits en els cossos,
conductes i relacions socials per al desenvolupament d'ena tecnologia politica
cotnplexa i, 1oL i retreient-li que no hagi considerat el génere, en reconeix la

utilitat;

"(..) pensar el génere com el producte i el procés ¢'un nombre
de tecnologies socials, d’aparells tecno-socials o biomedics, 85 ja haver anat
més enlld de Foucanlt, perqud la seva comprensid critica de la tecnglogia del
sexe No preniz en consideracid 1a seva sollicitaciéd diferencial dels subjectes
mascles i femelles, { ignoramnt els investiments conflictuals de hoems i dones en
els discursos i practiques de Ia sexualitat, la teoria de Foucault, de fet, exclou,
encara que no impossibilila la consideracid del génere" (De Lauretis 1957, p.
3).

En realitat, aquesta autora proposa un replantejament de Ia
gligstid del génere que ¢5 basz en el moviment dins i fora del génere com 2
representacié ideoldgics, | que caracteritzaria el subjecte del feminisme. s en
paraules de 'autora un maviment "endavant { endarrera” entre 1a representaciéd
del génere (en la seva estructura centrada, mascle de referéncia) i aquesta

represenlacié deixa fora o, més precisament, la fa irrepresentable. £s un
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moviment entre {'espai discursiu (representat) de les posicions fetes avalables

pels discursos hegemdnics i I'espai-fora.

Nicholson (1989} comenta com sovint s’ha assenyalat que la teona
i la prictica postmodermista han estat bisicament up fendmen blane i masclista
L que, fins { tot, el feministme ha estat llargament influenciat per madels
mascles de pensament, enire els que esmenta Mill, Engels, Heidegger,
Nietzsche, Marx, Baudrillard, Lyotard, Foucault, Barthes, Derrida i Lacan, Perd
el que lautora afirma €s que hi ha moltes maneres de recuperar o explicar
aquest fet i, en aquest sentit, proposa una altra manera de Lractar amb el
masclisme dels models postmoderns com, per exemple, ¢ de la
desterritorialitizactd, argumentant que si acceptem gue mascuollffemeni sdn
merament il.lusions dins un sistema de poder, podem desenvolupar el model

sense por que el sen masclisme interfereixd en 'andlist feminista.

Una posictd similar és la de DI Stefapo (1990}, que també
assenyala que el feminisme occidental contemporani estd fermament, encara
que ambivalentment, localitzat en 1"ethos' modernista, que fa pu&sihlc la
identificacid ferminista { la eritica del génere, perd que el feminisme occidental
és capag de deconstnir la presumiblement fixada i universal associacid entre

femninitat 1 la biclogia de la reproduoceis.

La recerca en el génere supgereix gue les dones i els homes de
les societats conternpordnies occidentals estan constituits diferentment com a
subjectes hemans moderns, que habiten, experencien i consiruegixen el mén
socio-polltic de maneres diferents, sovint desproporcionades; que tot just ara
comencem a percebre i comprendre la dimensié femening surpimida de la vida

privada i piiblica; que el que ha passat com a vocabulari de génere neuire de
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la ra6, la moralitat, el desenvolupamenet cognitin, I'autonomia, la justicia, Ia

histdria, el progrés, i 1a lllustracié estan imbuits de significat mascull.

Ara bé, Hartsock (1990) i Bordo (1990) argumenten goe la
teoritzacid necessita alguns punts de parada i que per a lgs feministes un punt
important 45 el génere. Per tant, invocar una idea de finalitzar la diferneia £5
per al feminisme autcdestruir-se o, finalment, acceptar wna ontologia de

I'individualisme abstracte.

Bordo (1990) considera, especialment, que en una cultura que
esld de fet constroida per la dualitat de génere, tanmateix, un no pot set
simplement "humd”. No €5 possible ser 'només gent” en una cultura racista. El
nosire Henguatge, la histdria cultural i les formes socials estan “penerades™ no
hi ha cap escapatdria d’aquest fet | d’aquestes conseqiidncies per a les nostres
vides. Algunes d'aquesies consegiigncies poden ser inveluntiries, peden fins i
tot, ser fermament resistides; el nostre més profund desig pot ser "transcendir
les dualitats de g2nere™; no tenir la nostra conducta categoritzada com a
"masculina” 0 "femenina". Perd sigui aix{ 0 no, en la nostra celtura, les nostres
activitats son codificades com a "masculines” o "femenines” i funcionaran com
2 tals en el sislema prevalent de relacions de poder i de pénere; cosa que
resumeix afimnant: "en aguesta cultura, un no pot ser de ginere neutre” {p.
152).

Els dubtes gue al llarg del seu article exposa sobre la

postmodernitat queden recollits en el seglent extracte:

"Un podria pensar que el postmodernisme, que ha historitzat |

criticat la nocid liberal de Fhumi abstracte seria un aliat aqui. Aixd és
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parcialment d'aquesta manera, perd la ¢ritica postmoderna del humanisme
liberal estd mitipada per la seva tenddncia, a Insistir en la ‘correcta’
desestabilitzacid de les eategories generals d'identitat social: raga, classe,
g&nere i altres, Practicament, aixd sueceeix en el context de les institucions gue
intentem transtormar, les estratdgies més poderoses contra 'humanisme liberal
han estat aguelles que han desmitificat el que &s huma (i les seves declaracions
de perspectiva meutre’), a través les categories generals d'identitat sacial, que
donen contingut i forga a les nocions d'interds social, localitzacid histdrica 1

perspectiva cultural” {Bordo 1990, p. 153).

La deconstruccid de I'anilisi de ginere, podria estar participant,
des d'aquesta perspectiva, en un moment cultural similar al de la conseigneia
postfeminista dels anys vint i trenta, que perseguint el mon ideal varen tallar
els lligams de la identitat de pénere, de Ia fragmetnacié feminista, deixant-se

convéncer de nou {Bordo 19900,

Aquesta antora es mosira extremadament releia & acceptar gue
la superacid del dealisme, {a desfeta de la racienalitat triomiznt i afluixament
del ligam entre rad i dominacié pugul implicar una superacié de les
diferdéncies de génere: "sempre em sona amenagador perque temo que la
superacié de la diferéncia serd un carrer de direccid iinica, aplastant ¢l femenf™
(p. 20}. Aquest temor és encertat, per exemple, en 12 mateixa uriltizacié que
es fa del femen €n la postmodernitat, perd també prescindeix de les diversitats

de les propostes postmodernes, entre elles el mateix feminisme postmodern.

Una altra posicié diferent ¢és ]a gue sosté Jardine (dins

Duyfhuizen 198%), que estd Interessada en la negociacid del pensament
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feminista amb les teories de la postmodernitat, basicament, pel que fa a la
deconstruccié. Eila confronta I'oposicié temps/espai que implica gue aquest
territoti, el territori de "dona” no és només un espai, un cos. En lloe d’aixd, la
oposicié de les identificacions de génere es troben en la interseccid de la teoria
i la practica i marquen la "dona com a procds” en 'escriptura de la modernitat
{postmodernitat, si s’hi inclou la deconstruceit). La deconstruecid i la teoria
literiria feminista poden anar dialdgicament juntes en una critica multi-
dimensional que €s conscient tant de les prictiques com dels eshiaixos: no com
51 fos algun tipos de pluralisme wtdpics sind com a teorta, procés i prictica que

poden ser auto-critics.

Amb una argumentacid diferent, perd amb una postura més
oberta cap a la deconstruccid, Cornell { Thurschwell {1987), analitzen la nocié
del femeni i expressen el desig que ens acosterm a I'irea d'una relacié amb
Ialire en la qual el codi de les marques sexuals ja no sigui discriminador i
diven que la relacid sexual sena d'una allza manera: més enlld de l'oposicié
masculif/femend, també més enlld de la bisexualitat i 'hetercosexualitat, les
autores intenten mostrar que la dicotomia de pinere servex la ideolopia i
enfosqueix la possibilitat imamanent d'un mdn en el qual el "codi de les

etiguetes sexvals deixi de ser diseriminador”.

Aquesta postura és més de caire postmodern, en tant gue
propugna dissoldre aquestes polaritais:
"Contra a reificacid de les categories bipolars d'identilat de génere --masculi
1 femeni--, Cormnell i Thurschwell argumenten a favor d'una eritica de la logica
binaria, de Ja proliferacié de la diferéncia i de la constitucid de la identitat
mitjangant el reconeixement i la permisivitat de la veriadera diferéncia”

{Benhabib i Cornell 1987, p, 28).
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Aixf, 12l com ens adverteix Flax (1987), perqué les relacions de
génere sigwin Ulils com un caiegoria d"analisi social hem de ser tan socials i
autoerities com sigui possible sobre els significats usualment atribuits a aguestes
relacions i a les maneres én qué hi pensem, Si no, correm el risc de replicar les

mateixes relacions socials que estem intentant comprendre,
Aixd, per comprendre el génere com und relacidé social, les
tedriques del feminisme necessitarien deconstruir els sipnificats que denem a

hiclogia/sexe/génere/natura.

El problema s que vivim en un mdarn en qué el génere &5 una

relacid social constituent i és, també, una relacié de dominacid.
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V2. EL  QUESTIONAMENT DE LESSENCIALITZACIO 1 LA
UNIVERSALITZACIO DE LA *"DONA"

A finals dels anys setanta 1 principis dels vuitanta, i sobretot a
pattir dels escrits de les dones feministes de color que critiguen el corrent blang
del feminisme, s'opera un canvi en la conscidncia feminista i es replantegen,
'essencialitzacid i la universalitzacio de la categoria "dona”, desenvolupant-se
un feminisme postmodernista que proposa I"abands de la cateporia o, almenys,

que es qtiestiona la seva utilitzacis,

El problema actual, 2 'hora de treballar amb la categoria 'dona’,
és el perill de reproduir justament el que fins ara s'ha criticat del discurs
masculi i, per tant, amb uns efectes de poder molt concrets. Es a dir, fins ara
I'’home ha definit !a dona, construint-la d'una manera o altra. En agquestes
construccions de les caracterfstiques essencials de 1a dona, hi ha unz intencid

de control i prediecié tal com amb la resta dels objectes de la natura.

Fs per aixd que no és d'estranyar que, tal com indica Alcoff
{1989), el dilerna que 25 presenta actualment a [os tedriques del feminisme
derivi dei fet que la seva mateixa autodefinicld es basa sobre un conceple que

s'hauria de deconstruir i desessencialitzar n tots els seus aspectes.
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El que se sosté £5, per exemple, que generalment el separatisme
intel.elctual femninista tendeix a acompanyar-se d'una perpsectiva essencialista,
encara que 'esséncia invocada siget la cultural 1 la historica en comptes de la
bioldgica (Barret 1990) i que un enfocament substantiu en les dones pot deixar
intocats els paradigmes 1edrics | metodoldgics dominants de les diferents

disciplines acaddmiques.

Tal com 5051 Flax "pensar sobre les dones pat iLluminar alguns
aspectes d'una societat en qud ha estat préviament suprimida dins de [a visi6
dotminant, Perd cap de nosalires pot parlar per 1a "dona’ja que no existeix una
tal persona” {Flax 1987, p. 642).

Les dones del Tercer Mén han giiestionat el supdsit que exisieis
una experiéneia de ser dona peneralitzable, identificable 1 collectivament
compartida. Aixi, ser dona i ser negra, és ser una dona la identitat de la qual

estd constituida de forma no igual a la de les dones blangues.

Aquest qiiestionament pesa de manifest la complexa naturalesa
de la identificacid de génere, a la vegada que destaca ¢l dilema de la identitat
femenina/feminista (Benhabib 1 Cornell 1987). Aquest dilema €5 expressat per
la giestid: "com es pot basar la teoriz feminista en el caricter dnic de la
experiencia femenina sense reificar amb aixd una sola definicié de feminitat,
fent-la paradigmatica, €s a dir, sense sucumbir a un discurs essencialista sobre
el génere?” (p. 26).

Per a les feministes del Tercer Mon, la qliestté no és mai afirmar
només el poder com a dona, sind demsetrar com l'interés per les dones és

inseparable d'altres tipus d'opressid i negociacio cultural (Chow 1320),
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La qilestié que moltes feministes es plantegen és com poden les
dones blanques gecidentals insistic en la legitimitat del que pensen que
cotmparieixen amb totes les dones i no recontixer la mateixa legitimitat del que

la pent colonitzada pensa que comparteixen uns amb els altres.

Una varierat de grups socials estan actualment lluitant contra
I'hegemonia del punt de vista androcéntric homofdbic, burgés, blanc, occidental
L la politica que penera 1 justifica. Tanmatelx, les feministes burgeses, blangues
i oceidentals, haurien de fer atencid a la necessitat d'una lhuita més activa,
tedrica i politica contra el seu propi racisme, classisme i centrisme cultural, com
a forces que asseguren la continua subjugacis de les dones al voltant del mén.
Com Harding (1986} fa notar, una 