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10.-LA GEOGRAFTIA ESPANOLA EN LA DECADA DE LOS ANOS CUARENTA:
DEBILIDAD INSTITUCIONAL, AISLAMIENTO Y DEPENDENCIA CON-
CEPTUAL DE LA GEOGRAFIA FRANCESA.

10.1.-La situacidén de la geografia egpafiola en la inme—~

diata postguerra.

Hemos visto en el capftulo anterior los esfuerzos reali-
zados en la geograf{a de diversos palsesgs por incorporar al
ser humano dentro de su egsquema explicativo, pero de tal ma-
nera que esta inclusidén no conllevase la desaparicidn de la
espeéificidad de su tarea, Pese a que histdricamente pueda
datarse en gl'aﬁo‘1933 la publicacidén de la tesis doctoral
de W, Chriétaller, y aunque, cCoOmo hemos'indicadé, esta obra .
recibid qriticas muy favorables por parte de gedgrafos como
H, Bobek, creemos que su impactq, y en esto disentimos de
opiniodnes recientémente‘publicadas en nuestro pafs (1), por
lo menos a corto y é.medio plazo, fue muy escaso en lo que
se refiere a influir en las ideas de los miembros releventes
de la comunidad de gebgrafos. la geografia oficial dominan-
te gpntinué enfocédndose desde una perspectiva ecoldgica co-
mo‘una morfologia del paisaje cultural. So objeto de estudio
eran los diversos palsajes de la tierra cuya fisonomfa, qué
s?_qugria‘explicar, reflejaba una peculiar interaccidén entre

los grupos humanos y su entorno circundante.
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la penetracidn de las ideas de J. Brunhes a través de

los FEstudios del Magisterio con anterioridad a la guerra civil.-
En lo que se refiere a las caracterfsticas de la geografia es-
pafiola entre los afios 1900 y 1936, seﬁélamos ya en el capitu-

lo séptimo de nuestro trabajo tanto su debilidad institugionqi-
como su dependencia conceptual de ciertas ideas procedentes de
la geografia francesa, lo cual trajo como resultado el aisla-
miento respecto a las discusiones metodoldgicas y epistemé-
logicas llevadas a cabo en Norteamérica y en diversos paflses
europeos, tal y como lo ponfa de menifiesto Gavira (2).

Con anterioridad a la guerra civil, los aspectos mds di-
némicos en rélacién con la renovacién conceptual de la geogra-
fia}y:de su enseflanza, no provinieron de la universidad, de la
geografia uniVersitaria, gino de la Escﬁela de Estudios Supe-
riores del Magisterib, eh la que R, Beltrdn y Rézpide desarro-
116 una granvtarea estimulando la labor de muchos alumnos suyos
entre los que queremos destaéar, debido a sus pfeocupaqiones
por los problemas metodoldégicos, a L.‘Ufabayen Yy P. Chice. Por
me@io dé estos dos autores, cuyos trabajos bésiéos se publica-
'ron en 1929 (3) yen 1934.(4),‘89 divulgaron entre los maestros
de.escuela.las ideas de la geograffa francesa, j, especialmen-~
te,.}as.de J. Brunhes, a partir de su gran obra aparecida en
1910, la cual fue muy conocida en nuestro pafs y a la que ya he-
mos hecho referencia. _ o

En lo‘que quizés sea la contribucién metodoldgica mds im-

portante con anterioridad a 1936, pues Chico Rello dedicd més
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.gtencién a las cuestiones de ‘ensefianza (5). L. Urabayen
(1888—1968) se lementaba de la imprecisidén existente en la .
geografia a la hora de delimitar su objeto de estudio (6), al-
go a lo que también hard referencia unos afios mds tarde Ga-
vira (7) al poner de manifiesto el cardcter "periodistico™

del conocimiento geogréfico.

Ante la alternativa de definir a nuestra disciplina como
una ciencia que estudia relaciones, en el sentido que hemos
vigto en el capitulo anterior, o como una ciencia-objeto en la
- 1lfnea schliiteriana, cuyos rasgos bésicos también hemos esboza-
do ya, el gedgrafo navarro se decantd por esta ﬁltima posibi-
lidad. Para él; la geografia se ocupaba del estudio de los pre-

cipifados geogrdificos (8), es decir, de hechos de superficie

estables cuya particularidad radicaba en ser resultado de la
capacidad transformadora del ser humano sobre el medio geogrd-
fico, En base a esto, la geografia humena era definida por

Urébayen como'una estricta morfologfa del paisaje cultural, en

la que guedabs totalmente exclufdo, por no considerarse como

parte del objeto de nuestra disciplina, cualquier tratamiento

de lo social.

En un contexto internacional en el qué, como acabamos de
vver ﬁara diferentes paises, la reflexidn tedrica evanzaba en
otra direcéiﬁh -y dentro'del cual se habias realizado ya ﬁorfr
parte de H. Bobek en el afio 1927 la propuesta de sustitucidn
del ehfoque fisonémico por el funcioﬁal en la geograffa urba-

' na-, el rasgo definitorio de la alternativa defendida por ;
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Urabayen fue su extremo antisociologismo. Esto le 1levd a
criticar no sélo a L, Fevbre o a Vidal de la Blache (9) si-
no también a su propio maestro J. Brunhes, cada vez que

defendfan la necesidad de tratar dentro de la geografia
aspectos histéricos, sociolégicos o psicolégicos (10). Pa-
ra el gedgrafo navarro, la geograffa humana era considera-
da como una ciencia de la tierra, en la que el hombre o lo
social aparecfa como "adjetivo" y no como "substantive", al
revés de lo que ocurrfa en otras ciencias como la historia
o la sociologia, para las que el "adjetiﬁo" era el medio y
el "substantivo" los grupos humanos (11). Como consecuencia
deAellb, la inclusién de lo social dentro del objeto de es-
tudi§ de la gedgrafia conllevaba, en opinién de Urabayen, -
el abandono automdtico de los 1fmites de nuestra discipli-
na (12). |

Metddicamente, este autor defendfa la realizacién de

estudios monogréficos como primer paso para la elaboracidn
de sintesis posteriores (13). Y, en lo que se refiere a la

teorfa del conocimiento, propugnaba un empirismo extremo se-

gin el cual "el ideal serfa la aportacién de los mismos he-
chos" (14) a la hora de presentar los resultados dé las in-
.vestlgaciones cient{ficas. |

Las ideas de J, Brunhes se dlfundleron en nuestro pais
con gran rapidez gra01as a las generacilones de los "noxr ma;

listas", entre los que hay que destacar a P. CthO, el cual,

no muy acertddamente en nuestra opinidn, consideraba a aquel
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v, ..como el jefe de la escuela geogrdfica francesa contem-.
porédnea, por lo que se refiere a la geografiae humana;;."
(15). Discfpulo de R. Beltrdn y Rézpide, Chico fue tambidn
un activo colaborador en publicaciones dedicadas a cuestio-
nes educativas como la "Revista de Escuelas Normales" y la
"Revista de Pedagogfa". Y la influencia de J. Brunhes, y en
esto Chico hubo de jugar algin papel, fue también evidente
si se analiza el cuestionario oficial publicado en el afio
1932 para la materia "Metodologia de la Geografia" que se
cursaba en los Estudios del Magisterio (16).

A lo largo de la primera parte de la obraAfundamental
del geégrafd espafiocl puede comprobarse su aceptacidén de los
postulados bdsicos de J. Brunhes. lLa geograffe humana, cuyo

'caréqter cienti{fico se sitda a partir de Humboldt y Ritter

(17), se chpaba de explicar una serie de hechos gsenoiales
a los que, siguiendo también al gedgrafo francés, clasifica-
ba de menor a mayor complejidad en hechos de ocupacidn impro-
ductiva del suelo (como la vivienda...), hechos que réflejan
un dominio por parte'del hoﬁbre de 1és plantas y de los ani-
males (las dreas de cultivo;..), y hechos de economfia destruc-
tiva, los cuales ponen de manifiesto una actuacidn compleja
dei‘ser humano sobre su entorno (como las exﬁlotaciones mine-
ras...). |

Para’abordar estos diversos objetos de estudio de la
geograffa, J. Brunhes eiabord-una gistemdtica interha de la

 propia disciplina geogrdfica, también adoptada por Chico,‘que
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comprendia la geografia de las primeras necesidades vitales,
la geograffa de la explotacidén de la ticrra, la geograffa
econdmica y social as{ como la geografia politica y geogra-
ffa de la historia (18).

Desde un punto de vista metddico, los principios geo-
gréficos sefialados por Chico siguieron las pautas marcadas
por su maestro francés: el de localizacién, el de distribu-
cidén, el de generalizacién, el de causalidad, el de activi-
dad y el de conexién (19). Y en cuanto al objeto de nuestra
disciplina, los denominados hechos esenciales o geogrdficos

coincidf{an, en cierta manera, con el paiseje fisonémico de-

fendido por determinados autores alemanes desde comienzos
del ﬁasado siglo y a los que ya hemos hecho una breve refe-
rencia en el capitulo anterior, E1 objeto de estudio de la
geograf{a quedaba reducido, por consiguiente, a los hechos

de superficie que eran consecuencia de la accidn transforma-

dora del entorno por parte del ser humano.

Segin Buttimer (20), J. Brunhes era un autor metodold-
gicamente ambivalente, puesto que mientras que en teorfa sé-
lo reconocia categoii& de objetos de nuestra disciplina a
los hechos geogrdficos esenciales, en la préctica se ocupa-
ba también de factoies psicoldgicos, histéricos o culturales
que hubiesen influfdo en.él trabajo humano, como causa de
esas obras materiales. Por el contrario los gedgrafos espa-
floles normalistas mostraron una fuerte tendencia a minimizar

la importancia de lo social y a reducir el objeto de eétuf
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dio de la geograffa a los precipitados geogrdficos, tal y
como lo expresaba Chico siguiendo en esto a Urabayen (21). -
Conceptualmente, la obra de Chico Rello siguid fiel-

mente lo que J. Brunhes denominaba como el "espiritu geogré—'

fico", segin el cual, para ser un buen gedgrafo era necesario
saber "...abrir los ojos y ver" (22). Junto a estas posturas
empiristas en lo que a la teorfa del conocimiento se refiere,
el ndcleo fundamental del trabajo gedgrafico lo constitulan

las famosas monograffags de aldea, a las que la Escuela de Es-

tudios Superiores del Megisterio prestd una gran atencidn,
constituyendo un quehacer obligatorio de todos los alumnos

~<23)._

La revisfa "Egtudios Geogrdficos" v la consolidacidn del

embridn de la comunided egspafiola de gebgrafos de la postgue-.

| rra.- Pasando ya a la situacién en la que se encontraba la .
la geografia'espaﬁola durante la década que siguid a nuestra
guerre civil, hemog de poner de manifiesto la escasez de o-
 bras que se hayan ocupado de esta cuestidn. En general, y es-
to es un sintoma que caracteriza a lo que Kuhn denominaba co- :
mo las fases dev"piencia normal" en el desarrollo del conoci-
miento cientifico, la historia del pensamiento geogrdfico
esﬁaﬁol ha sido un campo.qﬁe hsg mérecido escasa atencidn, y
sélo desde hace algunos afios, cuando se hizo patente una cier—
o ta senéacidn de crisis, han.aparecido trabajos que se ocupa-

ron de este tema, algunos de los cuales han sido estimula-
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dos directa o indirectamente pdr H; Capel (24), autor al que
debemos también la primera aproximacidén critica al estudio
de la geografia espaﬁbla a partir de 1936 (25);

- Sefialemos ya en el capftulo octavo de nuestro trabajo cé-
mo una de lag caracteristicas fundamentales del nuevo régimen‘
politico que se instaurdé en Espafia a partir de 1939 fue el con~-
trol absoluto del sistema educativo, tanto en lo que se refe-
ria a la ensefianza como a la investigacién ciéntifica; Y nues-
tra disciplina, por supuesfo, no fue una excepcién respecto
a esto, Dejando de lado las cuestiones vinculadas a la ense-
fianza de la geograffa y al papel que débia cumplir en el ba-
chillerato, de las que nos ocuparemos més adelante, la inves-
tigacidén estuvo bajo la depéndencia del Consejo Superioxr de
investigacionés Cient{ficas, creado por una 1e& promulgada
el 24 de noviembre de 1939 (26). Y unos meses mds tarde (27),
Yy ya en relécién con la geografia,se nombraron los caxgos
directivos bara el Instituto Juan Sebastidn Elcano, cuya tras-
cendencia en el posterior desarrollo de>nuestra_disciﬁlina la
~acaban de resaltar diversos autores (28).
sQuicnes fueron los homﬁrés que.estuvieronlal frente de
~este Instituto durante la época que nos ocupa?, Como presi-
dente del mismo, ¥y hésta mediadoé de 1la década de los dﬁos
sesenta, encontramos a Jogé Ibafiez Martin, un gedgrafO'de_
ideas tofalitarias que ocupd la cartera de educacidn durap—

te los afios comprendidos entre 1939 y 1951, como ya vimos, ¥
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el puesto de secretario, de tanta influencia, recaydé en Jo-
sé Maria.de Albareda,‘persona vinculada al Opus Dei. Tanto.
el uno como el otro estaban fuertemente interesados en el
desarrollo de los estudios geogrdficos, como lo demuestra no
sélo el apoyo que concedieron a la geograffa como materia de
ensefianza en diversos niveles sino también su asistencia a
reuniones de egspecialistas en geografia (29). Asistehcia y
apoyo que no dejé de ser reconocido en su momento por influ-
yentes personalidades geogrdficas (30). |
- En lo que pudiéramos denominar como la primera fase del
Instituto Juan Sebastidn Elcano, que duré hasta‘el afio 1952,
- su primer equipo organizador compuesto por Elpy Bullén y Fer-
nédndez como director, por Amando Meldn y Ruiz de Gordejuela
como subdirector'y por Luis Garcia Sainz como secretario. Ei
primero de ellos, fue una persona &e ideas muy conservadoras
desarrollando una importante actividad polftica antes de lé
guerra civil, llegando a ser Director General de Enseﬁanza"
Primaria y Vicepresidente del Congreso de los Diputados. Ca-
tedrdtico de "Geografia Politica v Desériptiva" en la Univer-
sidad Complutense de Madfid desde el aﬁo.l907, ocupd también
el cargo de Decano de la Facultad de Filosoffa y Letras de
esﬁa"misma Universidad tras la guerra civil y hasta el afio
1951. Amendo Meldn fue catedrdtico de "Geografia Polftica y
Descriptivaﬁ de la Univefsidad de Valladolid entre los afios
1921 y 1948, pasando después a ocupai le misma plaza en la .

" Universidad Complutense..Y Luis Garcie S4inz, orientado haf.'
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cia la geografia fisica, se hizo cargo de la revista "Egtu-'
dios Geogréficos™ hasta que fue nombrado en el afio 1941 ca-

tedrdtico en la Universidad de Valencia (31).

La estructura interna de la revista "Estudios Geogrdfi-

cos" durante la década de los afios cuarenta.- Hemos sefialado

con anterioridad la debilidad institucional de la'geografié
espafiola como materia universitaria., Vild Valent{,en un re-
ciente trébajo (32), ha llamado la atencidn sobre esta cues-
tién, indicando que en el afio 1950 existfan en nuestro pafls
solamente cinco catedrdticos de geografia que se repartfan
entre las universidades de Madrid, Barcelona, Sevilla, Valen-
~ cia y’Zaragoza, estando vacante la plaza de Valladolid; Egta
escasa implgntacidn de la geograffa en la Universidead, el
aislamiento-espaﬁol durante.aquella épocé y el peculiar sis-.
tema de oposiciones a cdtedra, que trajoc, como puede despren-
derse del cuadro hg 10.1 uﬁ rigido control de las ideas de
aquellos que accedian a tal puesto, tuvieron como consecuén—
cia la consolidacién.de un grupo de gedgrafos muy homogéneqs
en lo que se refiere a la concepcidn de la geografia.

. Pero, ique idea tenfan de la ciencia gquréficé perso-
nas que como_Bulldn, Meldén o Casas Torres (33) han tenido u-~
na'influencia tan enorme_eh io qué se refiere a la direccidn
tomada por la geograffa-espaﬁola con posterioridad_a la gué—
: rra'ciiil?. Con excepcidn de Bullén, que desarrolld la par-

te mds importante de su labor cientifica con anterioridad a
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la guerra civil, pese a que entre los afios 1940-1950, como’
lo demuestran sus cinco presidencias en los tribunaleé de

oposicidn, ejercid una considerable influencia, el pensa-

Guadro n? 10.1

ALGUNOS DE LOS PROFESORES NOMBRADOS COMO TITULARES DE LOS

 TRIBUNALES PARA LAS OPOSICIONES A CATEDRA DE 'GEOGRAFIA" Y
"GEOGRAFIA FISICA"™ DE UNIVERSIDAD: 1940-1950 (1) o

Titulares
Miembros del tribunal Presidencias Vocalias
E. Bullén - . 5 _ -
E. Pérez Agudo - 5
A, Meldn - 5
J. M. Casas . - ' 3

(1) Durante este perfiodo se convocaron un total de siete
oposiciones.

Fuente: SANCHEZ, 1980, t., I, pp. 114, (elaboracién pro-
pia). : '

miento geogrdfico de es%OS'autdres puede seguirse a tra-
vés de ig orientacién que dan & la revista "Esbtudios Geogré-
ficos" asf como analizando diversos articulés‘qué aparecen
en la misma o en otras publicaciones.(34).

Por su antigﬁedad,.continuidad, asi como pof la imp6r~
tancia de las firmas qﬁe han colaborado en ella, la revista

"Estudlos Geogrdficos", a la que se acaba de dedicar una te-

¢ .
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sis de licenciature (35), es una fuente documental de exe
traordinaria importancia para el conocimiento de las ldeas
geogréficas espafiolas a partir de 1940, afio en el que apars-
ce el primer niUmero. Pese a que el "Boletin de la Real So- .
ciedad Geogrdfica" continué editéndose, las colaboiaciones
de los gedgrafos espafioles més prestigiosos del moménto, co-
mo Bulldn (36), Melén (37), Casas Torres (38), Martinez Val,
(39), Gavira (40), Urabayen (41) y Terdn (42), todavia cate-
drdtico de Instituto, aparecerdn en "Estudios Geogrdficos",

La tesls de licenciatura realizada por Cabellos (43);
el trabajo pionero de Capel (44) asf como el andlisis de la
estructura de diversas revistas geogrdficas espaficlas entre
los afios 1940 y 1975 realizado por Del Rio (45), en lo que a
su contenido se refiere, nos guministran, sin olvidar las
aportaciones de Sédnchez (46), importanfes datos que posibili-
tan una méjor comprensién de cdémo se fue constituyendp y de |
cuales eran las ideas bésiéas del micleo de gedgrafos que se
formd entre los afios’ l940—1950,4y'que"constituyé el embridn
de la actual géograffa espafiola. | A |
~Con el fin de ﬁoder analizar esta cuestién con un poco

més de detalle, y antes de-seﬁalar las ideaé fundamentales
que se tenfan sobre el concepto.de la'geografié, tomando co-
mo punto de pértida los gfticulos metodoldgicos ya citados,
as{ como ideas aparecidas en otras publicaciones (47), presen-

tamog él lector los cuadros n® 10.2, 10.3, "y 10.4, que

reflejan la estructura interna de la revista "Estudios Geo-
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gréficos" respecto a diversas variables.
El cuadro n? 10,2 nos suministra informacidén sobre cua-

les'eran los temas dé los artfculos publicados en "Estudios

Cuadro n? 10.2
* DISTRIBUCION TEMATICA DE LOS ARTICULOS APARECIDOS EN'LA '
REVISTA "ESTUDIOS GEOGRAFICOS" (1940-1949)

NUmero de articulos '

Areas de investigacidén |absoluto %
Geografia humana 63 40,4

Geografia figica 53 : 34
Historia de la Gffa. 13 8,3
Metodologfa de la Gffal 8 ' 5,1
Varios E 19 12,2
Totaleveeosos 156 . 100,0

Fuente:; DEL RIO, 1975 (elaboracién propia).

Geogrdficos™ entre los afios 1§4O y 1949. Aigo mds del 40% del
total de las_colaboraciones aparecidas en esta revista se in-
‘clufan dentro del epigrafe de geografia hﬁmana, el 34% se ocu-
"paban de cuestiones de geograffa fisica, el 13,4% estuvieron
dedicados a problemas metodolégicos de nuestra disciplina ¥y
a cuegtiones referidas a la historia de la geograffa (5,1% y

'8,3%). Y el 12,2% restante estd agrupado bajo la ribrica de
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El cuadro 10.3 aclera la estructura por dreas de los

artfculos dedicados a la geografia humana. Mds de la mitad de

los mismos estuvieron dedicados a problemas de geografia agra-

ria, casi el 16% a temas de gebgrafia econdmica, y el 14,3%

_ Cuadro n® 10.3
DISTRIBUCION TEMATICA DE LOS ARTICULOS DE GEOGRAFIA HUMANA

APARECIDds EN LA REVISTA "ESTUDIOS GEOGRAFICOS"'(1940~1949)

Nimero de articulos

Areas de investigacién| absoluto %
Gf{a. Agraria y Rural 32 50,8
Gf{a. Econdémica 10 15,9
Gf{a, de la Poblacidn 9 14,3
Gfia, Politica 7 11,1
Gf{a., Urbena 5 1,9

) vTotaloanooo ' 63 100,-
Fuente: DEL RIO, 1975, (elaboracién propia).

a la geograffa de la poblacién. El 11,1% trataron de geogra-

fia}politica; y s6lo e1.7,9% se ocuparon de temas dedicados

a la geograffa urbana.

Vemos pues que las caracterf{sticas fundamentales de los

artfculos aparecidos en "Estudios Geogréficos" durante la

‘década posterior & la guerra civil, apuntan une orientacidn
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-ain no muy acusada- hacia la geograffa humana, y, dentro

de esta, y en concordancia con el contexto histérico y con

la fundamentacién tedrica del paradigma geogrédfico-regional,
cuyos rasgos bdsicos hemos indicado en el capitulo anterior,
es decisivo el peso de los trebgjos sobre geografils agraria,
Junto con articulos, fundementalmente descriptivos, dedica-
dos a temas de geografia econdmica y de geograffa de la po-
blacidn (entre los tres apartados suponen mds del 80% de las
colaboraciones aparecidas en esta revista). Junto a ello, no
faltan obras dedicadas a difundir en nuestro pafs las ideas
de la geograffa posibilista francesa asi como tampoco un pe-
quefio numero de investigaciones que se ocuparon de dreas ur-
banaé.

El aislamiento de la geografia espafiola respecto a la
problemétiéé geogrdfica que se discutia.en otros paises du-
rante esta época, y a la que nos hemos referido en el cap{-
tulo anterior, se pone también de manifiesto se se analiza
la- procedencia géogréfica de las reseﬁas bibliogréficaquue
" -aparecieron en "Estudios Geogréficos"., De un total de 319
resefias (48), véase cuadro n? 10.4, el 41,4% fueron espafio-
las, el 13,5% francesas, el 11,9% inglesas, el iO,é% alemg—
nas, y el esdaso-ZB% restante se repartiélentre diversos'

péises.A

10.2.- Las ideas fundementales de la geograffa espafio-

en la década de los afios cuarenta.
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Pese al escaso nimero de trabajos metodoldégicos que se,
publicaron durante el périodq objeto de nuestro interés, su
tragscendencia fue muy'grande, ya que los puntos fundamenta-
les que aparecen en ellos siguen conservando ain hoy en nues-

tro pafs buena parte de su vigencia,

' Cuadro n? 10.4
- RESENAS BIBLIOGRAFICAS POR NACIONALIDADES APARECIDAS EN
LA REVISTA "ESTUDIOS GEOGRAFICOS" (1940-1950)

Numero de resefias
Pais absoluto %
Espafia ‘ 132 41,4
Francia o 43 13,5
Inglaterra ‘ 38 11,9
Alemania 34 10,6
EE.UU | . 26 8,2
Portugael /Brasil - 21 6,6
Hispanoamérica ' 16 5
Otras ' ' 5 1,6
Italia | -4 1,2
Totaloobol'o...- 319 loo,"' .
Fuente: CAPEL, 1976, p. 25 (elaboracién propia).

;Cﬁales eran las ideas que tenfan los gebgrafos espa-
fioles mds importantes de aquella época en lo que respecta a
la existencia de su disciplina y al concepto de ésta?. Ia

Justificacidén de la necesidad de que la ciencia geogrdfica
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estuviese representada convenientemente en todos los nive-
les del sistema educativo espafiol se hacfa utilizando tres
tipos de argumentos én modo alguno novedosos, puesto que, co-
mo ya lo hemos indicad6 en capftulos anteriores, fueron em-
pleados por gedgrafos que desa;rollafon su labor durante el
dltimo tercio del pasado siglo;

Estos argumentos los recogid significativemente E. Bu-
116n -que, por otra parte, ya los habfa defendido en traba-
jos suyds aparecidos entre los afios 1916 y 1930-, en el prdé-
logo del primer nimero de la revista "Estudios Geogrdficos"
(49). El primero de éllos era de tipo intrinseco, y se refe-
ria.al'"...alto valor intelectual,.." de los contenidos geo-
gréficos. El segundo hacfa referencia a la utilidad, es de-
cir, al carééfer aplicado del conocimiento geogrdfico. Y,
finalmente, la existencia de la geografia espafiola era con- .
sidereda como consecuencia ineludible de "... los anteceden-
tes gloriosds de Espafia..."™ en lo que & la presencia de los
estudios geogrédficos en nuestro pals se refiere. Anteceden-
tes que eran también éonocidos y valorados muy positivamen-
te por el general Franco; como‘puede»comprobarsé.eg el prd-
logo que escrib16 para la Geografia Militar de J. Diaz de
‘Villegas en_él afio 1936, y en el que se correlacionaban po-
sitivamente el auge de 105 conociﬁientos gecgrdficos con la
‘potencia del Imperio espafiol, indicando que ",..el»estudio‘
de la Geograffa pone al desbubierto cémo a sus espaldas»y

contra natura se formen los separatismos criminales y trai-
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dores" (50).

Otro rasgo importante y comin en la mayorfa de los ge&-
grafos de esta época éra la concepcién de la historia del pen-
samiento geogrdficocde una manera lineal y acumulativa. E1 dé-
‘sarrollo del conocimiento geogréfico se entendfa contihuamén-"
te como un progreso sostenido hacia el descubrimiento de la
verdad'absoluta, que era el objetivo supremo de la ciencia
(51); Ahora bien, este desarrollo se presentaba subdividido
en los periodos perfectamenté diferenciados, dentrd de los cua-
les la evolucidén volvia a ser considerada acumulativamente:

el periodd de la geografia pre-cientifica y el perfiodo de la
| geograffa cientifica. Y este Wltimo se hacfa coincidir, por
casi fodos_los autores que trataban el tema, con la aparicién
de la obra de Humboldtj Ritter tal y como lo sefialaban Casas '
(52), Corchén (53), Me16n‘(54), Martinez Val (55), Plans (56)..
¥y Chico (57). |

En lo Que se refiefe al cdncepto de la geograffa, exig-
t{em también tres ideas importantes que éonstituian claramen-
te el nﬁcleo de la argumentacidn de aquellos trabéjos que 8o
vocuﬁaban.de cuestiones reiacionédas con los aspectos metddi-
‘cos de nuestra disciplina. | |

La primera de estas ideas era la creencia, por parfe de

todos los autores que trataron del tema, en que la geografia

posefa un objeto de estudio propio gue Iggitimaria su exig-

tencia como disciplina diferenciada. Y pese & que algunos

gedgrafos como Bullén (58) no lo sefialaba claramente debido
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a la amplitud y complejidad de los problemas de los que se!
ocupaba nuestra disciplina, para la gran mayoria, por el
contrario, el objeto-de estudio propio de la geograffa era
la regidn o el paisaje, conceptos que se utilizaban précti-
camente como sindnimos. De este modo, durante la década de - |
los afios cuarenta se produjo por parte de los gedgrafos es-
pafioles -aquellos que controlardn después la direccidén a to-
mar por nuestra disciplina- un decantamiento hacia posturas
que, en la linea francessa, definfan"a la geograffa como una
ciencia-objeto. Y, aunque no se dejaba de lado el aspecto
ecoldgico en el tratamiento de este objeto de estudio, pues-
to que la geografia regional francesa cldsica ha tenido siem~
pre ﬁna fuerte impregnacién ratzeliana, se consideraba im-
pogible la tarea de defender la especificidad de una disci-
piina que sélo se entendiese desde una perspectiva cientIifi-
co-relacional en el sentido que le hemos dado en el Qapituf
lo anteriof. |

Asi,Martinez Vel (59) sefialaba la necesidad de delimi-
tar el objeto de estudio de la geografia, criticandb la con- -
" cepcidn del paisaje defehdida por Hernéndez Pacheco en la
que se dejaban de lado los aspectos humanos. Casas Torres
(60) consideraba que la regién era el objeto eSp801f100 de
nuestra dlSClpllna. Y, en la misma linea, si bien en el ca-
- g0 de Plans con una expresa conside:acidn de la geografia_
como éiencia del paisaje, se situaban tanto este gutor, pa-

ra el que el paisaje no era "...para el gedgrafo otra cosa
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que el objeto de su trabajo..." (61), como Martfnez Val (62),
Urabayen (63) o Chico (64), los cuales, siguiendo las pautas
marcadas por J. Brunhes, defendian como objeto do estudio do

nucstra disciplina a los_hechos esenciales o a los precipi-

tados peopréficos, que, como ya vimos en las pdginas anterio-

res, eren el resultedo tangible y persistente de la acciédn
humana modificadora del medio geogrdfico.

Junto @ la idea de que ¢l paisaje o la regidén constitufan
el objeto propio de la geograffa, sc defendfa también su po-
culiar conasideracién en lo quo se referfa a la tecorfa del co-

nocimiento. El vnaisaje o la reridn se congideraban como "rea-

lidades!" v como "totalidades" a 1lasg aue gse pretendfa explicar

en el sentido historiciste del término. De lo que ge trataba,

tal y como han gseflalado diversos autoros_(GS) y como lo hcros
puesto de manifiesto en el capftulo antorior, era de suminia-
trar una interpretacidén genética de la fisonomfa de un paisa-
Je determinedo. Fisonomia a la que se consideraba como el
resultado, como el producto y como la expresidn do un Zoit-
geist peculiar (66).

Este consideracidén del paisaje como "realidad'y como "to-
talidad" estuvo presente en la mayorfia de los trabajos de .
gedgrafos espafioles a los que ya hemos hecho referencia. As{,
por ejemplo, en Bullén, qué repite ldees suyas expresadas en
trabajos enteriorea, cuando nos advierte del peligro de 1a;
excesivas generalizaciones en la geograffa (67). Y, de un

modo indirecto, en Nartinez Val (68) al valorar muy positiva-
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mente la obra de J. Brunhes. Casas Torres (69) considera a

la geograffa como una ciencia de la totalidad, y la misma -
jdea la defiende unos afios mds tarde Plans (70) asf{ como Ura-
bayén, para el que la geografia era una ciencia de realida-
des materiales, en la que, como en todas las ciencias positi-
vas, "...s56lo llegamos a conocer las causas estudiando:los
efectos v remonténdonos desde estos a aquellos. E1l método con-
trario suele llevar por los equivocados caminos que siguen
tantos gedgrafos al ocuparse de cosas extraterrestres" (71).

El otro rasgo distintivo de la ciencia gedgrafica era

su cardcter de ciencia sintética. Dado que su objeto de estu-
dio, el paiséje o0 la regién, era considerado como una "tota—
1idad", su conocimiento no podfa lograrse -argumentaban los
geégréfos— mediante la mera utilizacién de los métodos emplea--
~dos por las cienciaé analificas. La expiicacidn del paisaje
o de la regidn necesitaba, junto a la fase del andlisis de
los eiementOS que los cbmponian, la de la "sintésis" en la-
cual el gedgrafo "daba v1da" medlante una 1nterpreta016n in-
tuitiva peculiar al conaunto de factores que expllcaban 1a
'vex1stencia de una determlnada'morfolqgia del paisaje cultu-
rel en un drea. Y, ademds, de‘esta_maneré.se alcenzaba un
tipb de conocimiento al que sSlo' accedfan 1és.ge3grafds,
con lo.cual se salvaguardaba la especificidad de nuestra dis-
ciplina.’ | | |
'Por ello, los esfuerzos de la geografia regionél cld~

sica en general y los de la. geografia espafiola en particular,
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se dirigirén a obtener esta "sintesis" total del conocimien-~
to de una regidén o de un pafs. As{, Bulldn (T72) resaltabs

la importancia de 1a$ monograffas regionales "...para ir cons-
truyendo... la sintesis superior de la Geografia General pro-
piamente dicha",., Y Casas Torres (73), tras sefialar las dos
fases del trabajo del gedgrafo, la analftica y la sintética,
no duda en considerar a esta 61tima‘a1 abordar el estudio de
la regidn como la propia de nuestra disciplina, dado el ca-
récter de "totalidad" que posee la regidn, cuyo conocimiento
es diferente al obtenido mediante la suma de los conocimien-
tos aislados de sus partes (74). Y la misma idea fue expues-
ta ﬁor Plans (75) asf como por Urabayen (76), el cual, en su

~ trabajo sobre el pueblo navarro de Espinal al que'ya hemos
hecho referencia, equiparaba con la verdad el conocimiento
que se obteﬁdria sumando los resultados ﬁe las diversas mono-

raffas regionales de un drea concreta.

" La edhesidn a los postulados de la geograffae humana fran-—

cesa.- Junto a estas_ideas bdsicas referidas a la concepcidn
de la geografia, Que eraﬁ compartidasnpOr la casi tqtalidad,
de los gedgrafosygspaﬁoles, una lectura atenta de los traba-
jos metodoldgicos realizados durante la década de los aﬁoé'

cuarenta, pone de manifiesto la existencia de otra serie de

A

T25g08 complementarios -pero no por ello sin importancie-
'~ que se mantendrédn también hasta épocas muy recientes, y que

se relacionan con los problemas planteados por la indefini-
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cidén de nuestra disciplina en lo que a la fijacidn de su
ocbjeto de estudio se-refiere, ¥, por tant&, con la dificultad
de fijar su posicidn dentro del campo de las demds ciencias;z
con el lento proceso de humanizacidn de la geografis y el
atrase relativo de esta rama con respecto a la geografia fi-
sica, con las peculieres relaciones entre la geografia y la
sociologfia, as{ como con la consideracién de la geograffa co-
mo una ciencia puente entre las ciencias naturales y las cien-
cias sociales.

A 1o largo de capitulos anteriores hemos expuesto laé
quejas de los gedgrafos espafioles en lo que se refiere al atra-
S0 én el que se encontraba nuestra disciplina con respecto a
los demés-paises; pero | dedicamos también atencidén a los
" problemas que se planteaban en éstos derivados del cardcter
amplisimo & de la indefinicidn del objeto de estudio de la geo-

graffa. Ia conciencia de esta dificultad y la necesidad de .

solucioharla'eétuvo también presente en ;os trabajbs metodo-
16gicos de los gelgrafos de la'pdstguerra espaficla. A este -
respecto, Nart{nez Val (77) ponia de menifiesto el hecho de
‘que 1a geografia "...con carécter rigurosamente cientiflco...

era ",..una disciplina nueva"., Y Leon01o Urabayen, con La

cuarta Geograffa y sus cultivadéres, se proponfa ",,.estea-
blecer una definicidn satisfactoria y un método suficiente
(para nuestra discipiina, AL) que diesen derecﬁo a la vida
.a un orden de estudios que, a nues tro juicio, no lo habila a1~

canzado ain" (78). Y la misma 1dea puede seguirse en muloi-
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ples péginas de la Tierra Humanizada, la cual culmina para

su gutor varios afios de esfuerzos dedicadoé a delimitar el
".,.. campo jurisdicional que debe corresponder a la llamada
por Brunhes Geografia humana' (79).

Otra de las cuestiones que llaman la atencidén es la ple-
na consciencia que se tenfa entre los gedgrafos espafioles no
g6lo del atraso cientificoé de la geograffa en general sino
también de la geograffa humana en particular, De entre las
dos escuelas geogréficas existentes, la alemana ~-generaliza- :
. dora o deductivista- y la francesa ~concreta o induccioniéta-,
en nuestro pafs (80) se habfa optado por la franceéa; La con-
secuéhcia de esta decisidén, en lo que al tratamiento del ser
hﬁmano dentro de nuestra disciplina se refiere, tenfa que
ser la de und-gran ambivalencia debido & las razones que hemos
expuesto en el capftulo anterior. | .

En un contexto histdrico en el que lo social desempefia-

- ba‘un papel'cada vez mds importante en la explicacidn de la or-
ganizacidén espacial de la'sociedad, los gedgfafos eépaﬁoles
lamentarén tambidén la poca.atencién dedicada a lo social den-
tro de sﬁ'disciplina; como factor conformador del paisaje. A
este respecto, Casas Torres nos indicaba que "...la geogra-
fia humana se nos plantea como mucho menos elaboradé,..",(8l)
que la geégréfia fisiqa.-Y‘més adelante, de una manera muy
1ﬁcida, se quejaba de quedg]&;doscategorias de fenémenos
; que estudiaba lsa geografi& humana, "... los hombres mi;mos,

en cuantc colectividad, y las modificaciones que su interven-
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cién produce sobre las coéas..." en nuestra disciplina se |
hubieée prestado mayor énfasis al segundo ".;;con olvido en
ocasiones del: otro,. qufep nuestro eriterio»es~también;de>p
capitéal imporﬁancia"(82);

Ahora bién, la beculiar manera de aproximecidn a lo so-
cial por parte de los gedgrafos espafioles, del mismo modo

que sus colegas de otros palses, se pone de manifiesto a 1lsa

hora de abordar las relaciones existentes entre la geograffa

Y la sociologfa. En lo que a esto respecta, se seguirdn aquf

las pautas marcadas por la geografia francesa, intentando co-

mo aquella una aproximacidén indirecta a lo social a través de

lo concreto en el paiséje; La geografia espafiola de los aﬁbs

~cuarenta realizard una interpretacidn naturaligta de lo soclal,
consecuencia, sin duda, de‘la necesidad de conservar este pe- -
culiar enfoque como garaﬁte de la,espedificidad de la tarea
del géégfafo.' | |

Por otra parte, esta pérspectiva.naturalisfa con la que
se abordan los hechos humanqs era también el corolarié 16gi-
co de una consideracidn de la geografia como unéAéienciaQPuen-
te entre las ciencias naturéles y las ciencias sociales, o,
- en algunos casos; con mayor'coherencia,Apuesto due gse defen-
dfa en teorfa lo que se hacia en la préctica; como uﬂa'gggg:

cia natural, como propugpéba Plans siguiendo a Dantin Cerece-

da, para el que la ciencia geogrdfica debia estar fundementa-
da en la geologia (83).

Las relaciones que debieran existir entre 1a,gepgrafia
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¥ la sociologfa,siempre desde la perspectiva de mantener un
campo propio de trebgo para nuestra disciplina que garanti-
zase su independencia, aparecen expuestas en trabajos de di-
versos autores, entre los que queremos destacar a Martinez
Val y a Urabayen.

En el intéresante informe que el primero dedicd a los
problémas de la geograffa humana, sefialaba ya como fundamen-
tales el de la delimitacidn de su objeto y el de salvaguardar
su autonomia frente a otraé disciplinas (84). Ante la eviden-
cia de que tanto sociblogos como gedgrafos tenfan puntos en
comin, puesto que "las relaciones de los grupos humancs en el
medio geogrdfico son también, sin duda, un motivo de los es-
tudios sociolégicos" (85), Martinez Val consideraba que la
-diferenCia fundamentai entre los dos enfoques'radicaba en el
énfasig distintivo que se hacfa en lo que se referfa a los
dos polos de interés, el hombre y el medio: "el'sociélogo
~decia Martfnez Val- céloca en primer plano la sociedad; el
gedgrafo la tierram (86), |

_ 'Eﬁ la linea tradicional, para este autor nﬁestra disci-
plina no debia dejar de iad6 el estudio de 1o gsocial, sin
el.cual-era imposible la explicacidén de la organizacidn del
espacio en las sociedades modefnas, pero habfa de hacérlo
de una manera que no se traspasasen las fronteras de la geo-
grafia. Al igual que Césaé Torres para el que, al estudiaf
la complejidad de una fegién se debfa ",..en todo momento

permahecer gebgrafo", ya que era precisamente aqui en donde
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radicaba en su opinidén "el secreto del_éxito;.." (87), team~
bién para Martinez Val era imprescindible mantenerse dentro
de los lfmites de nuestra disciplina, evitando ";;;direccio—
nes-y escuelas que conciben a lé geografia como una ciencia
social" (88), y entre las que seifialaba, sin hacer entre ellas
diferenciacidén de ningin tipo, & la sociograffa holandesa
‘abandereda por R. Steinmetz y a la morfqlogia del paisaje
cultural propuesta por el norteamericano C.O.'Sauer (89).

En lo que se refiere a Urabayen, autor al que -ya nos
'referimos en el capftulo séptimo de nuestro trabajo, pode-
mos detectér en su obra la defensa de unsg estrategia peéuliar
en relacidén con le inclusién o no del ser humano dentro del
objefo delestudio de nuestra disciplina y con la vinculgcién
que debiera‘existir entre la geograffa y otras cienciasg.

Respecto a la primera cuestién, ya hemos visto hace unas
pdginas que el gedgrafo navarro defendid una concepcidn de
~ la ‘geograffa que se entendfa como una estricta morfologia del
paisaje cultural, Si se queria asegurar tanto el cardcter

cient{fico de nuestra disciplina como su especificidad, la

geografia tenfa que limitarse al esfudio de los precipitados

geogrdficog, es decir, de las obras materiaies que se exten-~
dfan sobre la superficie térrestre, que eran el resultado de
la. modificacidn del mediq“por parte del ser humano para éa-
tisfacer sus necesidades, y que suponfenun cambio de aque~-
1la (90). o

La consecuencia 1égica de esta concepcidén fisonomista o
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etnogrdfica de la geografia fue el absoluto rechazo a que ,
lo social o el serx humano.formase parte del objeto de estu-
dio de nuestra disciplina, la cual_se concebfa como una

ciencia de la tierra, y, por tanto, "... proponer como ob-

jeto de estudio al hombre en geografia estimamos que es des-
centrar esta materia completamente,.." (91). Dado que "el hom- -
bre debebconsiderarse apaerte de la Tierra, y sdlo el estudio
de esta en sus diversos aspectos serd Geograffa" (92), L.
Urabayen criticard a lo largo de toda su vida a los gedgrafos
que, como P, Deffontaines o G. Hardy -porlcitar sélo a algu-
nos-, defendfan cualquier tipo de inclusién del ser humano en
nuestra disciplina (93).

'Hasta el momento hemos visto en L. Urabayen su conside-
racidén de 1g‘geografia como unea ciencia de la tierra y como
una, morfologia del paisaje cultural, ehila que el estudio del
~ ser humeno y de losg géneros de vida quedaban totalmente ex-
.éluidos (94). Pese a ello, el gedgrafo navarro congsideraba
a nuestra disciplina como una ciencia SOQial, debido a que
los precipitados geogréficos eran ei resultado de la accidén

humana sobre el medio gebgréfibo. La geografi{a de los paisa-

Jes humanizados se convertfa en una ciencia auxiliar de la .

.sociologia,,cbmo indica explicitamente Urabayen (95), cuya
fihalidad era la de suministrar méterial de base para que
-sus eleboraciones teéricasnosehiciesen gin fundamento empi;
rico. | | o

Vemos pues cémo de una manera muy distinta a la propueg-
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ta realizada por R. Steinmetz en Holanda en el afio 1912, y

a la que hemos aludido en el capftulo anteridr, para el que

la sociografia -si bién entendida cientifico-socialmente- de-
bfa ser el auxiliar imprescindible de la ciencia sociolégica,
la obra de Urabayen puede entenderse también dentro de los in-
~ tentos realizados por la geograffa humana cldsica, preocupa-
da por resaltar la especificidad de su quehacer, los cuales

pretendfan una aproximacidn naturalista a lo social o una ex-

clusidn del ser humano como objeto de estudio de la geografia.

La obra del gedgrafo navarro, en la que Melén tenfa depo-~
sitadas grandes esperanzas y de la que esperaba cubrirse de-
terminadas 1agunas existentes en la geografia humana (96), sir-
vid péra reforzar en nuestro pals el cardcter cientifico-na-
tural de nuestra disciplina.y para relegér su consideracién
cientifico-social, en un contexto histérico en el que las i-
deas de la geografi{a europea y norteamericana, como hemcs pues-
to de manifiesto en el CapItﬁlo‘anterior, avanzaBan en una
direccidn opuesta. | |

Esfe excesgivo dogmatismo en el gedgrafo navéfro, asf co-~
mo el hecho de la escasa influencia de los gedgrafos normalis-
tas en el desarroilo de la geografdia espdﬁola dellg postgue-
rra,.fuqron los responsables, en huestra opinién,'del déscono—‘
cimiento actual del -pensamiento geogrdfico de este.autor ~al
que no se le dedicd ninguna atencidn en el reciente congreso
de gedgrafos espafioles éélebrado en Pamﬁlona-, en el‘que se

encuentran ideas como la de la defensa de posturas conserva-
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cionistas dé la naturalgza'que recuerdan las defendidas no
hace mucho tiempo por W. Bunge o por Terdn (97), en la 11~
nea marcada antafio por los gedgrafos anarquistas como E;
Reclds o P. Kroptkin. | |
La obralde L. Urabayen, sobre todo a partir de los aﬁos

cincuenta, sélo serd conocida en dmbitos minoritarios, pese
a que desde el campo de la etnograffa se.la considere de gran
utilidad (98). Y, en lo que al tema que nos'ocupa se refiere,
el de la inclusién de lo social dentro del esquema teérico
-de la geograffa cldsice, hay que decir que su postura congti~
tuyé més un obstdculo que un estfmulo en relacién con la bis-
quedé‘de'un marco tedrico que posibilitase la explicacidn de
la oraganizacidén éspacial en las sociedades indugtriales mo— 
dernas. lLa geégraffa espafiola de los arfios cincuenta y sesen-
ta, como se veré més adelante, eligird la linea vidaliana, en

la creencia de que era la que mejor garantlzaba la defensa |
de la espec1f101dad de nuestra disciplina, permltlendo, ade;
més, le consideracidén dentro de su objeto de estudio de lo

social como factor conformador del paisaje.

10,3.~ La posicidn de la geograffa en la ensefianza me-

dia: una materia merginal.

Hasta'el momento hemos tratado diversas cuestiones re-
feridas a la situac16n de la geografia asi como & las 1deas

fundamentales que tenian los gedgrafos espaﬁoles durante la
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década de los afios cuarenta, en relacién con el concepto y :
metodo de su materia. Pero, jcual era la posicidn otorgada
por el legislador a nuestra disciplina en el plan de estudios
de 1938?. ;Qué concepcidn tenfa de la misma asf como de su
papel formative?. Y, jcuales eran las ideas de los propios
gebgrafos en relacidn con la situacidn en la que se encontra-

ba su ciencia como materia de ensefianza?.

Como hemos sefialado ya en el capitulo octavo, una de las
tareas del nuevo régimen a la que dedicd uha especial aten-
cién fue la derogacidén de toda la normativa educativa repu-
plicana y la elaboracién de otra de acorde con sus principios,
~con ei fin de garantizar el control ideoldgico de toda la po-
blacidn en general y de las élites en particular. Le importan-
cila concedida a esta dltima cuestidn se fradujo en la répida.
; promulgacidén -en plena contienda~ del plan de estudios del~ba«A
chilleréto, "...pbrque.una ﬁodificacién profunda de este gra-—
do de enséﬁanza esAel instrumento més eficaz para, répidamen-
“te, influir en la traﬁéformacién de una sociedad y en la fqr—‘
macidén intelectual y moral de sus futuras clases directoras"
(99), ” o

Dado que el modelo de sociedad & imitaf era la Espafia
del giglo XVI, esta normativé legai convirtidé a la cultura
clésica y humenista en la médula del mismo, lo’cua14se defeh-n
. dfa utiiizando tanto argumenfos}intrinsecos -~-como el de que

este tipo de materias potenciaba el pensamiento 1ldgico- como
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extrinsecos, en funcidén de los cuales estos estudiosveran
", .. camino seguro para la vuelta a la valorizacién del Ser
auténtico de Espafia, de la’Espaﬁa formada en los estudios clé~
sicos y humanisticos de nuestro sigle XVI, que produjo aque-—
lla pléyade de politicos y guerreros -todos de formacidn re-
iigiosa, cldsica y humenista- de nuestra época imperial, ha-
cia la'que retorna la vocacién herdica de nuestra juventud..."
(100). ' ;
La consecﬁencia de todb esto fue la elaboracién de unlplan
de estudios (101} sobrecargado de horas y de materias'por cur-
so, en el que quedaron totalmente relegadas las agignaturas

del drea de ciencias como puede verse en el cuadro 10.5. De

» Cuadro 10, 5 )
DISTRIBUCION SEGUN GRANDES,BLOQUES DE LAS MATERIAS QUE :
COMPONIAN EL PLAN DE ESTUDIOS DE 20. 9. 1938

Horas enselfianza
Areas de estudio - absoluto %
"Letras" . 11T 54,17
"Clencias" - o 34 15,9
varios(1) .83 - 29,4
Total...... _ 214’ c 100,“‘

(1) E1 grupo se componfa de "Ejercicios gimndsti-
‘cos", "Dibujo y modelado", y "Conferencias
formacidén patridtica de la juventud®

Fuente: Elaboracidén propia plan de estudiog,

~un total de 214 horas que tenian que cursarse durante los
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sieté afios del bachillerato, 117, es decir, el 54,7% perte~
necian al 4rea de "Letras" (102), y solamente 34 (el 15,9%)

al campo de las "Cienciag" (103). El resto, la importante can-
tidad de 63 horas, casi el doble que las dedicadas a las cien-
cias naturales y a las matemdticas, se repartfan entre tres |
esignaturas, de las cuales la "Gimnasia" era la de mayor im-
portancia.

Y, en.lo que se refiere al peso esgspecifico de nuestra dis-
ciplina, este siguid siendo muy modesto, puesto que las sie-
te horas que a lo largo de los cinco priméros cursos ge dedi-
caban a la geograffa, supusieron golamente el 3,3% de la to-
talidad de las impartidas en'este plan de estudios. Tanto la
_ histéria, de la que ge daban once horas durante los siete cur-
sos (el 5,1% del total), como la geografia, perdieron peso
relativo coﬁ respecto a la media de los.planes'anteriores a .
1936 (el 6,8% y el 5,5% respectivamente), debido, sobre tbdo,'-
al enorme aumentd de ias héras a impartir en este plan de ba-
chillerato (104).‘§ lo mismo sucedid con 1as,mateméticas,‘que
de una media del 13,7% del total de las horas dedicadas en
los planes de estudio hasta el afic 1936, pasaronval 9,3% en
la reforma llevada a cabo por Ibafiez Martin, o

| La-conqepcién de la geograffa por paffe del legislador,
a_ia vista de la denominaéién conxla que se impartia, su
distribucién por cursos y las referencias explicitas en las
breves:orientaciones ﬁetodblégicas dei plan de estudios o

del cuestionario de esta materia (105), era -en la linea ya
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conocida~ la de una materia auxiliar y que proporcionaba u-
na cultura general.

Tanto durante ia dictadura del general Primo de Rivera
(106) como durante la guerra civil (107) habimn aparecido
diversas disposiciones que trataban de fomentar el patriotis-
mo mediante un adecuado conocimiento de la geografia y de la
historia espaﬁolas, y en esta linea se moveré también el le-
gislador del plan de estudios de septiembre de 1938 (108).

Y en lo que respecta a la denominacidén bajo la que se
~ impartidé nuestra disciplina, esta denota claramente una es-
trecha vinculacidn con la historia, como ya e€s habitual a par-
tir del cambio de siglo. Como "Geografia e Historia" nuestra
cienéia aparecié distribuida en los cinco primeros cursos, cu-
ya aprobacidn finalizaba un cicloA_de estudios intermedic en-
tre los éStﬁdios elementales y'el'bachillerato universitario.
Y, al igual que en los planeg de estudios anteriores,.fampo-
co‘exiétia-ia.geografia en-los dos dltimos afios (109). |

Los contenidos que se impartian (110) se referfan a la
geografia general fisica y humana (mundial y de Espafia) en.el
“primer curso, para ﬁasar més adelante a ocuparse de una es-
pecie de geografia regional de Espafia (segﬁndb curso) y de u-~
na géografiavdescripfiva‘por continentes en 1oé afios bosterio-

res,

La necesidad de mejorar la ensefianza de la geografia,-

~En le que se refiere a la opinidén de los gebgrafos sobre la
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situacidn en la que se encontraba su disciplina como mate-
ria de ensefianza y al papel que tenfa que aesempeﬁar en el
curriculo escolar, encontramos una situacién parecida a la
indicada en capftulos antericres, puesto que Bulldn, en su

importante tréﬂﬁo dedicado a las Reformas urgentes en la en-~

sefianza de la Geograffa (111), volvia -al igual que lo hizo

en 1916 y en 1930- a poner el acento en la necesidad de eli-~
minar el cardcter libresco de la ensefianza geogrdfica, de
practicar la observacidn directa, de.renovar en dltima ins-

" tancia los métodos mediante los cuales se enseflaba nuestra
disciplina. La geografia, decia Bulldén, "... ha vegetado du-
rante mucho tiempo en un bajo nivel a causa de los malos mé-
todos. Hora es yé de levantarla a la altura que le correspon-
de..." (112). Y similares ideas estaban contenidas en los
cursos sobre "Orientaciones Nacionales de la Enseﬁanza_Pri-
maria” (113), en los libros que suminigtraban directrices
para la ensefianza de las materias escolares bajo el nuevo
régimen y en los qué "frente a la Geografia ﬁuerta;f." se pe- -
d{a ﬁna»".}.Geografia viva..." (114), la cual sélo era posi-
ble a través de unos contenidos vinculados a la problemdti-
ca del entorno y con una mefodologia.activa de ensefianza.
Del mismo modo, y esta ﬁez~por'un catedrdtico de instituto,
se resaltaba‘ia importancia del trabajo de campo para la en-
sefilenza deAla geografia y pare la investigacidn cient{fica
(115).

. Las relaciones entre la’geOgraffa y la historia eran-
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también -como siempre- muy estrechas, y su funcionalidad
como materias de ensefianza consistf{a en suministrar al alum-
no una cultura general, por medio del estudio de contenidos

de muy diversa clase, asi como la de crear y reforzar la con

ciencia nacional, "Geografia e Historia -sefialaba el general
Franco-, unidas, apretadas, inseparabies; cuerpo la primera,
 vida la segﬁnda; perfeétas en su unién, deformes y cojas se-
paradag". (116). Y es precisamente esta direccidn la que se
impone en los libros con orientaciones pedagdgicas para los
maestros; La geografia y'la‘historia son las dos asignaturas
a través de las cuales se educa patriéticamente a los alum—
nos. Y en eéta tarea,»nuéstra disciplina cumplié un impof—
tante papel, pues aunque “..,, la tierra necional no es la
»Patria;‘...éi (es) 1a4base material en'que se'asienfa- ele—
- mento 1ndlspensable por tanto para la formacidén del patrlo—l_
ta" (117).

Junto con este tlpo de cuestiones referidas a la mane-
ra en que debia ensenarse nuestra dis01plina en los d1feren~
tes nlveles educativos, los gedgrafos contlnuaron dlrlgien-
do peticiones a las autorlda@es educativas encaminadas a 1o~
'grér una mayor bresencia de la geografié en los planes de
estudio, | B

Ya vimos en el capituld séptimo las ideas a.este regpec;
to formuladas por dos‘personas tan significativas como R,
Beltrdn y Rézpide y E. Bullén (118), asf{ como los,iogros

_obtenidos. Precisamente, hacia el - refuerzo de la presen~
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cia institucional de la geograffa como materia de ensefian-
za se dirigirdn las peticiones que Bulldn.expondré de una
menera muy comedida en la clausura del Curso de Estudios
Geogrédficos, celebrado en Jaca en el afio 1941, y a la que
asistié Ibafiez Martin. Tras alegrarse de 1la implantacién de
una "Historia de la Geografia" en las Facultades de Filosoffa
y Letras, el famoso geégrafo volvia a poner sobre el tapete
la conveniencia de la creacidn de una Seccidn Geograffa ~-vie-
ja aspiracién de los gedgrafos espafioles siguiendo ejemplos

. extranjeros y a la que ya se referia Belirdn y Rézpide el afio
1913 de una menera clara-, en la que se formase el profesora-
do de Ensefianza Media, asf como la oportunidad,vpues ", ..pa-
réce'que estdn ya maduros los tiempos..." (119), de separar .

las cétedras de Geografia e Historia en los Institutos.

La geograffa egpafiola: un apéndice de la francesa.- Como

reéumen de fodo lo expuesto en este capf{tulo podemos sefialar
}tres.ideas bdsicas. En primer lugar, la debilidad institucio-
nal de la geégrafia tanto a nivel universitario como en el
‘drea de la enseﬁanza‘secﬁndaria, lo cual se manifiesta en el .
escaso numero de cdtedras de geograffa que existian en la uni-
versiﬁad espafiola asi como en el infimo peso especifico de la
geografia eh él plan de estudios del bachillerato en vigor.
Ademés, ¥y en comparacidén con lo Que expusimos en el capitulo
anterior, al tratar de los problemas que se dlsoutleron en la

geografia alemana, norteamevlcana, e incluso francesa, la c¢o-
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‘munidad de gebgrafos. espafioles -no hay que olvidar el diff-’
cil contextb en el que desarrollaba su lebor- no recibhid o
rechaz$ los intentoé de reorientar cientifico-socialmente
su disciplina,mediante la inclusidn de lo.sqcial dentro del
marco tedrico que pretgndia explicar la morfologfa de deter-
minados paisajes culturalesvcomo la expresidén o como el re-
sultado de una accién humana sobre los mismos. Y, finalmen-
te, mediante la aceptacién de sus principios teéricoé y me-
todolﬁgicos, durante esta época se consolidé la dependencia
conceptual de la geografia espaﬁoia con réspecto de la fran-
cesa, | | |
Dado el pecﬁliar sisfemavde 6pbsiciones vigente en nues-
tro ﬁais durante aquella época (y que ha perdurado hasta ha-
ce muy pocohfiempo), que permitfa un rigido control de las
ideas polificas & cientificas de los asbirantes, esto tendrd
una graen importancia a la hora de determinar la direccidn.
que tomar€ la gebgrafia esbaﬁolg durante 1és dos décadas pos-~
terioreé. Direcéién que, éomo se verd en el capftulo docéa-
vo de nuestro'trabajb; reforzard enormemente esta dependen-
cia conceptual de nuestré geografia con respectd a la que se
practicaba en el pais vecino, no soluc1onaré el problema del
.aislamiento, y, en Ultima instanc1a, seré altamente respon—
sable de la crisis 01entif1ca_y dldéctlca en la que se encuen- .
-tra sumida en la.aqtualidad nuéstra discipling ¥y que empng

& manifestarse a partir de la décade de los afios sesenta,
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Notas a1 capftulo décimo

STODDART, D.: ;Paradigmas en Geografia?, "Geo-criti- |
ca'", n® 40 Barcelona, jullo, 1982, pp. 13-14,

GAVIRA,. Op. cit., 1934, p. 723,

URABAYEN, Op. cit., 1929, en especial el importante
prglogo dedlcado al concepto de la geografia humana, pp.
7-68,

CHICO, P.: Metodologfa de la Geografia. La geograffa v
sug proo]pmas. Investigacidn y diddctica, Madrid, 1934,

Ibidem, p. 279. Aqui lo indica expresamente en una nota.
Pero el hecho de que las dos terceras partes de su obra,
toda la segunda parte, esté dedicada a la "Metodologla
de la Ensefianza", es la prueba mds evidente., Por otra
parte, y en lo que se refiere a trabajosg tedricos sobre
la geograffa, no hemos podido consultar una tesis doc-
toral sefialade por Chico (p. 219), y realizada por Ve-
lasco Pajares sobre El concepto actual de la Geografia,
Madrid, 1908,

URABAYEN, Op. cit., 1929, p. 7.

GAVIRA, J.: Pare la fijacidén del concepte de Geografia,
"Angsles de la Asociacioén Espafiola para el Progreso de
las Ciencias", afio IT, n? 2, Madrid, 1935, p. 293.

Sobre esta cuestidén, véase URABAYEN, Op. 01t., 1929, PP..
48, 49, 55, 57, 59 y 60.

Ibidem, PP. 51 v 54.

(IO)Ibldem, Pp. 48- 49 (se lamenta aqui la subordlna016n de

1a Ja geografia a la historia). El relativo "sociologismo"
de Brunhes es criticado tamblén.en las pp. 49 y 54.

(11 Ibi’dem s Ps 55.

(]2) "Dando preponderancia al hombre -1ndlcaba este autor-

(13)

como practican Febvre y la Blache, se pedrd llegar a
descubrir influencias del medio sobre el hombre o rela-
ciones entre ambos, pero no se hard Geografla, sino So-.
ciologia, Blologia u otra ciencia del hombre", Ibidem,

P, 54.

Ibidem, p. 67 En su trabago de 1923, al que ya nemos
hecho referencisa, Urabayen comentaba aspectos de la o-
bra de Le Play y de su discipulo E. Demolins, critican-
do su deductivismo y defendlendo para la geografia mé- )
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(19)
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(21)
f(zg)
(23)

(24)
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todos)de trabajo inductivos (URABAYEN, Op. cit., 1923,
37-43 ==

Ibidem, p. 68,

CHICO, Op. c1t., 1934, p. 62, En reglidad, como lo han
puesto de menifiesto diversos autores, la posicién de J.
Brunhes dentro de la geografia francesa era mds bien mar-
ginal,

Ibidem, PP, 21 24.
Ibidem, p. 43.

Ibidem, pp. 77-86, aunque Chico continue detallando es-
¥a cuestidén en capitulos posteriores. En relacidn con es-
te tema, véase la edicidn espafiola abreviada de la geo~
grafla humena, BRUNHES, Op. cit., 1948, pp. 30-55. Tam-
bién BUTTIMER, Op. cit., 1980, - pPp. 75~-87. Junto con C.
Vallaux, Brunhes dedicé una deé sus obras més importantes
a la Geografla de la Historia, la cual fue traducida al
castellano, BRUNHES, J. y VALLAUX, C.: Geografis de la

‘Historia. Geograffa de la paz v de la guerrs en la tie~

rre y en el mar, Medrid, 1928, 639 pp.
CHICO, Op. cit., 1934, pp. 73—76.
BUTTIMER, Op. cit., 1980, p. 78.

CHICO, Op. cit., 1934, p. 65 Hay que 1ndlcar que este
autor no e lende posturas tan extremas como Urabayen.,

BRUNHES, Op. cit., 1948, p. 282.

Sobre las monograffas de aldea (los requisitos ‘que tenian .
que cumplir y una relacidn de algunas de ellas), CHICO,
QE. cit., pp. 268-275. En este misma linea puede verse

trabajo de la "normalista" GARCIA ARROYO, C.: Apuntes
de Métodologia de la Geografia, Bafiolas (Ge¢ona), 1949,
253 pp. Su autora fue profesora de la Normal de Tarrago-
na.,

SANCHLZ PEREZ F + El control en el acceso al profesora-
‘do en la comunldad de” los gedgrafos espafioles después

de ls guerra civil, 2 vols,, tesis de licenciatura diri-
gida por el Dr. H. Capel, Departamento de Geograffa, Fe

de Geografia e Historia, Universidad de Barcelones, Bar-

celona, 19803 SANCHEZ PEREZ, F.: El acceso al profesora-

"do _en la geografia egpafiola (1940-1979), "Geo-critica™,

ne 32, Barcelona marzo, 1981, 51 pp. Tes un resumen de -
su tes1s de 11cen01dtura) amblén puede encontrarse al-
gunas ideas sobre esta cuestidén en DEL RIO, M2 L.: la
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Geograffa en Egspafia desde 1940 a 1972, a través de lag’
principales revistas geogréficas, "Estudios Geografi-
cos", n® 140-141, Madrid, 1975, pp. 1031-1046; ALEGRE,
P. et. al.:CGeograffa y renovacidn pedagdégica. Enseflan-
za, demanda SOClal Vv Dprogdguccion cjlentilica en_ueogra-
fia, "Cuadernos de Pedagogia", n? 45, Barcelona, sep-
fTembre, 1978, pp. 4-T; VILA VALENTI, J.: "Perspecti~ -
vas de la Geograffa en Egspafia y Portugal: enseilenza,
investigacidn y problemas profesionales", en I Colo-
guio Ibérico de Geograffa - (Salamanca 2-5 de mayo de
1979), Selamance, 1981, pp. 15~22; CABELLOS NOCQ, N,:
La evolucidn del pensamiento geogridfico espafiol a tro-
vég de la revista "Estudiog Geogrdficos", Tesis de 1li-
cenciatura inédita dirigida por el Dr. J. Estébanesz,
Departamento de Geografia, F? de Geografia e Historia,
Universidad Complutense, Madrid, julio, 1980, 207 pp.

CAPEL, H.: La geografia espaficla tras la guerra civil,
"Geo-critica", n?% 1, Barcelona, enero, 1976, 35pp.

Aparecida en el B.0.E. del 28; puede verse en ARANZADI,
1939, R. 1779. : |

Orden de 14 de marzo de 1940; la hemos consultado en el
Boletfn Oficial del Ministerio de Educacidén Nacional
del 8 de abril

CAPEL; Op. cit., 1976, pp. 9-13; CABELLOS, Op. cit.,
1980, pp. 21-26. : :

Celebradas en distintas ciudades espafiolas a partir de
1941, véase CAPEL, Op. cit., 1976, pp. 10. )

A este respecto son significativas las ideas expuestas
por BULLON, E.: Palabras preliminares, "Estudios Geogré-
ficos", n® 1, octubre, 1940, pp. 3-9, con motivo de la
andadure de la nueve revista. Y taembién, aunque diremos
algo sobre ello mds adelante, la conferencia dada por
este. autor en las reuniones celebradas en Jaca, a las
que asistid Ibafiez Martin, BULLON, E.: Reformas urgen-
teg en la ensefianza de la Geografla, "Estudios Geogréd-
ficos"™, n? 5, 1941, pp. 661-678. o ' S

Sobre Bulldn, véase MELON, A.: A la memoria de D. Floy
Bulldén (Bio-Bibliografia), "Estudios Geogrdaficos", n¢
6(-68, Madrid, mayo-agosto, 1957, pp. 227-237. Una valo=
racién de la obra de Meldén la encontramos en TERAN, M,:
A Don Amando Meldén. Palebras de salutacidén v homenaie,
"Estudios Geogrédficos", n¢ 98, Madrid, 1965, pp. 5-19
asi como en Homenaje a la memoria de D, Amando Meldn,

‘"Estudios Geograficos", n? 146-147, Madrid, febrero-

mayo, 1977; ¥, en relacibén con Luis Garcia Sainz, ...
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MELON, A.: Luis Garcfa Sdinz, "Estudios Geogréficos", n?-
99, Madr;d 1965, pp. 245-250. Recientemente, han resals
tado el papel desempeflado por estas personas en el desa-
rrollado y orientacidn de la geografia espafiola, CAPEL,
Op. cit., 1976, pp. 9-12 y CABELLOS, Op. cit., 1980, pp.
21-23 y 26—33.

(32) VILA VALENTI, Op. cit., 1979, p. 16.

(33) Fundamentalmente nos referiremos a estos dos Wltimos au-
tores, a los que se les considera como los modeladores de
la geografia espafiola, pese a que, ocasionalmente, sefiale-
mos también las ideas de otros que como Martinez Vasl, Chi-
co o Urabayen, desarrollaron su labor en los Institutos
de Ensefianza Media y en las Escuelas de Magisterio. En re-
lacidén con las ideas sobre la geografia de E. Pérez Agu-

~do, catedrdtico de Geografia de la universidad de Barce-
lona desde 1912 a 1950 véase CAPEL, Op. cit., 1976, pp.
7-9.

(34) Fuera de la revista "Estudios Geogrdficos" encontramos du-
rente esta década los siguientes +trabajos metodoldgicos,
MARTINEZ VAL, J. M9: Orientaciones bibliogrdficas sobre
la Geografia actual, "Biblioteca Hispana', t., I, seccidn
tercera, Madrid, C.S.I.C., Instituto Nicolds Antonio,
1943, pp. 253~ 274, CASAS TORRES, J.M.: Notas sobre el con-
cepto v método de la Geografia 01entffloa contempordnea,
"Universidad", N2 4, Zaragoza, 1945, .pp. 113-153; PLANS,
P.: Algunes consideraciones sobre el contenido real de 1a‘
Ciencia geogréfice moderna, Madrid, Publicaciones de la
Real Sociedad Geografica, -Serie B, n? 185, 1946, 31 pp.;
URABAYEN, L.: De teoria<peogréflca. La cuarta ?qurafia
Y_sus cultlvadorcs. Estudios de critica. geoyraflca sobre
la pgeografia humana, "Biblos"™, vol. XXI, t., I ¥y t., LI,
"Coimbra (Portugal), 1946, pp. T7-139 y 269 317, URABAYEN
L.: "La génesis de. un precipitado geogrdfico'", en Home-
naje a D. Julio de Urguijo e Ibarra., Estudios relativos
al Pais Vasco, numero extraordinario del Boletin de la-
R.S.V, de Amigos del Pafg, t., II, San Sebastidn, 1949b,
pp. 305-316; URABAYEN, L.: La Tierra humanizada, la geo—
cgraffa de 1os paisa;es humanizados v la lucha del hombre
por la conquista de la Naturaleza. Contenido de esta nue-
va disciplina v métodos para su investigaciodn vy ensenan—

. za, Madrid, Espasa-Calpe, 1949, 553 pp.

(35) CABELLOS, Op. cit., 1980, | ‘
(36) BULLON, Op. cit., 1940 y 1941,

- (37) MELON, A.: Esquema de los modeladores de la moderna cien-
cia geogréfica, "Estudios Geogrédficos", n® 20-21, 1945,
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Pp. 393-442; Y también otros dos trabajos dedicados a ,
problemas de la Geogrgfia Politica (aparecido en el n¢®

2 de la revista) y al papel jugado por Espafia en la his-
torie de la Geograffa (que puede consultarse en el n? 11,
correspondiente al afio 1943).

(38) Este autor, junto con Plans, colaborard poco con "Estu-
dios Geogrdficos", apareciendo sus articulos en otras
revistas (ver nota n? 34). Pese a esto, Casas publicd
un trabajo en "Estudios Geogrdficos"™ (n? 13, afio 1943)
dedicado a la geograffa humana de la ria de Muros y No-

ye.

(39) MARTINEZ VAL, J.M.: Panorama de la geograffs humana ac-
tual, "Estudios Geogréaficos', n¢ 22, Madrid, 1946, pp.
73-96. Este autor tiene también otras dos colaboracio-~
nes aparecidas en los numeros 9 y 13 de esta misma re-
vista (afios 1942 y 1943) dedicadas a la Geografia Po-
1{tica y a la Geografia Fisica. '

(40) GAVIRA, J.: La ciencia geogrdfica en Buropa y America
el finelizar la guerra, ""Estudios Geograticos™, vol.,
V11, Madrid, 1946, pp. 525-545.

(41) URABAYEN, L.: Un pueblo pirendico de Navarra. Espinal,
"Estudios Geogrdficos", n® 25, 1946, pp. 585-631; URA-
BAYEN, L.: JAURRIETA. Un pueblo interesante para la geo-
grafia de los palsajes humanizados, "Bstudios Geografi-,
cos", n? 32, Madrid, 1948, .pp. 377-420. Urabayen reali-
z46 también una detallada resefia critica de la "Geogra-
f{a Humana" de Amorim Girao (véase n® 30, 1948).

(42) Las colaboraciones mds importantes de Terdn aparecerdn
s partir de la siguiente. década. Pese a ello, consulte-
se unas notas a la tesis doctoral de 'S. Llobet (vol.,

(43) Op. cit., 1980. -
(44) op. cit., 1976.

(45) Op. cit.,1975. .

(46) Op. cit., 1980 y 1981:

(47) CORCHON, J,: Evolucidn moddrna del concepto geogréfico,
Diario "Extremadura", n¢ correspondientes al 16 de mar-
z0, 6 y 25 de abril, y 16 de mayo de 1945; GARCIA PRA-~
DO, J.: La comarca. El método topogrdfico y los traba-

jog de campo en la geograila moderna, "Revista de la
Universidad de Oviedo%, 1948, pp. 121-129; recogeremos.
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también ideas de Chico Rello, pues su obra bdsica de
1934 se reeditd en una versidon mds breve, en los afiog
1947 y 1959, CHICO, P.: Resumen de Metodologfa de la
Geograffa, Madrid, 22 ed. 1959, 211 pp. (La primera edi-

- cién aparecid con el tftulo de "Ampliacidn y Metodolo-
gia de la Geografia").

? 19803 po
apel.’

(48) Los datos aportados por CABELLOS, QQ.
197 son practicamente idénticos a los

. (49) BULLON, Op. cit., 1940, p. 3.

(50) FRANCO BAHAMONDE, P.: "Prélogo", en DIAZ DE VILLEGAS, J.:
Nueva Geograffa Militar de Espafia, paises v mares lim{-
trofes, Madrid, Ediciones Ares, séptima edicidn, 1954,

P. 19. Véase también pp. 17 y 18.

cit.
de

(51) BULLON, Op. cit., 1940, p. 4 expresa claramente que "Es-
tudios Geograficos" aspiraba a la busqueda de la verdad.
Esta idea, junto con la de una visidn teleologista de
la meta final del conocimiento geogrdfico, que seria
captar "...la suprema armonfa de la Creacidn", vuelve -
a aparecer en la pédgina n? 6.

(52) Op. cit., 1945, pp. 120-121.

(53) Op. cit., 1945. En la copia que hemos obtenido a través
~del diario "Extremadura", no aparece la pdgina. La fe-
cha corresponde al 16 de marzo, en donde se publicd la-
primera’ parte de la conferencia radiofdnica dada poxr
CQrChéno

(54) Op. cit., 1945, p. 404.

—

(55) Op. cit., 1945, pp. 73-T4.

- (56) QR; cit., 1946, pp. 3, 6y 10;
(57) Op. ©it., 1959, pp. 7-8. Ia primera edicidn es del afio
Py 7 | . . |

*

(58) Op. cit., 1940, p. 6. Aqul define a la géografia como la
ciencia de la localizacidén. Pero ni esta definicidén ni
la amplitud de su trabajo de estudio impide en su opinidn
que a "...esta noble disciplina... (le falte) una misidén-
propia e inconfundible dentro del organismo general de los
conocimientos humanos", - -

(59) Op. cit., 1943, pp. 260-261.
(60) Op. cit., 1944, pp. 126'y 144,



(61)

(62)
(63)

- 411,

(64)

(65)

(66)

(67)
(68)
(69)
(70)

(71)
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Op. cit., 1946, p. 10; tembién, pp. 5, 6, 9, 26, 27,
28, 29 y 30. .

Op. cit., 1946, pp. 79 y 81.

Quizds fuese Y. Urabayen la persona mds preocupada por
las nefastas consecuencias que tenia para el futuro de
nuestra discipline la indefinicidén de su objeto de es-
tudio., En su trabajo dedicado a la '"cuarta geografia",
es decir, aquella que se ocupaba de analizar las rela-
ciones entre el hombre y la tierra (las otras geogra-
ffas eran la astrondmica, la fisica y la biogeografia),
sefialaba este autor que "...la cuarta geografia, cu-
yo nombre verdadero estéd por aparecer, es como case
sin dueiio, donde todo el mundo se cobija y hace su ha-
bitacién”, Op. cit., 1946, p. 80, Y en La Tierra Huma-
nizada, finalizada en el afio 1937, aunque publicada do=-
ce afios mds tarde,se insistfa sobre la misma cuestidn

y se proponfa a los precipitados geogrdficos como obje-
to de estudio de la geografia, Q%. cit., 1949, pp. 14,
30, 31, 32, 44, 50, 53, 54, 61, 62, 63, 76, 96, 99.¥

A lo largo de su trabajo fundemental aparecido en el
afio 1934 y al que ya nos hemos referido,

1UIS, A.: El gedgrafo espafiol, sAprendiz de brujo?,
"Geo-critica’, n? 25, Barcelona, enerc, 1980, 43 pp.j .
CAPEL, Op. cit., 1981, pp. 313-365; GOMEZ MENDOZA, et.
al. Op, cit., 1982, pp. 48-95. CAPEL, H.: FPositivismo

Yy entipositivismo en -la ciencia geogrdfica. El ejem-
plo de la geomorfologia, "Geo-critica'", n® 43, febrero,
1983, pp. 14-32. En todos ellos puede encontrarse abun-
dante bibliografia sobre el tema.

Expresado'muy claramente; puede consultarse en:PLANs;‘
Op. cit., 1946, pp. 11 y 24.

Op. cit., 1940, p.6. -
Op. cit., 1943, pp. 258 y 270.
Op. cit., 1945, p. 127.

Op. cit., 1946, pp..6, 22 y 26. "Nada puede sustituir
-nos dice este autor- a la vigidén personal de las rea-
lidades del paisaje...™ (p. 26, sub. AL).

Op. cit., 1946, p. 135. Similar idea puede encontrarse
en las paginas 96,.99, 115, 134, 295, 302, 303 y 305.
Y también en URABAYEN, Op. cit., 1949, pp. 102, 103, -



(72)
(73)
(74)

(75)
(76)

(77)
(78)

(79)
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434 .y 438. Al comienzo de su 11bro, este autor sefiala muy
claramente la critica al deduccionismo determinista y ‘
la defensa de la induccidn como el método geogrdfico de
trabajo al indicarnos que "en efecto: cuantos trabajos

se han realizado para determinar el valor de la influen-
cia del medio geogrdfico sobre el hombre son muy discu-
tibleg y su método es equlvécado, ademds, ya que, tratdn-
dose de hechos positivos, se comienza por generalizacio-
nes, sin que se haya dado el caso todavia, (que nosotros
sepamos) de haberse escrito trabagos de cardcter mono-
grafico sobre la influencia del medio sobre el hombre,

Y, como, realmente, son los trabajos de esta Indole los
que deben servir de base para la construccién de Jogestudics:
generales, éstos carecen de valor a falta de aquellog"

(pf 7){
Op. cit., 1940, p. 5.
Op. cit., 1945, p. 127.

"La unidad y el cardcter de la Geografia -nos dice Ca-
sas Torres- se acusan plenamente en los estudios regio—
‘nales, Clime, relieve, hidrografia, vegetacidn, anima-
les y el hombre, entran Intimemente trabados, constitu-
vendo una unidad superior: la comarca o regidn, como
los distintos colores de un cuadro se combinan y Jjuntan
para dar lugar a la obra pictdrica que es fruto de la
yuxtaposicidon y mezcla de colores, -pero también es in-
finitamente superior a cada uno de los gue intervienen
en la exposicidn", Ibidem, p. 127 (sub. AL). Y mds ade-~
lante, en la pdagina 144, este autor indice que es pre-
clsamente este modo de- trabagar el que dlferen01a a la
geografia de las demés ciencias. :

Op. cit., 1946, pp: 27 y 29.

"Bs decir, que la multiplicacidn de monografias semejan-
tes (a la realizada por él, AL) traeria la posibilidad
de llegar a contar con los elementos suficientes y ne-
cesarios para emprender una obra de conjunto sobre Nava-
rra y sobre Espafia entera, que tendria: todas las garan-

"t{as apetecibles de verdad y de objetividad", URABAYEN,

Op. cit., 1946, p. 585. La misma idea, en URABAYEN QE
01t., 1949, P. 103. :

Op. cit., 1943, p. 254, - \

—_—— 1

cit., 1946, p. T7; tembién pp. 78, 79, 80, ‘81, 83,
3, 98, 118, 123, 125, 269, 279 y 280.

r;

=
D

. cit., 1949, p. 6. En la‘misma pégina sefialaba Ursba-



(80)

- (81)
(82)

(83)

(84)
(85)
(86)
(87) 0
(88)
(89)
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yen que "nos embarulle 'y nos desorienta, en efecto,
cudntas cosas se quieren hacer entrar en la llamada
Geograf{a humana'", Volvemos a recordar al lector que es-
ta obra estaba acabada en el afio 1937, pero sdélo apare-~
cidé publicada en el afio 1949.

MARTINEZ VAL, Op. cit., 1946, p. 73. De lo cual es tam-
bién una prueba la estructura del informe elaborado por
GAVIRA, Op. cit., 1946, que dedica el 40% de su espacio
a informar de la geovraf a francesa.

Op. cit., 1945, p. 137.

Ibidem, p. 138. La idea referida al atraso en el que se
encuentra la geograffa humana puede verse también en la
p. 152,

PLANS, Op. cit., 1946, pp. 8 y 11. Aquf se pone también
de manlflesto la influencia de los métodos de trabajo-

de la geografia fisica en la geograffa humana (en el es-
tudio genetlco del paisage)

_Eo E_];j.o ,' 1946’ p. 78.

Ibidem, p. 79.

Ibldem, p. 84.‘

_3. cit., 1945, p. 149

_B 011., 1946, p. 85.

Ibldem, pp. 89-91. A lo largo de estas péglnas ‘se .
Senalan - las criticas que H. Hassinger dlrlglé a
la sociografia holandesa, Martinez Val se refiere aquil

también a L. Febvre pars apoyar sus tesis, y, especial-
mente, al reciente trabajo de A, Demangeon sobre la pro-

- blemédtica de la geografia humana (pp. 95-96).

(90)

‘~,(91)

(92)

- (93)

~

Sobre las caracteristlcas que debfenreunir los precipi-

tados geogrdficos, véase URABAYEN, Op. cit., 1949, p.

Tbidem, p. 22.
Ibidem, p. 44.

A este respecto, la rigidez de Urabayen puede verse en

la 1ncomprensi6n de la novedad que supuso la coleccién

de Gfographie Humaine dlrlgida por P. Deffontaines, en
lo que se refiere a la busqueda de planteamicntos tedri-
cos alternativos que permltleuen abandonar la concepclén_
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fisonomista del paisaje. A lo largo de numerosas pdginas
(280-310) de su trabajo La cuarta Geografia v sus culti-
vadoreg, & la que ya hemos hecho mencidén,el geodografo na-
varro se dedicd a criticar todo rasgo de socioclogismo
tanto en la obra L'Homme et la Féret, que, en su opinidén,
86lo tenia "...un poco de Biogeografia, otro poco de Hig-
toria, otro poco méds de Silvicultura, bastante de Etno-
graffa, un tanto de Economfa, y el resto, la colilla, co-
mo quien dice, de Geograffa. Total: poca Geograffia y mu-
chas otras cosas" (p. 292), como en lLa Géographie psycho-
logigue de G, Hardy, a la que llegé a calificar de ",..
aborto cientifico..." (p. 310) y de "...pseudo Geografia
eeo (p. 300), lamentando que hubiese alcanzado ya la se-
gunda edicidn. : |

Una valoracidn reciente y muy distinta de este tra-
bajo de Hardy nos la ha suministrado MARTINEZ DE PISON, .
E.: "El paisaje interior", en CARREIRA, A. et. al. (Ed.):
Homenaje a Julio Caro Baroja, Madrid, Centro de Investiga-
ciones -Socioldgicas, 1978, pp. 755-T768.

(94) ™;Y para qué se va a ocupar la Geografia de la vida huma-
na, que constituye el objeto de otras ciencias?,..",
Ibidem, p. 285. .

"Si los géneros de vida, que son asunto puramente so-
cioldgico, se consideran como nocién capital en geografia,
;dénde encontraremos los objetos realmente propios de ésta
rea?,..", Ibidem, p. 286, -

(95) URABAYEN, Op. cit., 1949, pp. 425-426. La misma ides se
encuentra también a lo largo de las péginas 419, 421,
422 y 426. ~ _ _

(96) MELON, Op. cit., 1945, p. 442. Adoptando su concepcidn
fisonomista del paisaje, se refiere también a Urabayen
PLANS, Op.-cit., 1946, p. 7. : : o

(97) URABAYEN, Op. cit., 1949, p. 399; BUNGE, W.: "La ética

~ vy la 1d6gica en Geograffa) en CHORLEY, R.J. (Ed.): Nue-
vas tendencias en Geograffa, Madrid, 1975, pp. 477-500.
lids adelante senalaremos aspectos de la obra de Terdn.
en relacidén con esta cuestidn.

(98) Debido,a‘sus trabajos.sobre la vivienda en Navarra, Ca-
ro Baroja ha hecho referencia a Urabayen en diversas
obras indicaendo la importancia de su labor,

- (99) Boletin Oficial del Estado, del 23.9.1938, p. 89.
(10 O)Ibidem, p. 90.

(101) Véanse en los apéndices correspondientes la tabla n? 29
y el cuadro n? 30,



(102)
(103)
(104)

(105)

. (106)

(107)
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Con anterioridad al afio 1936 (véase el capitulo cuar-
to) la media de las materias de "Letras" fue del 62,1%.
En realidad, las siete horas dedicadas a la "Formacidén
patridtica’ deberfian sumarse a este epigrafe, con lo
que tendriamos 124 horas (el 58% del total).

La medie hasta 1936 fue del 31,9% del total de las ho-
ras.

Ia media de los planes anteriores a 1936 era de 124,4
horas, aunque su duracidén fue diversa como ya vimos,

Boletin Oficial del Estado del 23.9.1928, p. 94. El
cuestionario se establecid por una Orden ministerial
del 14.4.1939, aparecida en el Boletin Oficial del Es-
tado del 8 de mayo de 1939; véase ARANZADI, 1939, R.

7229 Pp- 349"3500

En una Real Orden sobre propagandasantipatriéticas ¥
antisociales, mediante la que se restringia la liber-
tar de cédtedra, se indicaba en el prefmbulo ‘que "algu-
nos (profesores, AL), aunque poquisimos-pero no por esto
menos perniciosos-, llegan a pretender cautelosamen-

te introducir sus "nefandas doctrinas en el alma de

sus discipulos, bien omitiendo hechos esenciales en la
exposicién de la Geograffa y de la Histnria, ora ddn-
doles ambigua explicacidn, ya proponiendo cuestiones
con .enunciados de equivoca significacién, que atraen
al alme de sus elumnos dudas y vacilaciones hacia- vada-
des qwe indeleblemente deben quedar grabadas en su.al-
ma.,..", Real Orden de 13 de octubre de 1925, segin

MEC (Ed.), Op. cit., 1982, pp. 216-217.

DE PUELLES, Op. cit., 1980, pp. 349 y 351 indica es-
ta funcionalidad ideolégica de la geograffa y la his-
toria, al exponer las orientaciones pedagdgicas da-

" das al profesorado de la zona republicana durante la

guerra civil, 'seginlascuales "...el profesor de Geogra-
fia, ademds de dar a conocer los lugares en que la
contienda se desarrolla, deberd explicar las caracte-
risticas econdmicas, politicas y sociales de cada re-

.. gidén, dentro ldglcamente de un contexto geogréfico y

(108)

haciendo mencidn especial.de los paises que ayudan a
la Repiblica (México y la URSS)...", p. 349,

En relacidén con el cuestionario de Historia se de-
cfa que habia que referirse "...,al glorioso Movimiento
Nacional y a la formacién de la Nueva Espafia, defen-
sora de la verdadera Civiligzacidn que es la Cristian-
%ad", 0. 14.4.1939, cit. ARANZADI, 1939, R, T722,.p.
49, - i ) v : -



(109)

(110)

(111)
(112)
(113)

(114)

(115)
(116)

(117)
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Durante los cinco primeros cursos se daban 14 horas
de Geograffa e Historia (hemos considerado que se de-
dicaba a cada materia la mitad del tiempo). Ademds,
en sexto y séptimo existia una Historia del Imperio
Espanol (dos horas por curso) y en la que se trataba
también de manera marginal la cuestidn de los mar-
cos geogrdficos.

Pueden consultarse en ARANZADI 1939, R. 7?2 Pp.
349 y 350,

BULLON, Op. cit., 1941.
Ibidem, p. 668.

MARTINEZ, A.: "Procedimiento a segulr en la enseflanza
de la Geograffa para el conocimiento del territorio
espaficl™, en Curco de Orientaciones Nacionales de lal’
Fngefianza Primaria, celebrado en Pamplona del 1 al

30 de junio de 1938, Segundo Afic Triunfal. Burgos,
1938, pp. 452-463. '

ONIEVA, J.: La escuela nueva espapolq (Realizacidn

gréctnca) Valladolid, Libreria Sentaren, 1939, pp.
169~-189. La cita estd tomﬂda de la pdgina 176, Tlacu

también p. 163.

GARCIA PRADO, Op. cit., 1948, sobre todo pp. 124-25,
En el prélogo realizado en el afio 1936 a la Geografia
Militar de Dfaz de Villegas a la gue ya nos hemos re-
ferido en la nota n? 50 de este tre¢ bago (p. 177.

ONIEVA 'QE cit., 1939, p. 176. Pese a que este autor
(p. 16)) critique las posturas deterministas, no es .
raro encontrar durante toda esta época libros. esco-

- lares en los que se defienden a ultranza posturas medio--

ambientalistas, para las que "... lo que difie-
re la raza espaficla de las otras del mundo puede ver-
se cotejando tierras y climas, puesto que son las que
las moldearon y fraguaron" CEJADOR, J.: Tierra y al-

.. ma_espafiola, Madrid, Sucesores de Rlvadeneyra, s.f.,

(118)

p. 10; tamblén, Pp. 9, 14. ¥y 395.

"En relacidn con las influencias del medio ambien-
te en la vida psiquica, aparecid en una coleccidén di-
rigida por Ortega y Gasset la importante obra de
HELLPACH, W.: Geopsyaue. El alma humsna bajo el influ-

'jo del tiempo y clima, suelo vy paisaje, NMadrid, Espa-~

se~Calpe, 1940, 310 pp. (la primera edicidn alemana
es de 1911).

BELTRAN Y ROZPIDE, Op. cit., 1913, BULLON, Op. cit.,
1916 y 1930.. '
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(119) BULLON, Op. cit., 1941, p. 675.
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11.- LA GEOGRAFIA SOCIAi PAISAJISTICA O UN NUEVO INTENTO
(FUSTRADO) DE INCLUIR LO SOCIAL EN NUESTRA DISCIPLINA.

Durante el perfodo comprendido entre la primera y la
segunda guerre mundial, y en un contexto en el que ejercie-
ron su influencia la teoria weberiana de la acclén social,}
las ideas de la sociologfa francesa, la teoria estructural-
funcional de la sociedad procedente de la ecologfa humana
norteamericana as{ como los comienzos de la teoria econdmi-
ca moderna, se produjo una reorientacidén cienti{ficé-social
de la geografia, uno de cuyos representantes mds genuino
fue A. Riithl. Este autor, que utilizd ya el término de geogra-
fia social y dirigid dos tesis doctorales con este titulo -
en la tercera décade de nuestra centuria (1), consideraba
totalmente errdneo que la geografie pusiese en el centro de
su interés el estudio del paisaje o el de las relaciones
hombre-medio, pues, como ciencia social que era, nuestra dis-
‘ciplina tenf{a que ocuparse del hombre en su actividad eco-
némica. ‘ |

A lo largo . del capf{tulo noveno de nuestro trabajo pusi-
mos de menifiesto las dificultades de la geografia tradicio-
nal para incluir dentro de sus planteamientos tedricos a lo
social como factor conformador del_paisaje. Ciertamente, co-
mo han puesto de manifiesto los trabajos de Otto, Claval,

Buttimer y otros & los que ya hemos hecho referencia, lo so-
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cial -en un sentido genérico- no estuvo nuncé ",..ausente
de la geograffa™ (2); pero ya hemos visto gue nuestra disci-
plina lo abordaba de‘una manera indirecta.

Pese a la existendia de figuras aisladas que,-como A,
Rthl o R. Busch-Zantner (3), reclamaron un auténtico enfo-
que cient{fico-social en la geograffa a la hora de explicar
las relaciones existentes entre el espacio y la sociedad,
- desde finales de los afios cuarenta y hasta mediados de los
afios sezenta encontramos tanto en Francia como, sobre todo,
en la R.F.A., (4), un intento peculiar de combinar una preo-
cupacién por lo social en nuestra disciplina ~dedicando una
mayor atencidn &l estudio de los grupos humanos ¥y de la so-
ciedad-, asi como la firme voluntad de realizar esto de una
- manera que estuviese dentro de la tradicidén clédsica del pen-
samiento geogrdfico, lo cual, de nuevo, permitiria salva-
guardar la especificidad de la tarea del gedgrafo, y, con
ello, la supervivencia de la geografia como disciplina dife-

renciada; es lo que se ha conocido como la_geografia socisl

paisajistica, cuyos representantes alemanes mds importantes
son H, Bobek, W. Hartke, K. Ruppert y F. Schaffer (5).

En las pdginaes que siguen & continuacidén -a lo largo
de los tres apartados- intentaremos mostrar cdémo, pese a las
diferencias existentes entre las propuestas de estos auto-
res y & los veinte afios transcurridos entrellos trabajos

de Bobek y Ruppert-Schaffer, existen en los mismos una se-

rie de similitudes en lo que se refiere a conservar puntos
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de vista de la geograffa regional en relacidn con la teo-

ria del conocimiento: su aproximacidn a lo social volverd

a ser substancisl, aleidndose cada vez mds de las pautas

ofrecidas por las ciencias sociales para explicar el compor-

tamiento espacial de los grupos humanos.

la geografia regional cldsica tenia también en la R.
FP.A. grandes. problemas como materia de erisefianza debido a.:
_su falta de significacidén social, por lo que era muy cues-
tionada en el curriculo escolar. Debido a ello, y a la im-
portancia que tuvo la concepcidén geogrdfico-social formula-
da por Ruppert y Schaffer para la mejora de la posicidn de
nuestra disciplina en los diversos niveles educativos, pre-
sentamos también en el ¥ltimo apartado de nuestro capitulo
una breve referencia a los conceptos bédsicos que se discu-
tieron en la bibliograffa referidea a la ensefianza de la geo-
grafia alemana con posterioridad e la segunda guerra mun-
- dial -los cuales nos servirén también de contraste cuando,
més adelante, analicemos los trabajos espafioles relacionados
con la ensefianza de la geograffa entre los afios 1950 y
-+1970=: el principio de lo "ejemplar", el "principio de la
Geografia General" como opuesto al de la Geografla Regionsal,
la polémica.surgida en nuestra disciplina. como resultado de
la creacidén de 4reas de conocimiento en las que tenfa que
integrarse, asi como el impacto de la revolucién curriculer
en la geograffa germdnica, vinculado, justamente, con el con-

cepto de las funciones vitales, que tanta trascendencia tu-
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vo en la obra de K. Ruppert y F. Schaffer.

11.1.- Hans Bobek o la propuesta de una geograffa so-

cial paisajistica.

Desde finales de los afios cuarente, si bien con el pre-
cedente de Busch-Zantner al que ya nos heinos referido, se
hace patente en la geograffa la necesidad de prestar una
mayor atencidén al factor humano como estructurador del pail-
saje. El priﬁero en apoyar esta reorientacidén social (insti-
tucional) de la geograffa humaena fue el gedgrafo austriaco

H., Bobek que, entre los afios 1948 y 1962, formuld en ume-
rosos tralgjos los principios bdsicos de una geograffe social
como parte integrante de la geografia regional.

Ya en el afio 1937, Busch-Zantner, en una de sus princi-
pales aportaciones metodoldgicas (6), persiguid dos objeti-
vos que estardn en la mente de todos los gedgrafos sociales
posteriores: hacer operativa para la investigacidn empirica
las conexiones existentes entre el hombre y la naturaleza,
por une parte, asi{ como fijar de nuevo las relaciones entre
la sociedad y el espacio. Este autor, defendiendo'una 1lines
que serd marginal en Alemania y en otros pafses haste des-
pués de 1970, consideraba a la sociedad como el sujeto y

el objeto de la geografia, sefialando el cardcter abstracto

de su andlisis cientifico. Junto a ello, rechazd un concep-

to de espacio como mero marco fisico y propuso una diferen-
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clacidn de la sociedad teniendo en cuenta los criterios que
se derivaeban de la divisidén social del trabajo asi como de
las formas resultantes de la valoracién social.

Frente a esta propuesta, gue remitfs a la sociologia

en el caso de gue se qulisiesen averiguar las causas de la

organizacién espacial de la sociedad, la alternativa de H.

Bobek es mucho mds continuista enlazando conscientemente con
la geografia vidaliesne francesa y proponiendo como concep-
to clave para explicar la organizacidén del espacio de las

sociedades modernas el de Lebensform (género de vida) (7).

En el estudio de las relaciones existentes entre el
espacio y la sociedad, Bobek sefiala la necesidad de prestar
una mayor atencidén a esta Ultima como factor Msico a la ho-
ra de modificar el paissje. Ahora bién, su propuesta es muy
diferente a la defendida por Busch-Zantner, puesto que su
perspectiva geogrdfico-social (regional) le lleva a diri-~
gir su atencidén mucho méds hacia el sustrato material de la
sociedad (hacia el especio en si) que hacia la sociedad en
el espacio. Ademds, mientras que para Busch-Zantner la so-
ciedad no se entendia cémo la suma de una serie de elementos
aislados (1a,poblacidh clasificada segin variebles diver-
sas), por lo que su mero andlisis no era suficiente para ex-

plicar la dindmice interna de lo social, Bobek, de.uns mane-

ra_substancialista y concreta, la diferenciaba doblemente:

por una parte, los grupos portadores de las funciones antro-

pbgensms; por la otra, grupos de seres humanos cuya caracteriss
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tica. bdsica era la de comportarse de una manera similar
en lo que a sus actuaciones sobre el espacio se refiere.

Otro de los aspectos en donde se pone de manifiesto la
peculiaridad de la geograffa social paisajistica es en la
definicién del concepto de grupo. A la hora de abordar la
formacidén de grupos sociales, Bobek renunciard a analizar
sistemdticamente las causas econdmicas, polfticas y psicolé¥
gico-sociales de la accidén social, prestando solamente atencifna
los velores y & las motivaciones en funcidén de su trascendencia
espacial. Por ello, Bobek distinguid tres tipos de grupos
humenos: aquellos que tenian une influencia similar e€a la fi-
sonomfis del paisaje, los grupos de caracteristicas estadis-
tico-sociales ~las cuales debfan explicar el comportamiento
homogéneo del grupo-, y agrupaciones de personas comouéompd—
nentes que se articulan en complejos mds grende histdrica y
regionalmente delimitados: en sociedades.

Esta utilizacién de cqnceptos substanciales, este esené
cialismo, trajo como cohsecuencia que al plantearse la cues-
tién de localizar las normas y los valores que originen el
similar cbmportamiento espacial de los grupos humanoé,‘Busch-
Zanther y.Bobek defiendan alternativas diferentes. Mientras
que para €l primero era imprescindible estudiar la naturéle—

za social inmeterial v no substancial de las motivaciones

del comportamiento espacial, el segundo concretiza (8) la na-

turaleza social de las motivaciones del comportemiento espa-

cial, proponiendo la investigacidén de personas aisladas o de
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grupos de caracteristicas.
Finalmente, otra de las cuestiones que se ha prestado

a muchas confusiones ha sido la del pretendido _enfogue fun-

cional utilizado en la geografia, y propuesto, como se ha
sefialado, por H. Bobek para la geografia urbana en el afio
1927, con el que habrian de evitarse las insuficiencias de
le. aproximacidén morfoldgica al estudio del paiseje cultural
(9). La problemética planteada por el funcionalismd en las
ciencias sociales en general asi como la coherencia inter-
na de sus proposiciones cientificas fue abordada por Nagel
(10). Y tanto Harvey (11) como Hard (12) se han ocupado de
estudiar su aplicacién en nuestra disciplina. Sin entrar en
detalles, pﬁesto que desbordarfa con mucho los limites de
nuestro estudio, queremos sefialar el hecho de que el funcio-
nalismo fue un intento de explicar los fendmenos sociales
utilizando modelos que procedian de la fisiologia o de las
ciencias naturales en un sentido méS‘émplio, giendo su im-
pacto muy fuerte tento en la sociologfa como en la antroQ
pologia (13). Y, como ha indicado Nagel (14), el término
"endlisis funcionalﬁ he sido empleado por los cientfficos
éociales de muy diversas maneras,

En el campo concreto de la geografia, diversos autores
han puesto de relieve durante los dltimos afios la ambigiie-
dad y la peculiar maners con la que se han utilizeado en
nuestra disciplina los términos de "funcionalismo" o "and-

lisis funcional" (15). D. Harvey, en su obra fundamental, y
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tras analizaer diversos problemas 16gicos de las explicacio-

nes funcionalistas, distinguid entre un funcionalismo filo-

s6fico y un funcionalismo metodoldgico, radicando la dife-

rencia fundamentel entre los dos en que el primero parte de
supuestos previos metafisicos, mientras que el segundo se
apoya en proposiciones que, por lo menos en parte, pueden .
ser evaluadas empirica y objetivamente (16). Y, en su opi-
nidén, pese a que en nuestra disciplina no se defendieron
expl{citemente filosoffas funcionalistas como en la sociolo-
gfa o en la antropologia, en la prédctica, sin embargo, el
trabajo empf{rico del gedgrafo se ha desarrollado apoyédndo-
ge en una serie de supuestos gque, en su conjunto conllevaron
una concepcidén filoséfica del funcionalismo, siendo un buen
ejemplo de esto la consideracidn holista de la regidn (17).

Y, en la misma direccidén que Harvey, G. Hard -al ocu-
parse del tema del regionalismo y del historicismo en su fa-
moso "manual"- indica la existencia en la geografia de un
"yvago funcionalismo", detallando las diversas acepciones con
las que se han empleado en nuestra disciplina las expresio-
nés "funcional®, "funcionalismo", "enfoque funcional" y %“co-
nexién funcional" (18).

Lo expuesto anteriormente pone de manifiesto la difi-

cultad de combinar coherentemente en la geografia un enfo-
que cientifico social a la hore de explicar la organizacién
espacial de las sociedades modernas con el mantenimiento del

supuesto bdsico de la geograffa humana tradicional: el in-
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tento de captar la esencia de lo sociel -de la accidén social-,
como causa de las modificaciones de le estructura paisajisti-
ca, utilizando conceptos concretos. Y H. Bobek, con su pro-
puesta de una "gebgrafia social funcionalista", es el gedgra-
fo en el que mejor se evidencian estas contradicciones, pues-
to que no sélo mantiene como tarea bdsica de nuestra discipli-~
na la explicacidén del paisaje cultural, sino que -en un ti-
po de sociedad en la que ya no existen las relaciones direc-
tas entre el hombre y el medio, y en la que se ha roto el prin-
cipio de autoctonfa, es decir, que la organizacidn espacial
de un drea dada puede ser explicada por la accidn de agentes
sociales que no radican en la misma sino que actidan a cente-
nares de kiiémetos de distaencia-, pretende hacerlo util;zan—
do categorfas tedricas que no se han liberado ain de su vin-
culacién a lo concreto como las de "funcidn", "sociedad"” o
"erupo social". |

Precisamente, esta excesiva cosificacién de lo social,
este intento de derivarlo o de aprehender su estructura intér—
ne & partir del sustrato material en el que se desarrollaba
la accién social, efa un problema que invalidaba buena parte
dqwlps trabajos empiricos de nuestra disciplina, con la con-
siguiente pérdida de prestigio y:-de relevancia sociel. Serd
precisamente w. Hartke, junto con diversos autores franceses,
el que, en el afio 1959, propondrd el ebandono del paisaje co-

mo objeto de estudio central de la geografia.
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11.2.-W. Hartke y el abandono del paisaje como objeto

de estudio de la ciencia geogrédfica.

Hasta el momento hemos expuesto las dificultndes de la
geografia regional clédsica para aproximarse a lo social de
una manera indirecta. Y, pese al gran esfuerzo realizado por
H. Bobek, al que algunos autores consideran como el construc-
tor de la geograffa social moderna (19), nuestra disciplinsa |
seguia sin utilizar teorias y métodos elaborados por las cien-
cias sociales para explicar la organizacidn espacial de las
sociedades industriales modernsas.

P. Claval, en diversos trabajos (20), pero sobre todo en

su libro Principes de Géographie Sociale., que no ha tenido

la difusidn que se merece en nuestro pais §21), ha dedicado
atencién al problema planteado en la geografia a partir de
los afios treinta del siglo actual, precisamente,por el inten-

to de guerer fundamentar una geograffa social sin hacer refe-

rencia & una teorfa explicativa general gue sdlo podla venir

del dmbito de las ciencias sociales.-

Como hemos intentado resaltar en el capitulo noveno de
nuestro trabajo, & partir de Vidal de la Blache ~sobre todo-
la evolucidn de la geografia es, en cierto modo, paraddjica.
Lo cual se debe a que, visto exclusivamente desde él punto de
vista de 1a'argumentacidn racional y dejando de lado los as-
pectos estratégico-institucionales de toda nueva propoéicién

cientifica, es contradictoria. Y 1o es porque, por un lado,
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se reivindica cada vez con mds fuerzae la componente humana
de la geografle; pero, por el otro, se hacen propuestas que

prescinden conscientemente del andlisis directo de los gru-—

pos humanog que son los agentes transformadores del espa-

cio,

Realmente, y a esto tembién hemos hecho ya referencie,
no se puede afirmar que en nuestra disciplina no se haya
remarcado la importancia de lo social, pues hasta para O.
Schliiter, patrocinador del enfoque morfoldgico a la horas de
analizar el paisaje cultural, "es la vida en sociedad; la re-
1acién.entre el individuo‘y la sociedad lo que da el senti-
do més-profundo a la geografias urbana" (22). Pero, detrds
de estas afirmaciones demasiado genéricas, cuando se inves-
tigan las propuestas concretas de los gedbgrafos encontramos
que el elemento central de sus investigaciones es el paisa-

je o la regidn. Y 9ue, si bien pera la "explicacidén' del

mismo era necesarioc acudir a una serie de grupos sociales re-

levantes, éstos, para no entrar en competencia con otras

-

disciplinas, eran seleccionados exclusivamente en funcidn

‘de su relacién. con el medio.

las difererencias entre la geografia y la sccioclogia
en lo que ﬂrespecia”‘a,esta cuestidn -y & lo que ya nos he-
mos referido- vienen de antaﬁo.:Buttimer (23) ha puesto de
manifiesto la distinta concepcidén que Ratzel ¥y Durkheim te-
nian del grupo social. Mientras que ei primero_consideraba

a los grupos sociales desde un punto‘de vista ecoldgico co-
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mo "células bioldgicas" relacionadas con su entorno, pare
el segundo el grupo era el producto de una conciencia colec-
tive que se habfa formado dentro de un marco institucional.

Y la obra de L. Febvre, de tanta trascendencia, y pa-
ra el que -sigulendo a Vidal de la Blache- la geografia ers
la ciencia de los lugares y no de los hombres, "he ahi, en
verdad, el éncora de salvacidén" (24), pretendid delimitar
absolutamente el campo de la geografia humana y el de la mor-
fologf{a social. Légicamente, teniendo en cuenta su punto de
partida, a nuestrs disciplina le corresponderia el estudio
del paisaje y el de los grupos sociales con una base territo-
riel, dejando de lado el andlisis de las "...agrupaciones
(sociales) no territoriales..." (25), puesto que estaban in-
cluidas en los dominios de la sociologia,

C.0. Sauer, en un importante trabajo aparecido en el
afio 1931 (26), distinguid entre una geografia humena, que se
ocuparfa de las relaciones entre el hombre y el medio, y una
geografia cultural dediéada al estudio de las transformacio-
nes del paisaje natural en paisaje cultural debido a la ac-
cidn modificadora del ser humano, Y pese a que esta geogra-
fia no habfa prestado excesive atencidén al ser humano, sino
que ",..mds bien ha dado muestras en determinados momentos
de‘tendencias excesivas en sentido contrario" (27), el geb-
grafo norteamericano era también partidario de la opinién

general segin la cual "...el hombre, por si mismo..." no era
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objeto "...directo de la investigacién geogréfica" (28).

Ya habiamos indicado al comienzo de este capitulo que
la elaboracidén de una geografia sociel paisajistica, que in-
tentaba llegar a la estructura interna de la accidn social
a través de lo concreto en el paisaje, no se realizd solamen-
te en Alemania. También en Francia y en los pafses de habla
inglesa encontramos propuestas que son similares a las de H.
Bobek y que son precursoras del trabajo metddico de W. Hartke
aparecido en el afio 1959, pese a que, conceptualmente,veste
autor propugne para la geografia una direccidn cualitativa-
mente diferente como veremos mds adelante.

En Francia, A, Demangeon pubiicd en el afio 1942 uno de
los trabajos metodolégicos fundamentales de aquella época
referidos a los problemas de la geografis humana (29); cﬁya
influencia, en opinién de Claval (30), se ha dejado sentir
hasta hace muy poco en el pals vecino y que, como tendremos
ocasién de comprobar en el prdéximo capftulo, tuvo un amplio

eco en la geografia espafiola.

Significativamente titulado Ung definicidén de la geogra-

f{a humana, la aportacién del gedgrafo francés esta dividi-

da en dos partes que se ocupan de cuestiones referidas al mé-
todo y a los problemas existentes a la hora de definir el ob-
jeto de nuestra disciplina. Respecto a lo primero, se propo-
ne decididamente el método posibilista (31) asf como la ne-

cesidad de no abandonar en nuestiro trabajo lo que hemos veni-
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do denominando como el concretismo geogrdfico (32). ¥, jun-
to con ello, la defensa del método genético a la hora de ex-
plicar le imagen del paisaje cultural. E1 gedégrafo, se nos
dice, ha de "recurrir a la historia" pues "muchos de los he-~
chos que, considerados en funcidén de las condiciones presen-
tes nog parecen fortuitos, se explican desde el momento en
que se les.considera en funcién del pasado™ (33).

Pero lo que resulta de mayor interés para el tema que
a nosotros nos ocupa es la definicidén que se propone para la
geografia humana. Demangeon analiza en primer lugar los pro-
blemas planteados por una definicién de la geografia segun
la cual ésta debiera ocuparse del estudio de las relaciones
de los hombres con el medio fisico, o del estudio de las re-
laciones de las agrupaciones humanas con el medio fisico.

Estas dos definiciones le parecen insuficientes, pues-
to que la primera tiende a dar un peso excesivo a la influen-
cia del medio sobre el hombre, y la segunda es muy amplia. De-
bido a ello, propone como definicién para la geograffa huma-

na el estudio de las agrupaciones humanas en su medio geogra-

fico. Esta definicién tendrfa para Demangeon una doble venta-
‘ja: por una parte, la sustitucién de la expresién "medio fi~
sico" por la de "medio geogrdéfico" hace énfasis en el papel
activo Qel ser humano como modificador de la naturaleza; por
la otra, y esto tiene una gran importancia puesto gque el

gedgrafo francés aspiraba a delimitar definitivamente el cam-

po de la geografia, su propuesta concedfa a nuestra discipli-
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na un objeto'de estudio que no era trabajado por ninguna
otra ciencia, lo cual garantizaba mejor su supervivencia
(34).

Vemos pues que la definicién de la geografie humana
propueste por Demangeon no aporta soluciones al problema
qﬁe nos ocupsa, siguiéndo las pautas tradicionales segin las
cuales en nuestra disciplina, pese & habiarse constantemen-
te del "hombre", de la "sociedad" y de los Mgrupos sociales",

a la hora de delimitar los mismos se opta por una perspec-—

‘tiva concreta, territorial, cientifico-natural vy no por un

enfoque cientifico-social. La consecuencia de ello es que

los grupos humanos que no tengan una vinculacidén territo-
rial, los mé&s importantes en las sociedades modernas, no in-

teresan a la geografia.

El paisaje: de objeto de la geografia a mero campo de

observacién de fendmenos sociales.- No caebe duda que une bue;
ne parte de las dificultades qﬁe encuentra el gedgrafo pare
expliéar los problemas relacionedos con le organizacién es-
pacial'de‘las sociedades modernas tienen su origen en su es-
casa formacidn cientifico-social, tanto tedrica como metddi-
ca, como lo han puesto de manifiesto ya desde hace largo
tiempo autores como Steinmetz o Rilhl -~a’'los que ya hemos he-
cho referencia-, u otros tan poco sospechosos de heterodo-
xie geogrdfica como Broek (35), Troll (36) o Watson (37), el

cuel se quejaba en 1951 de que muy "“...pocos gedgrafos ha-
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bian tenido algin tipo de preparacidén sociolégica...", por
lo que "...muy pocos (eran) competentes para tretar con los

factores sociales inmateriales en la escena geogréfica".

Ciertamente, hacia los afios cincuenta gedgrafos de di-
versos paises se habfan dado cuenta de las deficiencias
de su paradigma tedrico para explicar la orgaenizacién espa-
cial de las sociedades modernas, debido, precisamente, & una
insuficiente consideracidn de lo sociel,

Ante este dilema surgen dos alternativas diferentes a
la hore de abordar el estudio del comportamiento de los gru-
pos humanos. Unos, en la linea de Bobek, aspirardn a una
comprensidén intuitiva de la totalidad de la imagen del pai-
saje cultural, al que consideran como un "espiritu objetiva-
do", A partir de ciertos estilos de paisaje cultural preten-
den deducir el "espiritu cultural y econémico" que ha origi-
nado esa determinada impronta del paisaje culturel. Por ello,
su objetivo dltimo estd en la 1linea de la geografia cldsica:

interpretar o explicar el peisaje. Otros, de los que Hartke

es en Alemania el mejor exponente y quizds R, Brunet en Fran-

cia si seguimos a Claval (38), intentan, a través del paisa-

Je, deducir procesos sociales con significacién espacial. El
paisaje es para estos autores sélo un campo de observacidn.

Y mediante ciertos indicadores (visibles en una primera fase)
en el paisaje, se pretende explicar procesos sociales modifi-
cadores del espacio, la meta dltima de estos gedgrafos no es

la de interpretar o explicar el paisaje, sino la de emplearlo
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para explicar el comportamiento de los grupos sociales con

trascendencia espacial.

la conciencia que tenian los gedgrafos de este proble-
ma se manifiesta -hasta 1959, y sin tener en cuenta la obra
de Bobek a la que ya hemos hecho referencia-, en la apari-
cién de diversos trabajos metodoldégicos que abordan el tema
desde alguna de las dos posturas (38): Chatelein (40), Geor-
ge (41), Cholley (42), Sorre (43) -que sefiala las insuficien-
cias del concepto de modo de vida al aplicarlo a sociedades
no agrarias-, Watson (44), Chatelein (45) -que distingue
entre una morfologia social o geograffa de las clases socia-
les y una geografia de la vida socialala que también denomi-
na geografia socioldbgica o del comportamiento social-, y el
importante libro de Sorre (46) que retoma desde una postura
més ecudnime el probleme de las relaciones entre la geogra-
fia y la sociologfa al que dedicd su atencidn L. Febvre, de-
fendiendo la necesidad de uha mejor colaboracién, y mds es-
trecha, entre estas dos ciehcias.

Es precisémente dentro de la tradicién de aquellos au-
tores que, insatisfechos con la posicidn predominante que se
le concedia &l paisaje en la geograffa tradicional -a costa
de dejar en segundo término & lo social-, intentaron utili-
zarlo como un campo de observacidn a partir del cual podia
obtenerse hipdtesis para explicar el comportamiento espacial-
mente relevante de los grupos socialeg, donde hay que situar

la importante contribucién metddice de W. Hartke, que, publi- -



- 523 -

cada en el afio 1959, se ha convertido ya en un "cldsico"
de la geografia social alemana (47).

A lo largo de toda la década de los afios cincuenta, es-
te autor (48), y discipulos suyos como K. Ruppert (49), ha-
bian publicado numerosos trabajos en los que ya puede com-
probarse una estructura érgumental que difiere del enfoque
propuesto por Bobek, como sefiald claramente Bartels tanto éh
su habilitacidn a cdtedra (50) como en diversos trabajos apa-
recidos posteriormente (51).

El punto de partida era la congideracidn del peisaje co-

mo_el resultado de la valoracidn humana, aspirando siempre a
una explicacidén de fendémenos sociales a través del mismo. Y,
en lo que se refiere a la concepcidn del grupo, Hartke consi-
dera totalmente insuficiente su definicidn utilizando solamen-
te sus vinculaciones con un territorio dado. El grupo es pa-

ra €1 una institucidén que genera valores (el gedgrafo alemén

llega a hablar de la existencia de una "coaccidn originada
por un grupo"), los cuales son la causa del comportamiento
homogéneo sobre el espacio de las personas que pertenecen al
mismo,

Dado que una parte del trabajo humano se plasma en el
paisaje, estas huellas pueden ser empleadasgs como indicadores
para ‘averiguar la existencia, el radio de accidén y los 1Imi-
tes de los espacios en los que actuan los grupos con similar
comportamiento.,

la tarea de la geografia social, y esto suponia una in-
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novacién de gran importancia hacia los afios cincuenta, eras

la determinacién de espacios sociales caracterizados por un

"comportamiento homogéneo de ciertos grupos sociales. Por ello,

el interés del gedgrafo se desplazd hacia la busqueda de co-
rrelaciones entre ciertas caracteristicas sociales y paisa-

jisticas. Bs el enfoque de los indicadores o de los fndices

sociales (52).

E]l espacio geografico como espacio psicoldgico-social,.-

Ciertamente, no vamos a caer en el error de considerar que
la segunda fase de la geografia social paisajistica, de la-
que W, Hartke es uno de sus méximos expongntes, significé
una ruptura con la geografia , tradicional
asi como la aceptacién total de los postulados cientifico--
sociales en nuestra disciplina. Byuttimer (53) sefialaba ha-
cia finales de los afios sesenta las diferencias cualitati-
vas existentes entre los enfoque propuestos para la geogra-
-~fia social por T. Haegerstrand y por W. Hartke: el primero
deductivista en la linea de la geografis neopositivista,

j el segundo- inductivista mucho mds cercano a la tradicidén
geogrdfica cldsica. Y en otro trabajo, la misma autora (54)
...ponfa claramente de manifiesto, como también lo apuntabs
Claval (55), que "llamar geograffa sociolbgica a la investi-
gacién realizada en MNunich -~en donde Hartke estuvo de cate-
drdtico- puede inducir a error”.

" Pese a ello, no conviene tampoco minusvalorar la impor-
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tancia del gedgrafo alemdn, tanto por lo que supuso su pro-
puesta como por el impacto que tuvo en Francia -pais con el
que Hartke tuvo abundantes relaciones- (5€).

La elternative ofrecida a la geogreffa social presenta-
ba diversas ventajas para los miembros de nuestra comunided,
sin romper en absoluto con una parte de la tradicidn del pen-
gsamiento geogrédfico, siendo la md&s importante en nuestra |
opinién el haber puesto en el centro de interés del geégré—

fo la explicacidn de diversas actividades humanas con trag-

cendencia paisajfstica. El paisaje, que segufa desempefiando

un importante papel en la investigacidén geogrdfica, puesto
que se utilizaba como campo de observacidén, como una placa
fotogrdfica en la que quedaban reflejados una parte de los
procesos sociales -enfoque este que segufa legitimando la
especificidad de la tarea del geégrafoé, era el resultado de
la valoracién humana.

Watson (57), resaltaba el papel desempefiado por los
- factores subjetivos en la organizacidén del espacio, hacien—'
do referenciss a ideas defendidas por Forde y Bowmann en
trabajos aparecidos en el afic 1934, que.seﬁalaban.el hecho
~de que entre el medio fisico y la actividad humana transforf
madora del mismo se interponen siempre una serie de escalas
valorativas -peautas culturales-, que difieren entre los di-
versos grupos sociales. Teniendo en cuenta estd, pera Hart-

ke la tarea de la geografia social era la delimitacién de

esvacios geogrdficos caracterizados por el comportamiento
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similer de un grupo social, puesto que era este el portador
de la valoracidn (58), Y estos espacios, a los que "se les
puede  designar ~como geogréfico-sociales" (59), le pére—
cian a Hartke mucho més geogréficos y reeles que las uni-
dades espaciales que se obtenian utilizando como criterios
de delimitacidén los geofactores cldsicos (60).

Y en lo qué respecta al concepto de grupo, en el ged-
grafo alemdn se encuentra uné'cdncéﬁcién que, pese'aﬁéﬁéniﬁ;b
suficiencias (61), supone un avance importante con respecto
e las anteriores. E1 grupo social se entiende como una can-
tidad de personas con similares caracteristicas sociodemo-
gréficas, postuldndose que personas .que poseen dichas carac-
teristicas pertenecen a un mismo grupo y se comportan en el
‘espacio de una manera similar. Al reves que Bobek, para el
grupo econdmico-social era el que determinaba el compcrtamien-
to del individuo, Hartke defendid la tesis segin la cual era
la situacién econdémica la que explicaba los comportamienios
homogéneos de pefsonas en el espacio, Pero, a nivel de esfi—
mulo, y €sto es también lo qué convierte a Hartke en un pio-
nero, en su trabajo se esboza otra concepcidén del grupo que
va més allé de la mera cantiéad»de personas que poseen simi-
lares}caracteristicas estadi{stico~sociales. E1 grupo social
es concebido como una institucién que genera vaelores, guian-
do y vigilando el comportamiento de sus miembros, por lo que

se plantea aquf una explicacidn del comportemiento humeno

entendida como algo méds gue una mera correlacidn del mismo
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con caracteristicas estadistico~sociales.

No es de extrafiar que Hartke ponge de manifiesto la es

trecha relacidn que debe existir entre la Geograhie des

Menschen (este es el término que emplea) y la sociologia
para llevar adelante su programa de trabajo -la bisqueda d=
indicadores paisajisticos, o de Indices, a través de los cm-
les poder llegar a procesos sociales con trascendencia es-
pacial-, méxime si‘ée tiene en-cuenta la réspuesta‘tan‘pom:
satisfactoria que hasta el momento habian dado a esta cues-
tién las ciencias sociales (62).

Con W, Hartke se abrid pues una via de colaboracién mfs
intensa de la geografia con lag ciencias sociales (63). Les
consecuencias para nuestra disciplina serdn muy positivas, co-
mo se puso de relieve a finales de los alios sesenta con la
propuesta de la tercera fase de la geografia social paisajis-

tica,

©. 11.3.-La slternative de Ruppert/Schaffer (1969): ;acer

camiento o alejamiento de las cilencias sociales?.

Durante la década de.los afios sesenta el problema de la
~busqueda de una fundamentacidn tedrica consistente seguirf
preocupando a 1os gebgrafos de diferentes paises, existienio
numerosos trabajos que se ocupan de este cuestidn, si bienla
mayoria de los mismos se sitdan dentro de la tradicidn gef-

grafico-regional cldsica que coloca el paisaje o a la regifn,
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-como objeto é explicar, en el primer plano y que Sigue pros
pugnando una aproximaqién indirecta a lo social.

A partir del afio 1960 pueden encontrarse aportaciones
que pretenden fijar la posicidn de la geografia social den-~
tro de la geografia humana como las de Keuning y Vries-
Reilingh (65). Este dltimo autor, en el epigrafe titulado
"Sociografia" de la obra dirigida por el R. Koenig y dedica-
--da-a los problemas de la investigacidén empirica, intenta de;
limitar lo que é1 denomina "sociologfa geogréfica" (o el
estudio de la diétribucidn espacial de los fenémenos socia-~
les) de la "geograffa sociolégica o sociogeograffa" (entendi-
da como el andlisis de las estructuras y relaciones socia-

- les relevantes én un drea dada), y de la "sociografia", que,
para €1, es el estudio del campo totai de la vida social des-
de un punto de visia geogréfico.

Junto a este tipo de trabajos aparecen también manuales’
de tante repercusidén en Espafia como el de M. Derruau (66) en
el que se defienden puntos de vista muy tradicionales en re-
lacidén con el tema que aquf nos ocupa (67). Y la misma pos-
tura de recelo en lo que se refiere & las relaciones que de-
ben existir entre la geografia y la sociologia se encuentra
también, si bien menos dogmdtica que la defendida por otros
aﬁtores, en Sorre (68),

Uno de los intentos de buscar una base en la que apo-
var la geograffa social, pero combinando con la aceptacién

de los postulados de la geografia tradicional, fue el reali-
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~zado por P, George, el cual, influfdo por un marxismo de

tipo economicista, pretendfa explicar los grandes hechos de
la geografia humana reduciendo los fendmenos sociales a fend-
menos econdmicos -polémica que se desarrollé también en Ale-
mania entre Bobek (69) y Otremba (70), si bien desde otros
supuestos ideoldgicos-.

Mucho més interesante que la geograffa social defendida
por P. George, autor que se ha traducido al castelleno nu-~
merosas veces, y que, como bien indicaba Claval ya en el afio
1964, "estéd de hecho mucho mds cerca de la geografia cldsica
de lo que cabria presumir" (71), lo cual puede coniprobarse
analizando diversos.trabajos suyos (72), son los trabajos de
Rochefort (73) que proponian ya una geografia socisl enten-
dida como una geograffa del comportemiento y que recebaba
une meyor atencién hacie lo social en nuestra disciplina (74).
Y lo mismo sucede con las aportaciones de los socidlogos que,
como Chombart de Lauwe (75), habfan mostrado desde heace iar-
go tiempo una preocupacidén por el estudib de los aspectos es-
péciales de las relaciones sociales, distinguiendo entre el
espécio objetivo y espacioc subjetivo (76).

A mediados de los afios sesenta nos encontramos con mo-
nografias-que se ocupan de la historie del pensamiento geogré-
fico haciendo especial énfasis :n cuestiones relacionadas
con lae geografia social, como la tesis doctoral de Buttimer
(77) o el importante estudio de Claval (78). Y lo mismo suce-

de con diversos articulos realizados por Buttimer (79), Pahl
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y Wrigley (80) -estos dltimos en 1la 1inea de la "nueva
geografia" anglosajona-, Claval (81) y Hadju (82).

La mayoria de estos trabajos, sin embargo, ponen de re-
‘lieve las dificultades con las que se encuentra la geografia
sociel asi{ como su ambiguedad, puesto que "... carece de fron-
terag establecidas, no tiene conceptb central unificador, ¥y
ni siquiera se ha llegado a un acuerdo respectoc & su conte-
nido“(83). Wrigley (84) hace énfasis en el arcaismo que supu-
so la geograffa vidaliena, puesto que fue, en su momento,
",..una visidén de cosas pasadas o a punto de pasar y no una
visidn de cosas presentes o futuras". Y en estas retrospecti-~
vas se pone de manifiesto que la geografla social paisajisti-
ca, al igual que la geografia tradicional, carecerfa de fun-
damentacidn: "la mayor parte de los trebajos iniciales...
destacaron mds por su cohesidn artistica y por las descrip-
ciones integrativas que por su valor analitico o tedrico"
(85).

Pese & todos los esfuerzos realizedos, y aunque alrede-
dor de los afios setenta apareciesen en la geografia interna-
cional obras innovedoras como las de Bartels (86), Abler et..
al. (87), y otras (88), creemos que puede afirmarse con P,
Claval (89) que la distancia entre la geografia y las cien-
cias sociales habia gumentado y no disminufdo, puesto que
nuestra disciplina era mds bien reacia a la recepcidn de 105

avences que se producian en les ciencias vecinas.
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Le_concepcidn geogréfico-social de la "Escuelé de_Mu-
nich".- En la R.F.A., pals en el que los gedgrafos se preo-
cuparon siempre por la fundamentacidén tedrice de su quehacer
prédctico, se produjeron en el umbral de los afios setenta
diversas propuestas con el fin de dar una solucidén al proble-
ma de la crisis de la geograffa, derivada de su escaso peso
especifico como materia de ensefianza -como veremos brevemen-—
te en el ép&rﬁado siguiente de este capf{tulo- asi como de su
incapacidad tedrica para explicar la organizacién espacial
de las sociedades industriales modernas (90).

Por una parte, la habilitacién a cdtedra de D. Bartels
(91) ofrecid un nuevo tipo de racionalidad -la neopositivis-
ta~ para la geografia alemana, definieﬁdo a nueétra discipli-
na no de una menera esencialista como se habfa venido hacien-
do, sino desde un punto de vista metddico como una ciencia
que describe y ekplioa procesos en lo que se refiere a sus
muestres de difusidn e interconexidn sebre la superficie te-
rrestre., Por la otra parte, la geégrafia tradicional alemans
se vié sometida a una severa critica tanto cient{fice como
ideolégica por parte estudiantil (92), debido a su falta de
significacién social asf{ como a la contradictoriedad inter-
na de muchas de-las proposiciones de la geografia del paisa-
je, que, como se sabe, se apoya en una pecuiiar concepcidén
en lo que a lg teorfa del conocimiento se refiere.

Junto a estas dos alternativas a 1aygeografia clésica

alemana, que tuvieron un escaso eco a corto plazo debido &
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que no entroncaban ni cientifica ni ideoldzicamente con el

pensamiento tradicional, por lo que fueron sentidas como al-

go extrafio por la comunidad de gedgrafos alemanes —al_igua1~‘

que‘ocurrié con las importaentes aportaciones de Hard (93)-,
ﬁuppert y Schaffer (94) ofrecieron en el afio 1969 una nueva
concepcidn de la geografia social como alternativa avla des-
prestigiada geogfafia’del paisaje, la cual alcanzd una rapi-
diSima difusidén y un graﬁ éxito en la R.F,;A., puesto que pa-
recfa solucionar los problemas de la ciencia gedgrafica tan-

to en el campo de la docencia como en el de la investigacién,

Y, ademds. su propuesta enlazaba totalmenie con la tradicidn

geogrdfica alemana.

Ismos analizedo cen mds detalle en otro lugar (95) los.
fundamentos bdsicos de la nueva concepcidn geogrdfico-social
que propusieron Ruppért y Schaffer, la cual, por otra parte,
habia sido difundida ya en el afio 1966 en un prestigioso
diccionario especializado en cuestiones referidas a la orde-
nacién del territorio (96).

Entendida como el estudio de las formasfde la organiza-
cidén espacial de la sociedad, & las que se explicad como |
‘el resultado de la interaccién entre los grupos. humenos al
realizar las funciones vitales (97), la concepcidn gedgrafi-
co-social muniquesa, que se .cree . heredera de la geogra-
f{fe humana tradicional tal y como se desprende de la inter-

pretacién que hacen de la historia del pensamiento gedgrafi-

co, considera también al paisaje como el punto de partida
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de su trabajo cientifico.

Al estudiar estas formas de organizacién del espacio
por parte de los grupos humanos, la geografia social munique-

s& no sélo hace énfasis en la concepcién estructural del es-—

pacio sino también en la procesual. En el enfoque estructu-
ral del espacio, que ere el determinante en la geograffa so-

cial cldsica, lo fundamental era la explicacidn de la dife-

renciacidn regional de la sociedad; en el procesual, por el

contrario -y ahi vefan Ruppert y Schaffer una de sus princi-
pales aportaciones éobre todo en lo que se refiere a la po-
sibilidad de aplicacidén de los fesultados del trabajo cien-

tifico de la geografia social-, la atencidn del gebgrafo es-

taba dirigida hacia el surgimiento o hacia el cambioc de las

estructuras espaciales existentes. De una manera dindmica,

el paisaje se considera aqui como ",.. un campo de procesos,
a partir del cual (gracias a la actividad de los grupps hu-
manos)...se regeneran, cristaelizan o modifican nuevas es-
tructuras" (98).

Resumiendo, podemos sefialar pues que los supuestos bé-
sicos de esta geograffa social son los siguientes: en primei
lugar, €l paisaje cultural no es entendido estéaticamente sio Adirdnimmente,
camounaimagén compleja de las funciones vitales de una socie-
dad en un drea dada. En segundo lugar, la organizacidén espa-
cial de dicha sociedad se explica como el resultado de la in-
teraccién de los diversos grupos sociales que la componen al

reelizar las funciones vitales bédsicas, Finalmente, y como
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consecuencia de lo anterior, la geograffa social es defini-
da como una geografia‘de los grupos humanos -grupos que, se
indica explicitamente (99), han de ser distintos a log uti-
lizados por los socidlogos-, a los que se les considera co-
mo los responsables de los comportamientos espaciales hombge—
neos,

En funcién de lo dicho, han quedado ya esbozadas las
-Ventéjas'de cardcter racional que la concepcidn geogréfico--
social muniquesa ofrecfa a la comunidad de gebgrafos alema-
na, en relacién con la vieja antropogeografia o con la misma
geografia social paisajistica defendida por H. Bobek. Por una

parte, una mayor cientificidad, pues para sus patrocinadores,

no dejaba "...de lado los conocimientos de las ciencias socia-
les modernas..." 8l concebirse como "...una geograffa de los
grupos humanos, es decir, una geografia éocial" (100), si bien
sobre esta cuestidn existfan ya por aquel entonces ideas no del
todo coincidentes entre los socidlogos y los gedgrafos (101)

asl como entre los mismos gedgrafos (102). Ademds esta acen-

- tuacidn del enfogque geogrédfico-social elimirnde de la geogra-

fia el peligro del determinismo, aunque Hadju (103) sefialase

la posibilidad de estar incurriendo en un determinismo de ti-
po sociel., Y, junto & ello, dos cosas ain de gran importan-

cia: el cardcter afianzador de la unided de la geografia

del principio geogrdfico-social (104), as{ como la mejora de
la imagen de nuestre disciplina dadas las nuevas posibilida-

des que, como ciencia aplicada, se le abrlan a la geografia
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en el dmbito de la plenificacidén territorial (IOS)Q

El proceso de argumentacidn racionsl v estratéeico-ins-

titucional contra la geograffa social muniguesa.- E1 triun-

fo de la propuesta de Ruppert-~Schaffer fue fulgurante, difun-
diéndose sus ideas con una enorme rapidez tanto en el cempo
de la investigacién cientifica como en el drea de la ensefian-
za, Rhode-Juechtner, en su tesis doctoral (106), presenta ﬁna
lista de preferencias -obtenida mediante encuesta-~ de los
- gebgrafos alemanes en relacidn con diversos-temas entre los
que se encuentra el de la geografia social. De los 25 titulbs
citados, 10 tienen por autor a K. Ruppert, y a F., Schaffer,
a los dos conjuntamente o, dos trabajos, a K. Ruppert con su
discipulo J. Maier (107). Y en el campo de la ensefianza, otra
encuesta realizada por Hard-Wismermm (108) pone también de
manifiesto la amplia difusidén de la concepcidn geogréfico~
social en los diversos niveles educativos, asl como las es-
peranzas que tenfan los docentes de que, con esta nueva temé-
tica, se mejorase el papel de nuestra disciplina en el curri~
culo. | ‘ |

_Pese al éxito obtenido por.la concepcién geogrédfico-so-
cial defendide por Ruppert-Schaffer, que también‘ha pasado
a ser un “ciésico" en la bibliografia alemana sobre este te~
- ma (109), tanto la concepcidn de la geografia social tredicio-
nal como la muniquesa recibieron'importantes criticas desde

diversos sectores de la geografia alemana,
’ AN
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No podemos detenernos aqui a exponer con detalle el con-
tenido de dicha critica, cosa que, por otra parte, hemos rea-
lizado ya en otro lugar (110). No obstante, queremos poner
de manifiesto que ia critica que se hizo & esta geograffa so-

. cial, pese a aparecer tempranamente en la R.,F,A., como lo de-

muestran los trabajos de Fiirstenberg (111), Mueller (112) o
Buchholz (113) -dirigida contra la geografia social en la 1li-
nea de H, Bobek-, 0 la ya expresamente orientada a sefialar
ciertas insuficiencias de la geograffa social muniquesa -Leng
(114), Birkenhauer (115), Laschinger-Loetscher (116) y Rhode-

Juechtner (117)- fue una critica marginal, es decir, que no

fue aceptada por la comunidad de gedgrafos alemanes, por lo
menos en su mayor parte, hasta la importantisima recensién
efectuadé por Wirth (118) al manual que sintetizaba en el
afio 1977 los principios bédsicos de la geografia social muni-
quesa (119).

Todos estos autores pusieron de manifiesto el cardcter
continuista de la alternativa ofrecida por la geograffa so-
cial alemana en la que, pese a las afirmaciones que se hacfan
:en sentido contrario, no se habian solucionado de una manere
satisfactoria ni la falta de teoria cient{fico-social ni el
empleo de categorfas substancialistas como las de funcidn o
grupo en nuestra discipline.

Fuerstenberg sefialé la contradictoriedad interma de la
geograffa social cldsica en lo que se refiere a la teoria

del conocimiento, puesto que se quiso compaginar el funciona-
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lismo -tal y como se utilizeba en las ciencias sociales, en
donde por funcidn se entienden categorfas tedricas que no
son aprehensibles fisonémicamente ni idénticas a los fendme-
nos mismos- con el esencialismo epistemoldgico de la geogra-
f{a regional (120).

Buchholz, éocidlogo de profesién, apuntaba ya en el tra-
bajp mencionado -cuyo manuscrito se entregé en 1968, es de-
cir, cuatro afiocs antes de su publicacidén-, hacia los dos pro-
blemas bdsicos de tode la historia de le geograf{a humana: la
necesidad de buscar enfoques tedricos que se liberen de la
vinculacidén a lo concreto, al territorio, al paisaje, en las
sociedades industriasles, por una parte; y que la teoria ha
de tener en cuenta fuerzas sociales que son relevantes espa-
cialmente, por la otra. Ahora bien, las causas de esta rele-
vancia espacial no radican para este autor en el grupo social
-al que habria que definir tomando como punto de partida el
criterio de la interaccidn social y no utilizando pautas que
ya habian sidd relegadas por los cientificos sociales desde
hacfa mucho tiempo (121)-, sino que era necesario analizar-
las en el contexto de procesos sociales globales.

_ Lo que pudieramos denominar como la segunda fase de las
criticas dirigidas a la geograffa social, este ya de ascen~-
dencia muniquesa, hard también hincapié en similares cuestio-
nes insistiendo en su falta de fundamentacidn cient{fico-so-
cial. Leng (122)‘pondré en duda el que la orgenizacién espa-

cial de la sociedad actual pueda explicarse como el resulia-
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do de la interaccidn de los grupos humanos en el desarrollo
de las funciones vitales. Ademds, el no aceptar la pertenen-
cia del concepto de funcidn & dos sistemas de referencia -al
del espacio cuando se trata de funciones de superficie y al
de la sociedad; cuando se las considera como actividades del
proceso de produccidn y reproduccidén de las condiciones nece-
sarias para la perpetuacién de un sistema social-, la concep-
cién geogréficojsocial muniquesa serd incapaz de explicar

el cardcter, el tipo de interaccidén y la dependencia cambianf
te de las funciones; Junto.a ello, la negativa a definir el
gruﬁo utilizando criterios sociolégicos -y hacerlo meramen-
te en funcidén de su relevancia espacial o toméndo como punto
de reférencia su mejor adaptacidén al objeto de estudio-, di-
ficultard enormemente 1la explicacidén del similar comporta-
miento espacial de los seres humanos en las sociedades moder-
has.

Finalmente (123), Rhode-~-Juechtner (124) pusoc de relie-
ve que los gedgrafos sociales munigueses no jerarquizan la
accidén social y la accidn individual. Estos gedbgrafos acep-
tan le existenéia de una polaridad entre el individuo y la
sociedad,'debido al marco de condiciones que impone el bsta-
do. Ie alternativa que presentan para explicar la organize-
cién espacial de la sociedad son los grupos sociales porta-
dores de las funciones y bajo cuya influencia estén los in-
dividuos. Como los gebdgrafos se interesan por conocer cuales

son los grupos sociales espacialmente relevantes -y no por
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las causas que hacen que 1lo sean-, no se preocupan de anea-
lizar la relacidn jerdrquica existen e entre el individuo
el grupo y la sociedad: para ellos, la accidén social no es

cualitativamente diferente a la accidn individusal.

Todas estas ideas, ya lo hemos indicado anteriormente,
alcanzaron un escaso eco en la comunidad de gedgrafos alema-—
nes. Con lo cual, no queremos en modo alguno restarlas impor-
tancia, sino todo lo contreaerio. Egta no aceptacién de la cri-
tica & la geografia social alemana, hasta bien entrada la
década de los afios setenta, hay.que relacionarlae, sin lugar
a dudas, con estrategias disciplinarias. En la R.F.A., la
crisis de la geografia regional ~tanto a nivel cientifico
como educacional- fue tan fuerte que todos los esfuerzos
institucionales se concentraron en rehacer la posicidn de la
ciencia geogrdfica. Debido & ello -como puede muy bien com-
probarse en las introduciones a las recopilaciones de textos
clédsicos que-aparecen por esa época en la R.F,A.-, los miem-
bros relevantes de la comunidad de gedgrafos solamente reba-
tieron las crfticas mds "destructivas" a la geograffa del

paisaje, las cuales no provenian de lea geograffa social en

absoluto sino de la geografia neopositivista (Bartels, Hard
ee.) ¥ de las ideas defendidas por el activo colectivo estu-

dialtil agrupedo en torno a la revista berlinesa Geografiker.

Solamente cuando la situacidén mejord, y por medio de E.

Wirth, se institucionalizaron cierto tipo de criticas -Y no
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todas- a la geografia,social muniquesa, las cuales persegulan
un doble objetivo: suministrar a nuestre disciplina un arma-~
zén tedrico que explicara con mayor consistencia la organi-
zacidn espacial de nuestra sociedad asi como reforzar la po-
sicién de la geograffe como ciencia diferenciada. Respecto a
la primera cuestién, ya hemos visto que constituye uno de los
problemas bdsicos de nuestra disciplina. Algunos autores, co-
mo. Nickel (125), sefialan la tradicional aversién que los- ged-
grafos han sentido siempre por la sociologia asi{ comé de su
falta de informacidén sobre teorfas y métodos de esa ciencia
que pudieran emplearse con gran fruts en nuestra disciplina.
Y Quaini, hace muy poco tiempo (126), consideraba a la geo-

grafia humana como una "...ciencia en construccidn... que to-

davia debe construir gran parte de sus bases teérigas, epis=-
temoldgicas...",

Precisamente, el trabajo de Wirth -que acaba de insis-
tir sobre esta misma problemdtica, si bien referido a cier-
-.tas insuficiencias de la geografia del comportamiento (127)=,
tuvo el mérito de apuntar en esta direccidn resaltendo la
contradictoriedad interna de ias propuestas de ia geografié
social muniquesa, pues, por un lado, pretenden haber intro-
‘ddcido los conocimientos cientifico-sociales modernocs en la
"vieja" antropogeograffe funcional., Pero, por el otro, siguen
‘utilizando conceptos substanciales como los de “funcidn",
"grupo" y "sociedad" e intentando superar contradicciones

tedricas empleando técnicas cada vez més refinadas., Como de-
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.cfa Steinmetz hace més de setenta aros éy ya lo hemos ma-

nifestado en las paginas anteriores- el problema de la geo-

grafia humane es el de ponerse a la altura de las ciencias

socigles para no decepcionar, y en esta direccidén ha avan-

zado desde entonces la geografia social muniquesa (128).

Hemos analizado hasta el momento los problemas plantea

dos por la geograffa social muniquesa & un nivel cientifico
general, Pero la propuesta de Ruppert-Schaffer, combinada

con ideas procedentes del campo de las ciencias de la educa

cidn -la denominada revolucién curricular- tendrd también
una enorme importancia .en la modernizacién de la ensefianza
de la geografia, contribuyendo de una manera decisiva s que‘
la geograffa se recuperase de la crisis en la que se encon-
treba inmersa. 4 ello, precisamente, dedicaremos el aparta-

do final de este capitulo.

11.4.-Del "Principio de la Heimatkunde" a la programa-

cidén por objetivos en la ensefianza de la geogra-

fia.

En capftulos anteriores de nuestro trabajo, hicimos re-

ferencia a la consolidacidén de la Heimatkunde en el campo de

la educacién geogréfica desde una doble vertiente: como un
drea de conocimiento multidisciplinaria, desde la segunda

década. & nuestra centuria; y como un principio que se utili-
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zaba para articular los contenidos de la ensefianza a lo lar-
go de los diferentes cursos., La defensa de este principio

dé la geografia local se hacia empleéndo dos tipos de argumen-
tos: uno metddico y otro pedagégico. El primero se referfa |
al hecho de que lo cercano posibilitaba el trabajo de campo.

Y el segundo se fundamentaba en que el alumno debia de ser
educado para vivir en su medio; ei cual, una vez conocido,.sef
hea repetido hasta la saciedad, podfa ser amado y respetado.'

Y en 1o que se refiere & los valedores de este método, ya he~
mos visto cémo desde el siglo XVII lo apoyaban la mayoria

de los pedagogos asi como los gedgrafos de mayor prestigio

como Hettner y Banse, en su importante Lexikon der Geogra-

phie (129), por citar sélo a algunos,

Hemos indicado en otro lugar (130) que uno de los pos-
tulados bédsicos de los defensores de este principio de es-
tructuracién de los contenidos en el aula se refiere a la
concordancia que existe, en su opinién, entre el desarrollo
evolutivo del nifio y la ampliacidn de su 5mbito espacial, jun-
to con la idea de que las cuestiones que mds motivan al ni-
fio soﬁ las que se encuentran en su entorno inmediato,

Sin embargo, esto fue puesto en cuestién por diversos
'autorgs en la R.F.A.. -en el dmbito anglosajén, no lo olvi-
demosy ,& partir de 1950 la discusién pedagégica va en otra
direccidén~-, proponiendo la inclusidén de secuencias de apren-
dizaje ordenadas segin el método "paralelo o de contraste",

por seguir a Kreuzer (131), y en las que se combinaba. lo
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\cercand y lo lejano. Y en diversas polémicas sobre el tema,
' tanto}desde el punto de vista de la pedagogfa como desde
el dévla psicologia evblutiva (132), se puso de manifiesto
la fragilidad de la idea en la que se basaban los defenso-
res de este principio. | . |
En nuestra disciplina, M. Schwind y E. Hinrichs, alre-
dedor de 1950, expusieron ya}claramente que lo espacialmen;
te cercanovnoftenia porque serlo intelectualmente (133);“Y‘“"
similares argumentos eran recogidos por las disposiciones
legales que regularon la ensefianze de la geografia en el afio
1956 (134), las cuales indicaban exXpresamente que la materia
geogrdfica no tenia que ser expuesta siguiendo necesariamen-
te el principio de lo cerceno a lo lejano sino que habia que
combinar ambos. Grotelueschen y Wocke, en 1965 también criti-

caron el método de la Heimatkunde, haciendo énfasis en que

nuestra visidén actual del mundo no es radiocéntricé as! como
en el escaso peso de los contenidos referidbs al "mundo"

en los planes de estudio. Iio lejano tenias pues que acompa-
fiar & lo cerceno, y el énfasis habria que ponerlo mucho mds

.en la totalidad del mundo que en loshcirculos‘concénﬁricos

(135).

.. Bl cardcter cada vez mds complejo de las sociedades mo-
dernas y la creciente multiplicacidén de las informaciones
con cardcter formativo, hizo que se volviese & plantear -en

realidad no dejdé de ser una cuestidn candente nunca- en el
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campo de la pedagogla la discusidén referida al "mate;ialisr
mo" de los planes de egtudio, es decir, la primacfa que se
daba en ellos a los contenidos.

En una reunién celebrada en la ciudad alemana de Tubin-
ge en‘el afio 1951, y a ia que asistieron los ministros de
educacidén de los diferentes Laender de aquelipais pare dis-
~ecutir sbbre este problema, sé planted la necesidad de que
frente a los peligros de 1la superabundanoia'de la“maferia,
habia que limitarse a 1& ensefianza de lo "ejemplar" en cada
disciplina y a reducir el nimero de asignaturas existentes,
porque, de lo contrario, "...el sistema educativo alemdn ...
estd en peligro de aniquilar la vida intelectual debido a la
abundancia de materia (136).

Con la ayuda de lo "ejemplar" -otros autores, como w.
Klafki, hablan de lo "fundamental®-, lo que se adquiria no
era una mera informaci6n, sino que se-colocaban en elAcentro
del proceso educativo a las experiencias y métodos de traba-
jo significativos, los cuales tenfan la propiedad de ser
trensferibles a otras situaciones. Aplicando este princéipio,
el trabajo del alumno se orientaba pues hacia lo profundo
de los problemas y no se quedeba en la superficialidad de
los mismos (137).

En el cempo de nuestra disciplina, la utilizacidén de es-
te principio "ejemplar" fue contradictoria ovmuy especial
como ha sefialado Schultze (138) y Schramke (139). Por un la-

do, aquellos que pretendian impartir la geografia clédsica
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"ejemplarmente" ~como H. Knuebel en su trabajo de 1957-.
Estos autores elaboraban una tipologla de las regionés de
la tierra, que era lo que se queria explicar, paraAdespués
escoger una que, comov"individuo", fuese paradigmética para
que los alumnos comprendiesen todas las demds incluidas en
el "tipo" (un pals mediterraneo como "ejemplo" de todos los
de sﬁ clase; un desierto, un pafs industriel, un rio, etc.).
Otros,‘éomorWocke, Schultze —durante 1os-aﬁos‘1958—59-;‘seﬁa-“
laban la contradiccidn interna existente en los gedgrafos
regionales al querer trabajar "ejemplarmente", en el sentido
anteriormente expresado, regiones a las que, debido a su pe-
culiar concepcidén, se las consideraba como individuos Unicos
(140).

Y esta contradiccidn ha sido expuesta por muchos auto-
res que se han ocupado recientemente del tema, entre 1los que
sefialamos a Haubrich (141) y Schramke {142), el cual indi-
ca la necesidad -si se quiere obtener una comprensidén més
profunda- dé poner en relacidén-estas discusiones en la RJF?J
A. con el cambio de las ideas referidas a la funcionalidad
que tenfa que cumplir el sistema educativo de aéuel'pais

(143).

La creacidn de "dreas de conocimiento" v el peligro

parse la supervivencia de la geografia.~ La década de los afios
sesenta estard marcade en la R.F.A. por la discusidén en tor-

no a tres problemas: el de si la geografia era una materis
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integradora (concentradora) o tenia que insertarse en algu-
na drea de conocimiento; la polémica en torno a cual debia
ser el principio estrucfurador de los contenidos de ensefian-
za, el de la geografia regional o el de la geografia general;
¥, finalmente, el impacto en la ensefianza de la‘geﬁgraffa S0-
cial muniquesa junto con ideas referidas a la revolucidn cu-
rricular norteamerica.

En septiembre de 1960 (144), en una reunidén de los minis-
tros de educacidn alemanes, que puede considefarse heredera
de la celebrada en Tubinga en el afio 1951, se dec1did una re-
forma de los Wltimos cursos del bachillerato que redujo el nu-
mero de materias obligatorias, concentrando varias de ellas
en dreas de ensefianza siguiendo el patrdén norteamericanb de
los "social estudies" (145).

La reforma marcaba al sistemé educativo el objetivo de no
transmitir, como se habia hecho haste el momento una visién
idflica y armonizadora de la sociedad, sino que debfa de in-
tegrar al conflicto social como uno de 105 pilares de la edu-
cacidn politica. Como consecuencia de ello, sefiala Schrand

(146), se cred la Gemeinschaftskunde -algo asi como una in-

formacidn sistematizada sobre la comunidad-, compuesta por
las siguientes disciplinas antiguas: geografia, historia y

Sozialkunde (una especie de la actual drea de las ciencias

sociales espafiola)
Légicamente, la nueva legislacidn produjo diversas reac-

ciones por parte de los miembros de las comunidades cienti-
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ficas afectadas, que se refirieron a la cuestidn del repar-

to de las horas (téngase en cuenta que en la Sozialkunde

habfe contenidos de economia, politica, sociologia y dere—
cho) y &l problema de la formacidn del profesorado, puesto
que la nueva orientacidén hacia los problemas ponia de mani-
fiesto el desfase existente entre lo que necesitaban las ma?'
terias escolares para cumplir los objetivos que les exigie
la 1egislaci6n correspondiente y lo que les ofrecfan -en
cuanto a contenidos y métodos— las ciencias referenciales
universitarias.

Es de mucho interds seguir la polémica que tuvo lugar

en la R.F.A. (147) entre los defensores de la Gemeinschafts-

kunde y los miembros de las comunidades de cientificos cuyas
materias se vieron integradas por decreto, asi como el des-
fase existenie entre la autoimagen que tenfan los gedgrafos
de este pais -en relacidén con lo que podia ofrecer su disci-
plina al respecto- y la que posefen los cientificos socia-
les, Estos consideraban que la geografia relegaba el estu-
dio de lo humanoj; trabajaba de une manerea descriptiva e in-
dividualizadora; no eétaba orientada hacia el estudio de
- problemas; tenia buéstionado su cardcter cientifico y sobre-
valorabae sus propias posibilidades formativas (148).

La imagen/de/1a~geograf{a que posefan los cientificos
sociales alemanes tenfa sus origenes en las ideas de Newe,
que era en 1960 el presidente de la Asociacién de Gedgrafos

dedicados a la ensefianza, y cuyasconcepcidn de la geografia
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rera muy tradicional. Segun este autor, nuestra disciplina
era une ciencia puente, debido a lo cual posefa una funcidn
conexionadora con otras'materias, es decir, una materia al-
rededor de la cual debfan concentrarse estos conocimientos
"y no al revés como habfa sucedido. Por ello, la educacidén
politica podfa ser realizada perfectamente por la historia
Yy por la geograffa social, no necesiténdose de ninguna mané-
ra la creacidn de nuevaes materias o dreas de ensefianza.

La actitud de la comunidad de gefgrafos alemanes ante

la creacidn de la Gemeinschaftskunde fue muy coyuntural y
estuvo guiada por intereses corporativos: antes de la refor-
ma se opusieron a su creacidn, argumentando que con lag asig-
naturas existentes podian alcanzarse los nuevos objetivos
educativos. Inmediatamente después de la normativa legal in-
tegrando a la geografia en la nueva drea de conocimiento se
mostraron dispuestos a colaborar, en la creencia de que su
pépel como ciencia-puente les favorecla. Sin embargo, en una
tercera fase, y ante la escasa aceptacidén de la geografia
por parte de los cientificos sociales, la postura de los
gebgrafos fue de distanciamiento, defendiendo  tesis que

conllevaban la separacién de las disciplinas (149).

Geograefia general versus geografia regional.- La con-

tradiccidn en la que incurrian aquellos partidarios de tra-
bajar "ejemplarmente™ con la geogfafia regional como princi-

plo estructurador de las secuencias de aprendizaje en el au-
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la, ¥ & la que ya nos hemos referido, intenté ser superade
hacie los afios sveten’cay por una serie de autores. Asi, por
ejempio, Hendinger y Schultze (150), propusieron ordenar los
contenidos de los planes de enseﬁanza geogréficos u’cilizan—-‘

do criterios que procedian de la geografis genersl, la cual,

al estar orientada no hacia lo peculiar, posibilitaba que lo -
aprendido en un determinado contexto pudiese transferirse a.‘
otras situaciones. En una retrospectiva sobre la-evolucién — -
de las ideas pedagdgico-diddcticas en la geografia escolar
alemansa, rzcientemente traducida gl castellano (151), Schultze
sefialaba que en la clase de geografia general "...el estudian-
te no aprende regiones sino que adquiere categorias geogré-~
ficas que puede aplicar po»steriormente en conexiones nuevas:
la clase de geografia como elaboracidn de categorfas®,

Las critices a la geografia regional como gufa para ela-
borar plenes de ensefianza han sido resumidas recientemente
de una mer ‘ra muy sugestiva por Hard (152), asutor gque desde
hace tiempo ha venido prsocupdndose por esta cuestién (153).
En esencia eran las siguientes:

1.~ Inexistencia de una gradacidn cognitiva én el plan

de ensefianza gepgréfibo--régional. El métipdo de la

Heimatkunde no estaba fundamentado desde el punto

de vista de la psicologia evolutiva ni contenfa tam-
poco esa jerarquia cognitiva, para situar les obje-
tivos de aprendizaje en el plan de acuerdo con su

complejida&.



2.~ La»geografia‘regional estabé aferradé-a uﬁ'enfoqué
que contemplalia superficie- terrestre desde la pers-
pectiva del turista. | | | | |
3= ﬁtilizacién del baisaje comp criterio selector de
‘.io que es éignificativq paraila clase, -
4. Fraéilidad felativé de la enseﬁanza.geogréfico~xegioé'
‘nal frente é'las categorfas de la éeografi& geﬁeral.
ié,- Acentuacidn extrema de io exSticb en la clase de
";gebgrafia-regionél; | ‘
6;—'Pesq,Aa menudo exagerado;eﬁ 1é,ensqﬁanza geoérafi~
:coérégional delAtema que se ocupa de 1as~reiaciones‘
_lentre el hombre y el medio. . »
) 7.; Interpretacién anécrénica de‘las peculiaridades re-
‘: gionales. _
78;— El fracaso de 'la enseiflanza "ejemplaf" en la-claée_&e
geografia orientada,geogréfico—regionalménte.
Frente a estas insuficiencilsas, Schultze (154) prepuso
la articulacidén de los pianes de estudio de geografia en tor-
no a una serie de estructuras (disciplinarias) que se orde-
narian, es decir, aparecerfan en los planes de estudio, de
menor & mayof cpmplejidad: estructuras naturales (grandes zo-
nas paiséjisticas); estructuras que eran resultadc de la in-
teraccidén entre el hombre y el medio, estrﬁcturaS-funcionales~
~egpacios distantes entre sf y cuyoc orden era interno y no
fisonémico_-, ¥, en ltimo lugar, las estructuras condiciona-

das socioculturalmente,
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Pese a las criticas gue ha recibido este eﬁfoque (155),
algunos autores (156) le consideran como un paso intermedio
en la orientacidén hacia objetivos en la ensefianza de la
geografia, ya que el elemento de referencia para la seleccidn
de los contenidos segufa siendo la disciplina geogrdfica y no
las conductas de los alumnos. La superacidn de este proble-
me vendrd ligada al concepto de las funciones vitales que

propuso la geografia social muniquesa.

. TLa geogirafia social muniquesa v sus efectos revoluciona-

rios en la modernizacidn de la ensefianza geogrdfica.- Hacia

finales de los afios sesenta, la geografia alemana, como cien-

cia y como materia de enseflanza, pasaba por un momento de pro
funda crisis. Ante esta situacidén y a la busqueda de solucio-

nes al problema de la falta de significacidn social de nues-

tra disciplina en el curriculum escolar, las discusiones
que se llevaron a cabo en el campo de la diddctica de la geo-
grafia cumplieron ﬁna finalidad innovadora.

Las modificaciones que tuvieron lugar en este campo se
debieron tanto & factores "internos" -la discusidn curricu-
lar y la politizacidén creciente de la educacidn- y "exter-
nos" -la critica a la geografia regional y la ofensiva didac-
tica desencadenada por la geografia social muniquesa-, en re-
lacidn con la introduccidn de nuevos temas y métodos en la
clase. Hay que sefialar que, con excepcidén de los gedgrafos

sociales muniqueses, la renovacidn de la ensgefianze de la
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geografia se 1levd a cabo en la primera fase sin el apoyo,

y hasta con la gppsicién de la geografia universitaria, de-

masiado aferrada & la concepcidén paisajistica de.la geogra-—
ffa como lo demuestran,entre otros, diversos trabajos de E.
Wirth que aparecieron por aquella época.

En lo que se refiere al impacto de la discusién curri-
cular que se llevaba a cabo en las ciencias de la educacidén y
en la enseflanze de la geografia, éste se originé a través
de la obra del norteamericano Robinsohn (157), y su enorme
trascendencia ha sido reconocida por todos los autores que
se han ocupado del tema y entre los que destacamos a Hoffmann
(158), Schultée’(159) y Schrand (160).

.La terminologfe curricular y las ideas de Robinsohn
llegaron a la geografia por medio del trabajo pionero de
Geipel (161), pero el auténtico intercambio de ideas ent-e-
los docentes de geografia -incluidos los gedgrafos sociales-
y las ideas de Robinsohn se produjo en una reunidén celebra-
da en el ofoﬁo del afio 1968 en la Reinhardswaldschule.
Schultze (162) ha puesto de manifiesto hasta qué punto se
creyd entonces en la comunidad de gedgrafos alemanes que
existia una correspondencia entre el concepto de las "situa-
ciones para la vida" (como criterio para seleccionar obje-
tivos de éprendizaje), defendido por D. Knab, colaboradora
de Robinsochn, y el de leas funciones vitales que fue expues-
to por F. Schaffer y al que ya hemos hecho mencidn en las

pédginas anteriores de este capitulo.
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A partir de entonces, como lo demuestran los trabajos
de Hendinger y Ernst (163), los docentes de geograffa. se
afanaron por elaboraer objetivos de aprendizaje, teniendo pre-
sente tanto las categorias proplas de la geografia como las
disposiciones de comportamiento que se queria obtener en los
alumnos. En el afio 1971, dos revistas tan prestigiosas como

la "Geographische Rundschau" o "Der Erdkundeunterricht" dedi-

cadas a la enseiflanza de la geografia, ieditaron’nﬁmeTOS mono-
gréficos feferidos a la renovacidn de los planes de estudio en
nuestra disciplina.

Por otra parte, la modificaecidén de los contenidos en la
ensefianza de la geografia, incluyendo una mayor cantidad de.
temas‘geogréfico~sociales, ere también de vital importancia
para la recuperacidén de la imagen de nuestra disciplina. La
falta de significaciéﬁ social de una buena parte de los con-
tenidos que se impartian en la ensciianza de la geograf{a re-
gional fue puesta de manifiesto y criticada con vehemencia
por los estudientes en Kiel el afio 1969.

Y, en relacién con esta'puestién, ¥y esto lo han reconos’
cido hasta los criticos de la geograffa social muniquesa co-
mo Wenzel (164), hay que decir que estos gedgrafos, empezan-

-do por W, Hartke, y siguiendo por sus discipulos -~ligados &
€l en mayor o menor medida- como K. Ruppert, R. Géipel, K.
Genser, F. Scheffer o H. Schrettenbrumner, llevaban ya des-
de hace largo tiempo -sobre todo Geipel (165)~ trabajando

en esa direccidn, preocupdndose por la introduccidn de la te-
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mética geogféfico—social»en los progremas entonces~aﬁhvorien—
tados geogréfico4regionglmente. Y en el congreso gue los ged-
grafos alemanes celebraron el afic 1967 en la ciudad de Bad
Godesberg, se aceptd de una menera definitiva esta reorienta-
cién social de la disciplina. La geografia social muniquesa,
con su aspiracién & convertirse en la ciencia que estudia la
organiZacién espacial de la soéiedad, aportd ina temdtica mo-
derna & los planes de estudio de geograffa, que, ademds; se
estructuraron casi en su totalidad en torno al principio de
las funciones vitales. La recuperacidén de buena parte del pres-
tigio de la geografia como materia de enseflanza se debid, pues,
a la introduccién de los principios de la géografia social

en el aula, estructurados siguiendo las pautas de la programa-
cidn por objetivos.

Sus insuficiencias»fueron‘puestgs ya de relieve por Bir-
kenhauer en el afio 1974 (166), el cual sélo r: onocia al prin-
cipio de las funciones vitales un valor heuristico, pero no
consideraba que debieran guisr la elaboracidn de los nuevos
~planes de estudio, puesto que'haﬁia procesos mds importantes
—-como los de la industrialiéacién, urbenizacidén etc.- que se
desarrolleban en nuestra sociedad, y en torno a ibs cuales
debieran centrarse los esfuerzos para la elaboracidn de un
nueve curriculo, Pese a estas criticas el éxito de la concep-
cidn geogrdfico~-social en la enseflanza fue enorme. Como indi-
‘camos en los a?artados anteriores de este capitulo, este pres-

tigio; ¥y la mejora real de la situacidén de la geografia como
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ciencia raplicada y como materia de ensefianza fue la causa
de que no apareciesen criticas contra los puntos débiles de
su concepcidn, o, que las que se produjeron hasta el afio 1977,

no tuviesen un vealor institucional pese a su calidad.

Acabamos de poner de relieve, tomando como base a la geb—'
grafia slemana —-aunque bien pudiera hacerse igual con las de
otros paises-, los intentos reslizados por nuestra disbipliné
para recuperar el doble atraso que era lea causa de su pérdida
de imagen: cientifico-general y cientIfico-educacional, El
primero, debido a la pervivencia de una concepcidén cientifica
en la geografia regional que la incapacitaba para la compren-
sién y explicaéién'de la problemética espacial de las socie-
dades modernas; y el segundo, originado por 1a falta de par-
ticipacidn de los docentes de geografias -desde los afios cin-
cuenta- en la discusidn pedagdgica réferida & la nueva _ funcio-
nalidad que tenia que cumplir el sistema educativo y las dis-
ciplinas que lo componian en une sociedad capitalista avanzé—
da.

La geografia sociél -en sus diversas variantes— intentd
recuperar ese doble étraso, ¥, pese a las insuficiencias de

sus planteamientos, su voluntad de convertirse en una cien-
cia aplicada lsa condujova una utilizacién cada vez mayor de
teoria: y métodos cientfifico~scciales. De todas maneras tanto
aquellas como éstos fueron adoptados desde la dptica de salva-

guardar la especificidad de la geografia. Y en la ensefianga,
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'.rla correspondencisa entre el éoncépto de las funciones vi-
tales e ideas procedentes dél campo educacional, trajo co-
mo consecﬁencia una modernizaéién rapidisima de nuestra dis-
cipline en la escuela, _

;Haste qué punto tuvieron repercusién en la geografia
espafiole durénte el periodo comprendido entre ios éﬁos 1950
y 1970 las ideas a las que nos acébamos de referir?. ¢Hubo
conciencia entre los miembros de la comunidad de gedgrafos
de nuestro pais de las insuficiencias del paradigme geogré-
fico-regional?. A dar respuesta a esta cuestién dedicaremos

el capitulo final de nuestra tesis.
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Gesellschaft Wien", 92, 1950, s. 34-45. BOBEK, H.:
Begriff und Aufgebe einer Sozialgeographie', "Anzeiger
der Oester. Akademie d. Wiss., Phil. Hist. Klasse", 90,
1953, S. 132-138; BOBEK, H.: Sozialgeographie., Neue
Wege der Kultur- und Beveoelkerungsgeographie, "Mitteilung-
en Deutsche Gesellschaft fuer Bevoelkerungswissenschaft"
5, 1961, S. 62-67. BOBEK; H.: Ueber den Einbau der
sozialgeogrephischen Betrachtungsweise in die Kulturgeo-

raphie, en VDG Koeln 196l1; Wiesbaden, 1962a, S. 148-
166; reproducido enh STORKERBAUM (Ed.), Op. cit., 1969,
S. 75-103., BOBEK, H.: Kann die Sozialgeographie in der
Wirtschaftsgeographie aufgehen?, "“Erdkunde" XVI, H, 2,
1962b, S. 119-126; reproducido en STORKERBAUM (Ed.), Op.
cit., 1969, S. 121-139. HARTKE, W.: Gedanken zur Bes-
timmung von Raeumen gleichen sozialgeographischen
Verhaltens, "Erdkunde" XIII, H. 4, 1959, S. 426-436; re-
producido en STORKERBAUM (Ed.),Op. cit., 1969, S. 162-
186; parcialmente, tembién en BARTELS (Ed.), Op. cit.,
1970; RUPPERT-SCHAFFER, Op. cit., 1969 (existe versién
castellana); SCHAFFER, F.: Vorschlag zu einer Konzep-
tion der Soziaslgeographie, conferencie pronurciada en
el Congreso de Gedgrafos Alemanes dedicados a la ense-
fianze celebrado en Kassel el afic 1968; recopilado en
ENGEL, J. (Ed.): Von der Erdkunde zur raumwissenschaftli-
che Bildung, Regensburg, 1976, pp. 52-62; MAIER, J.;
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. PAESLER, R.; K. RUPPERT y F. SCHAFFER: Sozialgeogra-
phie, Bvaunschweig, Westermann, 1977, 187 pp. (existe
una traducciodn italiana enarecide en 1980 en la edito-
rial Franco Angeli de Mil.in).

(6) Véase nota n? 3 de este capftulo.

(7) En relacidn con la importancia de la sociedad como fac-
tor modificador del paisaje, véase BOBEK, Op. cit., -
1948, p. 44 (segin STORKERBAUM 1969). El Tradicionalis- ,
mo de Bobek fue puesto de relieve por THOMALE, Op. cit.,
1972, p. 196 , al indicarnos que el gedgrafo austriaco
no presté atencidn ni a los gedgrafos orientados socio-
logicamente ~como Steimmetz- ni a las investigaciones
de la Escuele de Chicago.

(8) KILLISCH-THOMS, Op. cit., 1973, pp. 8-9. Sobre el con-
cretismo en la geografia social, pp. 17-25.

"(9) Sobre esta cuestidn, véase, entre otros, TROLL, Op. cit.,
1947, pp. 24-25; PLATT, Op. cit., 1952, pp. 39- 475
OTEPB:Ch Op. c1t., 1954, p. 218; STEINBERG Op. cit.,

967, p. 13, WRIGLEY, Op. cit., 1965, p. 15.

(10)NAGEL,.QR. cit., 1974, pp. 468-481.

(11)HARVEY, Op. cit., 1969, pp. 433-446.

(12)HARD, Op. cit., 1973, p. 229 y 287-88.

(13)VAGEL, OD. cit., 1974, pp. 469-470,

(14)Lb1dem, p. 470-473.

(15)MURCI4, Op. -it., s.l., s.f., pp. 110-112; HARVEY M.E.:
"Functionali.m®, en HARVEY, M.E y HOLLY, B.P. (Eds ):
Themeg in Geopraphlc Thouyht London, Croom, Helm, 1981,
pp. 17-99; -GOMEZ MENDOZA et. sl., Op. cit., 1982, pp.

62-63. Y referido a la geomorfologih, CEPEL, Op. cit.,
1983, pp. 33 y ss. ha tratado el impacto del funcionalis-

mo en esta rama de la geografia.
(16)HARVEY, Op. cit., 1969, pp. 440- 211,

(17)Ibidem, p. 441,

(18)Hard distingue cinco usos distintns que no creemos nece-
sario detallar. El1 diferente empley delwxncepho de funcidn
en la coc1olog¢a v en la geografia social fue puesto
también de relieve por WATSON, Op. cit., 1953, p. 475.
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(19) BUTTIMER, Op. cit., 1967, pp. 36-37.

——

(20) CLAVAL, Op. cit., 1974 (12 ed. 1964), 1967, 1970.
(21) CLAVAI” QILI- C_ij-’ 1973’ PP. 44 Y SS.

(22) SCHLUETER, %R- cit., 1906; segin PAFFEN, Op. cit.,
1959, p. 361.

(23) Op. cit., 1980 (1% ed. 1971), pp. 44-51.

(24) FEBVRE, Op. cit., 1961 (12 ed. 1922), p. 57; véase &
este respecto, pp. 32, 42, 43, 57-59. Este autor apoya
tembién su concepcidén de la geograffe como une ciencie
del paisaje en ideas de M. Sorré, en un trabajo apare-
cido en 1913 y en el que se afirmaba que toda la geo-
graffa se encontraba en el andlisis del paisaje, p.

56.

(25) Ibidem, pp. 42-43,

(26) SAUER, Op. cit., 1931.

(27) Ibidem, p. 351 (en la trad. castellana, p. 622).

(28) Ibidem, p. 352 (en la trad. castellana, p. 622).

(29) DEMANGEON, A.: "Una definicién de la geografia humana®,
en Problemas de Geograffa Humaena, Barcelona, Omega,
1956 (1% ed. 1942), pp. 9-18 reproducido también en
RANDLE (Ed.), Op. cit., 1976, vol. I, pp. 107-118,

(30) CLAVAL, Op. cit., 1970, pp. 418-421. Autores del drea
anglosajona que trabajan en la direccidn de una geogra-

ffa social paisajistica son, entre otros, Forde, Bowmann,
Watson, etc.

(31) "Nade pues -nos dice Demangeon- de determinismo absolu-
to sino solamente posibilidedes...", DEMANGEON, Op. cit.
1956, p. 15.

(32) "la Geografia humena debe trabajer apoydndose sobre une
base territorial®", Ibidem, p. 15 (sub. AL).

(33) l‘&@.?.ll}., jox 16.

(34) E1 que A. Demangeon pretendfa que esta delimitacidn
esencialista del objeto de nuestre disciplina garanti-
zase mejor su status de ciencia diferenciada, queda muy
claro &l indicarnos que "concebir y limitar el conteni-
do y el objeto de la Geograffa humana no basta. Son ne-
cesarios principios de método, sea para abarcarlo bien,
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se?‘pgra no_selirse de sus 1fmites, Ibidem, p. 14 (sub.
AL).

(35) BROEK, J.0.M.: "Neuere Stroemungen in der smerikanischen
Geographie, "Geographische Zeitschrift", 44, 1944, pp.
250 y 252.

(36) TROLL, Op. cit., 1947, p. 5, lamentaba aqul el gedgra-
fo alemdn el escaso desarrollc de la antropogeografia
en relacidén con los avances de la geografia fisica.

(37) WATSON, Op. cit., 1953 (12 ed. 1951), p. 469 (subraya-
do y traducido AL).

(38) CLAVAL, Op. cit., 1973, p. 47.

(39) Véase CLAVAL, Op. cit., 1974 (1l2ed. 1964), pp. 161-180,
en un capitulo que trata de las diversas geografias
sociales.

(40) CHATELEIN, A.: Cette nouvelle venue, la géographie so-
ciale, "Annales de Géograpnie", 55, 1946, pp. 266-270.
También CHATELEIN, A.: Les fondaments d'una géographie
sociale de la bourguegie, "Anneles de Géographie", 506,
1947, pp. 455-462.

(41) GEORGE, P.: Géographie sociale et Géographie humaine,
"Butlletin de la Societé Géographique de Belgrad®, 27,
1947, pp. 54-~61. '

(42) CHOLLEY, A.: G€ographie et Sociologie, "Cahieux Inter-
nationaux de Sociologie", vol. V, n® 1, Paris, 1948, pp.
3-20.

(43) SORRE, Op. cit., 1948.
(44) WATSON, Op. cit., 1953.

(45) CHATELEIN, A.: Horizons de la géographie sociologique,
"Revue de Géographie de Lyon', 28, 1953, pp. 225-228.

(46) SORRE, Op. cit., 1957.

(47) Como lo demuestra su inclusidn en la seleccidn de tex-
tos recopilada por BARTELS, Op. cit., 1970, pp. 125-
129 (lo que aparece aqui es un resumen del original).

(48) Véase a este respecto THOMALE, Op. cit., 1972, pp. 37-
39 de su exhaustivo apéndice bibliogrédfico sobre el te-
ma de la geografia social. Como paradigmdéticos del nue-
vo enfoque que se propone, consultese HARTKE, W.: Die
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(50)

(51)

(52)

(53)
" (54)
(55)
(56)
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gsoziale Differenzierung der Agrarlandschaft im Rhein-
Main-Gebiet, "Erdkunde'", Bd. VII, H. 1, 1953, S. 11-27;
HARTKE. W.: Die Sozialbrache als Phaenomen der geogra-—
phischen Differenzierung der Landschaft, "Erdkunde",
Bd. X, H. 4, 1956, S. 257-269; reproducido en
STORKERBAUM (Ed.), Op. cit., 1969, 268-293,

RUPPERT, K.: Der Wandel der soziaslgeogrephischen Struktur

~im Bilde der lLandschaft, "Die Erde", 7S H. 1, 1955, S.
’

53-613 reproducido en STORKERBAUM (Ed.), Op. cit., 1969,
S. 140-153.

BARTELS, Op. cit., 1968, p. 159 en donde se resalta el
papel pionero de Busch-Zantner.

BARTELS, Op. cit., 1970a, pp. 31-33; tembién 1970b, p.
14 y ss. Es de interés la polémica surgida en torno al
trabajo de Hadju sobre la geografia social alemans,
HADJU, J.G.: Toward a definition of post-war german so-
cial geography, "Annals of the Association of American
Geographers", 58, vol. 2, 1968, pp. 397-410; BARTELS, D.
y PEUCKER, T,K.: German social geography, again, "Annals
of the Association of the American Geogrephers", 59,
1969, pp. 596-98; la réplice de Hadju en el mismo mime-
ro, pp. 598-99.

Sobre el trabajo de los gedgrafos sociales con indicado-
res no directamente wisibles, los denominados Indices,
como la suscripcidn a periddicos, etc. véase THOMALE,
Op. cit., 1972, pp. 206 y ss.; también, HARD, Op. cit.,
1973, pp. 190-95 y CLAVAL, %R- cit.,1973, pp. 44-49,

el apartado primero del capitulo segundo dedicado al te-
ma de las relaciones existentes entre el paisaje y la
estructura social, ‘

Op. cit., 1967, p. 38.
Op. cit., 1975 (1% ed. 1968), p. 130.
Q_Eo 9_:_1_12-, 1974 (1§ ed. 1964)9 Ppe. 169-1800

CLAVAL, Op. cit., 1973, pp. 47-49. Las ideas de W. Hartke,
como veremos en el capitulo siguiente, fueron recogidas
aqui en Egpafia por M. de Terdn en un trabajo que, pese a
ser muy citado, ha sido escasamente comprendido en nues-
tra opinidén, TERAN, M.: Geografis humens y sociologia.
Geogrzgia social, "Estudios Geogréaficos", XXV, 1964, pp.
441-466. ‘

(57) 0p. cit., 1953 (1® ed. 1951), p. 471.
(58) HARTKE, Op. cit., 1959, p. 428.
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(62)
(63)

(64)

(65)
(66)

(67)
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Ibidem, p. 427.
Ibidem, p. 428.

A este respecto, véase el trabajo inédito de GRUBER,
F.: Sozialgeographie als Geographie menschlicher Gru-
ppen. Zur Problematik des Gruvpenbegriffes in der Geo-
graphie, Geographisches Institut der TU Muenchen, 1977,
pp. 4-11.

HARTKE, Op. cit., 1959, p. 429.

Véase los diferentes enfoques dados en la sociologia

¥y en la geografia a la cuestidén de las relaciones entre
el espacio y la sociedad, en HEROLD, D.: Zum Problem
"Raum und Gesellschaft'" aus der Sicht der Geogrephie
und Sogiclogie, "Zeitschrift fuer Wirtschaftsgeogra-
phie®, 13, 1959, pp. 42-50.

KEUNING, H. J.: The Place of Social Geography within
the Human Geography, "Tijschrift van het Koninlijk
Nederlandisch Aardrijskundig Genootschap", Reihe 2,

Bd. 77, n® 3, 1960, pp. 341-346; KEUNING, H.J.:
"Standort der Sozialgeographie", en RUPPERT K. (Ed.):
Zum Standort der Soz1a1geographle, Homenaje a W.

Hartke en su 60 cumpleasfios, Kallmuenz/Regensburg, 1968,
pp. 91~ 97

Op. cit., 1973 (1@ ed. 1962 en alemén).

DERRUAU, M.: Tratasdo de Geczrafifa Humana, Barcelona,
Vicens-Vives, 5% ed. 1971 ; 12 ed. cast. 1964, en fran—
cés, 1961, 681 pp.

A’la‘geografia humana se la sigue considerando aqui co-
mo una ciencie que "...se interesa por la huella que
degan los grupos humanos en el suelo: es, pues, una
ciencia visual...", aungque "al mismo tiempo estudie lo
que no se ve o lo que casi no se ve... en cuanto que
afectan & la vida de los grupos sobre el terreno", Ibi-
dem, pp. 16-17. (sub. AL). Y en lo que se refiere &

las relaciones entre la sociologfa y la geografia, el
punto de vista es el de siempre. Nuestra disciplina

no se ocupa de estudiar "...las relaciones del hombre
con el hombre..." sino'W las del hombre vy su sosten te-
rritorial", Ibidem, pp. 22-23, (sub. AL).

Op. cit., 1967 (12 ed. 1962), p. 179.
Op. cit., 1962b.
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(70) OTREMBA, E.: Die Gestaltungskraft der Gruppe und der Per-
soenlichkeit in der Kulturlandschaft, VDG Koeln, .
1961 , Wiesbaden, 1962, pp. 166-189; reproducido en
STORKERBAUM (Ed), Op. cit., 1969, pp. 104-120. Sobre
esta polémica, véase RUPPERT-SCHAFFER, Op. cit., 1979
(12 ed. 1969), pp. 15-16. También, CLAVAL, Op. cit.,
19739 po 52

(71) CLAVAL, Op. cit., 1974, p. 168; véase también el apar-
tado que dedicea este autor a analizar la concepcién
gebgrafico~social de P. George, pp. 164~169.

(72) Como, por citar solo a dos de los més conocidos, GEOR-
E, P.: Sociologia v Geograffa, Barcelona, Peninsula,
28 ed, 1974 (12 en castellano, 1969; en francés, 1966),
225 pp, especialmente la introcduccidn que se ocupa del
tema de las relaciones entre estas dos ciencias, pp.
5-243; GEORGE, P.: Log métodos de la geograf{a, Vilassar
de Mar (Bna), 1973 (12 ed. 1973), 122 pp.

(73) ROCHEFORT, R.: Travail et travalleurs en Sicilia. FEtu-
de de géographie sociale, Paris, P.U.F., 1961.

(74) ROCHEFORT, R.: Géographie sociale et sciences humaines,
"Butlletin de 1'Association des Géographés Francais",
n? 314-315, mai-juni, 1963, pp. 19-32. Sobre esta au-
tora y sus ideas, véase CLAVAL, Op. cit., 1974, pp.

174 y ss. en donde se pone de manifiesto como "el de-
sarrollo de la geograffa social aleja a los gedgrafos
de las ciencias naturales" y como "...a partir del mis-
mo instante en que la geograffa deja de limitarse al
estudio de las relaciones entre el hombre y el medio
fi{sico, es inevitable cue el estudic de los hechos hu-
manos quede cada vez mds vinculado & las deméds disci-
pl%nas sociales", CLAVAL, Op. cit., 1974, p. 174 (sub
AL).

(75)CHOMBART DE LAUWE, P.: La vie guotidienne des families
ouvridreg, Paris, 1956, p. 248; segun THOMALE, Op. cit.,
1972, p. 159. :

(76)CHOMBART DE LAUWE, P.: Sociologie sciences humaines et
transformations sociales", "Revue de 1' Enseignement
Supérieur" (Paris), 1-2, 1965, pp. 11-19. También
CHOMBART DE LAUWE, P.: Hombres y ciudades, Barcelona,
Labor, 1976 (12 ed. 1963), 289 pp. ’

(77)ANNETE, Mary Sister 0.P. (BUTTIMER, A.): Some Contem-
porary Interpretations and Historical Precedents orf
Social Geography with Particular Emphasis on the French
Contribution of the Field, Tesis Doctoral, Washington,
D.C., 1964.
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(78) CLAVAL, Op. cit., 1974 (12 ed. 1964).

(79) ANNETTE, Mary Sister O0.P. (BUTTIMER, A.): Social geo-
graphy-Some methgdolngical considerations, "Anna's of
the Association of Aanerican Geographers™, 1LXV, n? 4
1965, pp. 630-631; LUTTIMER, Sister Mary Annette:
French Geography in the sixties, "Profesional Geographer",
20, n? 1, januaery, 1968b, pp. 92-97.

(80) PAHL, Op. cit., 1970 (2.2 ed. 1965); WRIGLEY, Op. cit.,
1970 (1?2 ed., 1965); PAIL, R.E.: "Modelos sociolégicos
en geografia", en CHORLEY, R.J. y P. HAGGETT (Eds.):
La geografia v los modelos socioecondmicos, Madrid,
I.E.A.L., 1971 (1® ed. 1967), pp. 87-127.

(81) CLAVAL, P.: Géographie et psychologie des peuples, "Rev.
de Psychologie des Peuples", 21, 1966, pp. 386-401;
CLAVAL, Op. cit., 1967.

(82) HADJU, Op. cit., 1968,

(83) BUTTIMER, Op. cit., 1968, p. 131.
(84) Op. cit., 1970, p. 9

(85) BUTTIMER, Op. cit., 1968, p. 129,

(86) Op. cit., 1968, Sobre las ideas de este autor, véase
BARTELS, D.: "Entre la teorfa y la metateoria", en
CHORLEY, R.J.: Nuevas tendencias en Geograffa, Madrid,
I.E.A.L., 1975 (1% e. 1973), pp. 39-67. Este trabajo
aparecid, con diferencias cualitativas importantes, en
lengua alemana en el afio 1970.

(87) ABLER, R.; ADAMS, J.S. y GOULD, P.: Spatial Organization.
The Geographer's view of the world, London, Prentice/
Hall, 1977 (1¢ ed. 1971), 587 pp.

(88) X. Cox, R.L. Morril, etc. -por no mencionar los traba-
jos pioneros de Haegestrand en Suecia-, que representan
le introduccidén del conductismo para explicar comporta-
mientos espaciales en una geograffs social de cufio neo-
positivista.

(89) Op. cit., 1973, p. 66.

(90) Crisis que ya habia sido puesta de manifiesto hacia
afiog precisamente por Hartke, HARTKE, W.: Denkschrift
zur lage der Geographie. Im Auftrage der Deutschen
Fogschungsgemeinschaft verfasst von ..., Wiesbaden,
1960.
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(91) QE~ E.i'i” 19680

(92) Véase 1LUIS, A.: la crisis de la geograff{a regional vy
del paisaje en Alemania, "Geo-critica", 14, marzo, pp.
5-21. La ponencia estudiantil se encuentra traducida
en este mismo ndmero, pp. 22-42. Este trebajo, apare-
cido por primera vez en la revista "Geografiker", se

ha convertido en un "cldsico" de la geograffa, al ha-
berse reproducido en un volumen dedicadoc a los pro-
blemas de la geografia regional, en la prestigiosa
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, STEWIG, R.: Proble-~
me_der laenderkunde, Darmstadt, 1979, 307 pp.

(93) HARD, Op. cit., 1970, asi como numerosos trabajos suyos
anteriores y posteriores a esta fecha.

(94) Op. cit., 1979 (1?2 ed. alemana 1969). Los antecedentes
de esta propuesta hay que verlos en la tesis doctoral
del discipulo de K. Ruppert, SCHAFFER, F.: Untersuchungen
zur sozialgeogrgphischen Situation und regionalen Mobi-
litaet in Grosswohngebieten am Beispiel Ulm-Eselberg,
Kallmuenz/Regensburg, 1968.

(95) LUIS, A.:1968-1978: ascenso y puesta en cuestidn de la
concepcidn geografico-social de la "escuela de Munich",
Tesis de licenciatura inedita dirigida por el Dr. H.
Capel, Departamento de Geografias, Facultad de Geografia.
e Historia, Universidad de Barcelona, Barcelona, Jju-
nio, 1979, 300 pp. (mds 75 de apéndices).

(96) RUPPERT, K. iy F. SCHAFFER: "Sozialgeographie", en AKA-
DEMIE FUER RAUMFORSCHUNG UND RAUMORDNUNG (Ed.): '
Handwoerterbuch der Raumforschung und Raumordnung, vol.:
I, Hannover, 1966, columnas n® 978-985.

(97) Sobre las funciones witales, véase RUPPERT-SCHAFFER,

(98) Ibidem, p. 17.
(99) "La simple adopcidén del concepto del grupo, tal como

es utilizado por los socidlogos, no es en absoluto una
solucion satisfactoria", Ibidem, p. 19 (sub. AL).

(100) Ibidem, p. 14.

(101) De 1o cual son buena muestra las intervenciones de R.
Koenig y E. Otremba en el Congreso de Geografia cele-
brado en el afio 1968 en la ciudad de Kassel, KOENIG,
R.: Soziale Gruppen, "Geographische Rundschau", 21,
H. 1, 1969, S. 2-9; OTREMBA, E.: Soziale Raeume, "Geo-
graphische Rundschau", 21, H. 1, 1969, S. 10-14.
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(102) Véase la mesa redonda sobre las relaciones en la en-
sefianza entre la geograffa y la sociologfa que se ce-
lebr$ en ese congreso y en la que participaron D.
Bartels, L. Bsuer, K.E, Fick, J. Gandela, K. Ganser,
R. Xoenig, H. Newe y E. Otremba, Geographie und So-
ziologie und ihr Verhaeltnis zueinander in der Schule,
"Geographische Rundscheu", 21, H., 1, 1969, pp. 26-33.
El tema de las relaciones entre el espacio y la socie-
dad, y en particular el comportamiento espacial de los
grupos soclales en las sociedades industriales, fue
tratado de un modo interesante por KRYSMANSKY, R.:
Bodenbezogenes Verhalten in der Industriegellschaft,
Muenster, 1967, 277 pp.

(103) Op. cit., 1968, 410 pp.

(104) RUPPgRT—SCHAFFER, Op. cit., 1979, (1% ed. 1969), pp.
15"'1 )

(105) Ibidem, p. 21
(106) Op. cit., 1975, pp. 288-290.

(107) Ocupan los lugeres 19, 39, 69, 79, 11°, 149, 219, 22°9,
23¢ y 24°,

(108) HARD, G. y WISMANN, G.: Eine Befragung der Fachleiter
des Faches Geographie, "Mitteilungen aus dem Zentral-
verband der deutschen Geographen", H. 9, 1973, S. 1l-
13. La encuesta se dirigid a los directores de semina-
rios de centros de ensefianza en Renania del Norte-
Westfalia, ’

(109) Reeditado parcialmente en BARTELS (Ed.), Op. cit.,1970
451-456 pp.

(110) LUIS, Op. cit., 1979, pp. 97-163.
(111) FUERSTENBERG, M.: Versuch einer erkenntnistheoretischer

Analyse sozialgeographischer Methode, "Geografiker",
4, Berlin, 1970, pp. 34-37.

(112) MUELLER, M.: Zum Versuch der Rezeption der Rollentheorie
durch die Sozialgeogrephie. Diskussionsbeitrag zur
Arbeit M, Fuerstenberg, "Geografiker", H. 6, Berlin,
1971, pp. 33-35.

(113) BUCHHOLZ, E.W.: Soziologische Bemerkungen zum Thema:
"Die Ansprueche der mocdernen Industriegesellschaft an
~den Raum", en “"Veroef. d. Akd. f. Raum. und Landes-
plennung™, Forschungs-und Sitzungsberichte, Bd. T4,
Hennover, 1972, pp. 81-93.
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(114) LENG, G.: Zur "Muenchner" Kongeption der Soziglgeogra-

(115)
(116)

(117)

(118)

(119)
(120)

(121)

phie, "Geographische Zeitschrift", 61, H. 2, pp. 121-
134, Critica que fue replicada por aquellos a los que
iba dirigida, RUPPERT, K. y SCHAFFER, F.: Zur leng'sg
Kritik an der "Muenchner" XKonzeption der Sozialgeogra-
phie, "Geographische Zeitschrift", 62, 1974, pp. 1l4-
118.

BIRKENHAUER, J.: Die Daseinsgrundfunktionen und die

Frage einer "curricularen Pletiform"” fuer das Schul-
fach Geographie, "Geographische Rundschau" 26, 1974,
pp. 499-503.

LASCHINGER, W, y LOETSCHER, L.: Urbaner Lebensraum

(Ein systemtheoretischer Ansatz zu aktualgeographischer
Forschung), "Geographica Helvetica", 1975, n? 3, S.
119~132.

*E- cit., 1975, pp. 98-153. RHODE-JUECHTNER, T.: Kritik
in der Geographie zwischen Fortschritt und Vergeblich-
keit. Zum Versuch eines marxistischen Ansatzes fuer
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