7

+\

=

UNIVERSITATbe

BARCELONA

Problemes actuals de la gramatica catalana:
1. La negacié

Joan Sola Cortassa

©0Ce

Aquesta tesi doctoral esta subjecta a la llicencia Reconeixement- NoComercial —
Compartirlgual 4.0. Espanya de Creative Commons.

Esta tesis doctoral esta sujeta a la licencia _Reconocimiento - NoComercial — Compartirlqual
4.0. Espafia de Creative Commons.

This doctoral thesis is licensed under the Creative Commons_Attribution-NonCommercial-
ShareAlike 4.0. Spain License.




Joen SOLA CORTASSA

PROBLEIES ACTUALS DE LA GRAMATICA CATALANA

I. T A NEGACIC
=S —— e

%

N

TESI DE DOCTORAT dirigida pek
Dr. ANTONI I, BADIA I MARGARIT

Universitat de Parcelona,
agost de 1970

| BIBLIOTE! LA UNIVERSITAT DE
I

I

0701118665

il







INTRODUCCIO

O.l. La negacié és un dels punts de la sintaxi de les llenglles
europees que han estat més estudiats ( des de punts de vis~
ta diferents: gramatical, psicoldgic) i que presenten més
dificultats i, sobretot, més casuistica.

0.2, També el catald modern presenta, & 1’hora de la practica,
tot de vacil.lacions en aquest punt, malgrat que Fabra (IEC
99-101, 104-110) en féu una exposicid lécida. Interessa de
veure on s6n 1 en qué consisteixen aquestes vacil.lacions 1

dificultats.

0.3. Es sabut que el catald ha sofert una evolucid poce# notable
des de 1’&poca medieval fins avui, almenys si el comparem
amb alguns altres idiomes romanics. Aquest fet pesd molt a
1’hora de revisar i1 fixar el léxic 1 la gramidtica moderns:
calgué recédrrer sistemdticament 1 sovint als usos classics.
Interessa, doncs, de veure quina fesomia tenia la nostra llen~-
gua antiga en aquest punt i quins motius interns 1li n’han fet

consexrvar o canviar els trets.

0.4. Algunes llengfles han presentat o presenten el fenomen ano=
menat #negacié doble», el qual ha merescut sempre una atencié
especial, justament perqué en deriven la major part de les
dificultats. La negacié doble, en l’aspecte sincrdnic, pot
servir per matisar (emfasitzar) la negacis, o bé pot ser un
mer tret estructural que no respon a cap distincié semdntica.
En aquest segon cas, Mathesius l’equipara al fenomen més ge=-
neral de la concordanga i 1l’anomena (pdg. 81) mnegation
concordw, Aquesf mateix lingllista ens presenta el fenomen en
1’aspecte diacrdnic 1 ens fa adonar cque en algunes llengflles

(anglds) 1%Gs de la negacié doble s’ha afeblit fins a desapa-



réixer, mentre que en algunes altres (txec) s’ha afermat fins
a esdevenir aquell simple fet de concordanga esmentat. Inte-

ressaria saber el perqued, el com i el quan d’aquests compor=-
taments. Ho direm amb les paraules de Mathesius 83, i en el
.present treball ho investigarem en catald: »why and how did
the occasional double negation in Old and Middle English (and
in other languages of the same type) develop inté'single
negation which is normal in Modern English, and why and how
did the occasional double negation in 0ld Czech devaldp into
regular double negation which is normal in Modern Czech?»

0.5. En aquesta tesi no estudiarem, almenys directament i siste-
mdticament, alguns aspectes de la negaci8, com ara: el fet
mateix de la negacid (aspecte que pertany a la gramitica ge-
neral); la negacié mitjangant prefixos o amb altres recursos
moifolégics o ldxics (Dubois 132-157); histdria completa de
l’evolucid de la negacid llatina a la negacid romdnica o ca=-
talana, etc. Aquests aspectes han estat prou atesos en estu-
dis generals. De tota manera, ens hi referirem ac{ 1 alla
més o menys extensament (sobretot a 1’8ltim aspecte). D’al-
tra banda, compararem sovint els fets del catald amb els d’al-
tres romdniques, perd també d’una manera irregular i més o
menys extensament d’acord amb la importadncia que aquesta com=
paranga pugul tenir en cada moment i d’acord amb les possi=
bilitats que la bibliografia ens n’oferiri.

0.6, L'objectiu especi{fic d’aquesta tesi &s doble:
a) Exposicié dels problemes del catald modern normatiu.
b) Investigacié sistemdtica del catald antic (amb les
limitacions dites a 0.5), tractant de respondre als proble-
mes del catald modern i a la pregunta nuclear de Mathesius,
Aquesta segona part n’és l'objectiu fonamental. (Perd hem de
veure (41.8) que, de les preguntes que fem al catald antic,

no sempre n’obtindrem respostes positives o fitils pels pro-



blemes del catald modern.)

Hem investigat d’una manera especial (fent abstraccié
d’aquest objectiu especific) aquells punts (gaire, siné, 1’ex-
pletiva, la tipologia »H») que encara no havien estat atesos
-0 ho havien estat amb poca extensié- a la bibliografia cata-
lana o ni tan sols en una bibliografia més amplia.

Aquesta divisié en dues parts (catald modern, catald an-
tiec) ha provocat algunes repeticions i fins i tot alguns dese-
quilibris que es podrien eliminar amb una reelaboracid de la
tesi: tal o tal punt ha estat tractat méz extensament en una
part que en 1’altra, tal o tal altre ha estat estudiat un sol

| édp per totes dues parts, etc. Probablement hauria estat 4til
de fer un sol estudi, unitari (com ho hem fet amb siné i amb
la tipologia »H»), de les seglients paraules o qllestions: pas,
gaire, ni, Eomgarativg i expletiva. Probablement també hauria
estat dtil, de cara al lector, que dos dels estudis Gltims
(L’expletiva, & 37, i La tipologia =H=, & 40, sobretot aqueét}

fossin els primers, Si ens hem decidit a deixar-ho tal com

estd és perqué aquests estudis sén justament sfntesis o pano=-
rdmiques generals a les quals arribem després de tota la sé-
rie d*andlisis anteriors, En tot cas, recomanarfem al lector

que comencés la lectura pels dos estudis esmentats.

0.7, Hem desistifr d’aplicar al nostre treball métodes molt ac-
tuals, concretament el mdtode generativista, per dues raons:

a) Percud no estem prou formats en aquests mdtodes, que,
; més a més, potser encara no estan prou definits.

b) Perqud, concretament 1'eqtructuralisme-generativismé,
pressuposa aclarits una série de fets sintdctics que precisa-
ment tractem d'aclarif al llarg de la tesi.

Ens acontentarem, doncs, seguint uns camins un xic nés
fressats (més a 1’estil dels estudis de Llorens i Wagenaar
que no pas a 1l’estil de 1’estudi de Klima). Aixd no vol dir
que no hdgim d’aprofitar esporddicament alguns punts de vis-



ta més actuals.

0.8, El corpus o mostra de la tesi sén els 2457 exemples que aple-
guem, ordenats numdricament, en apdndix, més una altra sdrie
que apareixen sense numerar al llarg dels estudis. Els exem-
ples de 1’apéndix es classifiquen aix{;

a) CORPUS BASIC: els 2043 exs. primers, procedents de
nou documents/autors que cobreixen des de finals del segle
XII fins a mitjan segle XV. Hem buidat totalment els dos pri-
mers, 1 de 50 a 70 pégines-de cada un dels altres set, segons
especifiquem a 1’apéndix. A continuacié dels exs. de cada au=-
tqr obtinguts per buidatge sistemdtic hem afegit aquells exs.
obtinguts esporddicament en noves consultes o bé a través de
la bibliografia. Aquests documents/autors (citats sovint, dins

els estudis, per les inicials que ara subratllarem) sén:

-~ HOMILIES D’CRGANYA (transici$ ss. XII-XIII; exs. 1-89).

- LAS VIDAS DE SANTOS ROSELLONESAS (dltim quart s, XIII; exs.
90-198).

- DESCLOT (finals s, XIII; exs., 199-3396).

- LLULL (textos de finals s. XIII; exs. 397-657).

- VIATGES DE MARCO POLO (segona meitat s. XIV; exs. 658-885).

- BERNAT METGE (transicié ss. XIV-XV; exs. 886-1163).

- SENT VICENT FERRER (comeng s. XV; exs. 1164-1428),

= CURIAL E GUELFA (meitat s, XV; exs. 1429-1808),

- TIRANT LO BLANC (segona meitat s. XV; exs. 1809-2043).

b) CORPUS COMPLEMENTARI: els altres exs., recollits es-

porddicament i pertanyents a diferents &poques, autors i llen-
glies (n’hi ha alguns de nostres). Els exs. catalans pertanyents
al mateix perfode que els del corpus bdsic reben la mateixa

consideracié que aquests.

0.9. Respectem totalment les grafies dels editors i autors, perd,
per comoditat tipogrdfica, substitulm per apdstrof els punts
volats (exemple 9: si*ns — si’ns), o bé els eliminem (tant




si s6n volats com baixos) de vora els numerals (exemple 58:
JXLa, —> XLa), Quan, dins la tesi, transcrivim un exemple,
de vegades ens n’estalviem algun(s) mot(s) que no n’alteren
1’estructura o no afecten el fenomen que volem il.lustrar. En

tot cas es pot consultar tot sencer a 1l’apéndix.

0.10. SIGNES I ABREVIATURES principals usats en aquesta tesi
] »Presdncia del mot analitzat» (o d’un mot X).
(1] »Absdncia de 1’element analitzat» (o d’un mot X o prdxim).
/ Entre altres coses, "separacié de versosw, mpunt de se-
paraci8 (entre dos exemples, quan el text del se=
gdn &s continuacié del del primer)w,
/i »Tall prosddice,
»Igual quer.
% »No igual quew»,
~ nEquivalent awr. _
X Classe de mots negatius, definits a l’estudi 40.
Y Classe de mots indefinits, definits a 1l’estudi 40.
A Frase o context afirmatius, definits a 1'estudi 40.
H Frase o context hipotétics, definits a 1l’estudi 40.
Neg Frase o context negatius, definits a 1'estudi 40,
Ve wWegli’sw,
cf. »Compareur,
ex(s), »Exemple(s)~,
mod, wModernw,
a. »Antic» o »any»,

Be . ”segl B".

Llengfles rom3niques: vg. (llatf wvulgar»), cat(ald), cast(elld),
fr(ancds), prov(engal), it(alid), port(uguds), rom(ans),
occ(iti).

Terminologia morfosintdctica: masc(ulf), fem(enf), sing(ular),
pl(ural); N (nom; ddhuc sintagma nominal; actor d’un
verb com ara £sser o haver-hi); SN (sintagma nominal),

V (verb),SV (sintagma verbal), SP (sintagma preposicio-



nal), N1 (subjecte), N2 (complement directe), N3 (com=-
plement indirecte), Q(uantitatiu), Atr(ibut), W (infi-
nitiu/gerundi/participi passat), C(ircumstancial), Ct

(circumstancial temporal), CN (complement nominal),

CP (complement preposicional), Adj(ectiu), Adv(erbi),

Referdncies numéricues:

n39

wNota 39» d’aquesta tesi.

2Par 7 »Pardgraf o pagina 7 d’aquest autornr,

39.2

39
3

»Pardgraf 39.2» d’aquesta tesi (altrament, i cas de no
anar precedida immediatament de l’autor, la re-
ferdncia aniria precedida de & o pig.).

»Exemple 39» del nostre corpus.

»Exemple 397, el qual &s transcrit dins el parigraf
corresponent o indicat (a diferéncia dels altres,
que en tot cas poden ser consultats a 1l’zpindix),

per major claredat del fenomen descrit.
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CATALRA MODERN

1, PROBLEMES GLOBALS (nl). Farem servir els segllents sfmbols, que
expliquem en part aquf mateix (l.lss) i sobretot a 1l’estudi 40;
mots X, ¥Y; frase (o context) A, H, Neg.

1.1, Les paraules pingf, xes, cap, gens, mal, enlloc (zumon), (n2)
tampoc {1 pus (n3), préscindint de llur histdria, avui tenen fo
namentalment caridcter negatiu (n4). Aquestes paraules i gaire
(n5) no poden figurar, mamb un sentit positiu», almenys en »pro
posicions principals no interrogatives» (IEC 105b), les quals
proposicions des d’ara anomenarem A(firmatives) i seran defi-
nides a 1’estudi 40,1, Quan aquestes paraules, i expressions
com »en ma / ta / sa vida», »en absolutw», »per res del mén»,
etc, sén usades en proposicions estrictament negatives i1 pre-
cedeixen el verb, els parlants ometem l’adverbi no que el verb
duria si no hi hagués aquestes paraules o si hi anessin pospo=-
sades. IEC 105 tolera aquesta omissié, perd recomana de no fer-
la, per tal d’evitar les possibles ambigtiitats que veurem a
1,2 { mantenir aix{f un sistema negatiu unitari. (V. diferents
construccions i exs. a IEC 105; lBadia 236,2; SMO:%:_ Sanchis
331; 8Fabra 92.) et
EXEMPLES de la gramdtica oficial (IEC 105);

Amb els mots de dalt posposats al verb:
No he vist ningd, No ve mai.
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Amb els mots de dalt anteposats al verb:

Ningf ens ha vist »fs d’aconsellar
perd, de no fer mai
Res us dird que ja no sapigueu a?uesta supressiéd [de
l%adverbl no] , que,
Cap d’elles vindra si alguns cops és to-
lerable, en altres és
Mai diuen el que pensen absolutament inadmis-
sible», Per tant, »és
Enlloc 1l’he trobada preferible de no ome-
tre el dit adverbin;
Tampoc vindrd Ningd no ens ha
» vist/ete. -
En ta vida ho fards En ta vida no ho
fards

EXEMPLES de vacil.lacionss

2380 Tampoc figuren en la llista publicada les formes
defectuoses (Fabra)

2379 Jo mai havia ot una Missa com aquella (Maragall)

2384 mai no ha estat unitdria (Sanchis)

2385 Ningtl té& cap dret a titliar d’insinceres (Sanchis)

2386 perd mai s’ha de trencar (A. Galf)

2387 res del que viu no té parts (A. Gal{f)

2086 En cap més &poca aquesta preocupacié fou tan estesa
(J. Carreras i Artau)

Enlloc succeeix aixd (DCVB, enlloc)

2191 ningd fuig tan de pressa (J. Carner

2192 Jo corro com ningl corre (J. Carner

1,2, Totes les paraules esmentades a 1,1, llevat tampoc, (el con
junt de les quals des d’ara anomenarem X), poden ser usades
normalment en proposicions d’'un cert tipus (que des d’ara ang
menarem H(ipotdtiques) i que precisarem a 1l’estudi 40): con-
dicionals, interrogatives, dubitatives, etc., amb valor posi-
tiu indefinit, en concurréncia amb una .ultra série de parau=-
les que els sén paral.leles (i que des d’ara anomenarem Y),
les quals ja tenen per se aquest valor positiu indefinit, Les
paraules Y sén les corresponents a X d’aquesta sdrie; ningd /
a_l_qg_,-‘reslal a cosa; cap [/ alqun; gens / quelcom, una mi-
ca, poc o molt; mai / alcuna vegada; enlloc / en _alqun lloc:
pus /| m&s. Caire té un estatut especial (1.71)., Com que una
condicional o interrogativa, pef ex,, poden ser alhora nega=
tives, aquella facultat d’estalviar la negacié verbal no quan
les paraules X antecedeixen el verb, ara ja no podrd existir,
altrament es produirien ambigliitats. »Aixf, en lloc de
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Si no 1li diu res ningd, no se’n mogui,
es pot &ir
Si ningd no 1li diu res, no se’n mogui,
perd no
Si ningd 14 diu res, no se’n mogui,
que vol dir
S5i 14 diu res ningd, no se’n mogui
(és a dir
Si 11 diu algd alguna cosa, no se’n mogui)» (IEC 105a).
(Més exs, a lBadia 236,4)

1.3. OBSERVACIONS., La gramdtica normativa i els manuals en gene=-

ral deixen aquestes qflestions tal com les acabem d’exposar a
1,1 1 a 1,2, Resten pendents algunes precisions que tenen im=-
portidncia pedagdgica i pel futur de la llenguat

1,31, Entre les dues possibilitats (IEC 105a)

Si 11 diu _g_«fg ningf / etc. £ 2
81 1i diu g alcuna cosa |/ etc.
(amb mots X o Y, respectivament), ¢quina és o estd destinada

a ser més corrent?

2422 si arfébaagb:?ntir cap veu d’algf, o que 1li parlen

2081 M’agradéria de comprar-ne una mica, si la venien
en al lloc (Ferran de Pol)
2084 Vols beure a%gga cosa, tu? (id),

La nostra impressid personal és que a les condicionals i in-
terrogatives (les més abundants del grup que considerem) é&s
més freqllent 1’aparicié de mots.Y que no pas de mots X.

1,32, Entre les dues possibilitats de col.locacié d’aquelles pa~
raules (davant o darrera el verb): '

Si ningd 14 diuéres | mai (no) 1’he vist / jo tampoc (no)
en s
¢Us en queda gens? / no en tinc cap / no hi tornaré pus,

équina construccié és més normal, o quines paraules o funcions
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prefereixen o admeten més fdcilment tal o tal ordenacid?;

2414 No sé& res pus (llengua parlada)

2416 ¢En vols pus? ~No en vui pus (id).

2417 Pus mai tornaré a ca vostra (id)

2423 Ningd no sap com &s de dolent (Fabra)

2424 81 feia gens de vent (Fabra)

2180 Mai no ho poguf aconseguir. No. em fou mai possible

(Jc Plﬂ)e '

£s que alguns manuals (n6) parlen d’aquesta qllestié dnicament
per obligar 1’alumne a usar no alld on la llengua parlada l’es
talvia, sense fixzar-se els dits manuals que molts dels exem-
pleé que proposen sén de sintaxi forgada; i, per tant, aquests
_m@nuals fan un mal servel a la llengua.

Els gramdtics, parlant del pas del llatf a les_roméni-
ques, tampoc no es plantegen aquest problama, perd espontd-

niament donen agquest ordrey »no +4=V -+ X» (V = verb):

1lat{ numquam veniet =-=> rom. nu va venit mai / it,
non verrd mai |/ fr, i1 ne viendra Jamais /
cast. no vendr4 nunca / port. ndo vira nunca

(Meyer=-Libke 691) (n9 bis).
En catald un sol autor parla d’aquest problemas lBadia

263,3: »mai no digquis aixd & ningf (...) es menos esponténeo
que: no digquis mal aixd & ningl»; »cualquier otra ordenacién

nos parece por lo.menos afectadar, I, de fet, la immensa ma=-
joria dels exs. que donen els gramdtics quan ja no es refe-
reixen estrictament al problema de presdncia |/ abséncia de

no, presenten 1l’estructura que hem indicat, tant a les nega-
tives com a les condicionals, etcet "no / 81 [see == V 4= X/Y»
(v., per ex., IEC 105a; 1Badia 236,4; Jordana 96),

1,33, Suposant contestada la pregunta anterior, ¢quin percentatge
real d’ambigliitats oferiria la llengua col.loquisl o fins i
tot 1’escrita?
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2432 si res 1li escau, poseu~li blau (popular)
2050 Si cap literatura no existeix a l’estat pur (F.de Pol)
2190 Si res et fa falta, demana~ho (Marvd).

" La pregunta &s important per dues raonsi

1,33a) Perqud dels nou tipus de frase possibles;

mai no 1’he vist 1
mai 1’he vist 2
no 1l’he vist mai 3

sl alguna vegada el veus
el mai el veus

sl el veus alguna vegada
si el veus mai

si no el veus mai

si mai no el veus

OoID i

només és ambigua la 53 no sabem si equival a 4 o b4 a 9; i &s
precisament aquest tipus 5 el que Badia titlla de "menos es=-
ponténeor (n7). Aixd vol dir que qui sap s algunes de les po-
ques aparicions d'aquest tipus a la literatura sén degudes a
la influéncia dels manuals de qramética. A part aixd, perd,

la majoria de vegades el contéﬁt aclareix el dubte,

1,38b) Perqud aquesta por a l’ambigfiitat &s la raé fonamental
(n8) per la qual l’actual normativa es resisteix a admetre
el tipus 2 en lloc del tipus 1, és a dir, obliga a mantenir
el sistema de doble negacié, fins i1 tot en casos en qud no
hi pot haver ambigfiitat (amb tampoc, que no pot figurar en
context H, 1 ni).

Doncs bé. Un assumpte que sembla tan important només és
atés explfcitament en tres gramdtiquesy lFabra 159; IEC 105a,
i 1lBadia 236,4 (que transcriu lFabra i copia amb lleus adap-
tacions IEC)., Entre les tres només donen (al lloc especific),
com era previsible, dos exs., els quals, encara, pertanyen a
ﬁn sol tipus de Hy el condicional (n9):

Si mai vinguéssiu, qud farien ells? (1Fabra) (IEC; »Si

mai véns, e
Si ningd 14 diu res, no se’n mogui (IEC),
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1.34, En resumy En tot el camp de la negacid només presentaria
ambigliitat una classe de frases (la condicional), pertanyent
a un sol dels nou tipus ('91 St »H+ X +V», en_..qué »H» yol
dir »context Hw»); i encara, l’ambigfiitat seria en general eli

minada pel context morfosintdctic o ambiental,

1.41, Les paraules X apareixen també amb valor negatiu en contex
tos amb el verb el,liptic, i aleshores »l’omissié d’aquest em=
mena (al mateix temps que la dels pronoms febles adjunts) la
de 1l’adverbi no» (n9 ter), afirma IEC 105, lBadia 236,3 ho re
peteix 1 hi afegeix: »Esto ocurre especialmente en las conteg
taciones o en oraciones con cierto paralelismo, en las cuales
resulta lnnecesario repetir el texto de la pregunta o de 1la
parte ﬁaralela anterior» (v. infra 1,45ab), Exs. d'IEC:‘

Tu en tenies molt; ell, gens
No el trobeu enlloc? -Enlloc,

1,42, Perd aquest no no desapareix »a les dues locucions negati-
ves no gens (nl0) (adverbial) i no res (pronominal)» (IEC 106;
lBadia 134,2); IEC:

Ha estat una tasca no_gens curta
Déu cred el mén del no res.

La rad d’aquesta conservacié é€s, segons IEC i Badla, que aques
tes locucions no resulten de 1’el,lipsi del verb siné del fet
que »La negacié [recau-j no sobre tota la proposicis, en el
qual cas gg, a'adjﬁnta al verb ({1 per tant s’ometria junta=
ment amb aquesﬂ , 8iné sobre una altra qualsevol de les se- J
ves parts» (IEC 106)y »gens curta» i w»res», respectivament.
Cf. (Badia):
Tires s ane Soanoes MaTHILISHod) e sipaTinas
1,43, Cal anar amb coﬁptg, continuen els gramitics, sobretot amb

"no res» (= nqualsevol cosa, la més petita cosa», 1lBadia 234,2)
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i no confondre’l amb »res no.s.® La llengua parlada, supri-
mint el no, els redueix tots dos a »res» 1 crea una frase com
la 5 de gupra 1,33a, ambigua pel fet d’absorbir-ne dues: una
de positiva 1 una de negativat

no res el distreu
} -==9 res el distreu g

res no el distreu

1,44, OBSERVACIONS
Malgrat que els tres punts dels pardgrafs anteriors semblin
prou simples, la 1.1angua usual (de tots els nivells) vacil.la
en 1’ds o supressié del no. Exs, de cada punt (a, b, ¢ = 1,41,
1.42, 1,43);:
a) RES 2082 I qud t’ha vens'ut? pensd. ~No_res, va dir

L)
2124 Seny embadaliment rebentada 1 tot o res
eren les tigea mestres (Vicens Vives)
2125 ha p:(rgge;rat 1’adveniment del tot o no res

2195 va dir que m’havia de distreure. Res d’es
tudis, res de capficar-me (Rodoreda)”

NS 2203 »Ni poc ni molt», no gens (DGLC)
2320 ¢Has guanyat moli? Yo geng (Sanchis G.)
2201 molt adient en uns casos i no tant o no
gens en d’altres (A, Ferret)

b) GENS 2433 No gens assenyat (Fabra)
2052 }Ioc o gens adaptat sl mén (F, de Pol)
CAP 2434 la llengua col,lectiva és la de cada dia,
i no_cap altra (A. Galf)
2321 no cap persona (DGLC) { Cap persona. Home
e cap valor (DCLC
MAX 2435 mai superats (Cardé$)
T 2436 bellesa mai aconseguida (J, Carner)
2437 ai vistos ( G'az:l.e:l?ll
2438 les férmules provinclals, mai com ara tan
vociferades (J, Vallverdd
2163 mai no realitzats (Serra d’Or
2439 mal no rendit (J, Carbonell)
2440 &s la histdria de (no) mai acahar (poi:ular)
wUNQUA (eve)e Mai,» (DCVB
i e DoV, oaa);
GAIRE (nll) Es Ilarg, perd no gaire diffcil

¢) RE3  amb zes es conforma (popular)

1,45, De fet, el problema que hi ha plantejat en aquesta qflestié
és un xic més complex.,

a) El conjunt de les paraules de 1,1 es resisteixen a ser
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tractades en bloc, Sia percué pertanyen a jérarquies -1 per
tant exerceixen funcions- diferents (ningf i res 565 substan=
tius; cap, gens i gaire sén quantitatius, a més de pertdnyer
a jerarquies diferents; pail, enlloc, pus i tampoc sén adver-
bis), sia perqud encara conserven reminiscdncies etimoldgi-
ques (ninqd &s més negatiu que res; gaire és d'origen es-
trany a les romdniques), el cas és que, en context Neg sense

| vérb, unes admeten un no anteposat (no nincd, no res, no_gens

diffcil, no_cap dificultat), altres l’admeten posposat (mai no
vist, enlloc no trobat, tampoc no fet), dos l'exigeixen sempre
(no_gaire (v.nll) I no gaire facil, no p(l)us (nl2))

' b) Perd tenen una caracterfstica comuna potser més forta
que llursdivergincies o a pﬁrt d’elles; el cardcter negatiu.
Aixd fa qﬁe totes (llevat caire, v.,nll), fins i tot pus (v.nl2)
admetin l’omissié del no, en qualsevol de les situacions des-
crites fins aquf; 1 probableugent aquest &és llur destf, com
reconeixen els gramdtics acf i aila (nl3),

¢) Quant a »no gens», no hi ha motiu per considerar-lo
allladament. No és més que un d’aquests casos:
(no) 4 {qens
cap
no <4 gaire
mai

enlloc! (<4 no)
tampoc

(Z = adj, / adv. |/ SN, etc.i w»enlloc (rio) tan interessants»,
»cap de tan atrevit», »no gaire lluny~, »mai (no) vistw, wvtane
poc (no) previstr») (nl4).

d) Ningf 4 res, substantius~pronoms negatius, admeten,
sobretot res, un rrejoveniment del seu valor substantiu a ba-
se d’anteposar~los no: *no ningti, no-res», =un no ningﬁ; en

un no res», (nl5) Perd hi continua pressionant la forga esmen
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tada suara a b (»no ning§, no res» «--3 wningd, res~) (nl6);
»no ningf, no res» ja gairebd només sén vives en expressions

fixes (les que hem citat). Les ambigflitats possibles (1.43)

no ningd
ningd == {
ningd no 4 V
: no-res
res ] _{ '
resno <+ V

sén tan escasses i probablement tan artificioses com la que

hem analitzat supra 1.33a, nfm. 5§ (nl7),

1.5. E1l mot PAS |
(Estudi concretat al catald modern. A la part del catald an=

tic en farem un estudi complementéri.)

1.51. Aquest mot és un dels més dificils d’estudiar des d’un punt
de vistda estructural; ho &s, fonamentalment perqué la seva
semdntica és essencialment subjectiva (nl8), »lLos usos del
cataldn pas son expresién de lo que algunos lingfiistas lla=-
man valores sintdcticos por apreciaciones subjetivas, en el
sentido de que implican todo un razonamiento en el hablante
cuya fnica proyeccién exterior (nl9) es la presencia del men=-
cionado adverbior (1Badia 237,2). Aixd posa el catald »en si-
tuacién aventajada con respecto a otras lenguas, ya que as{
le es fécil afladir, a las frases negativas, distintos mati-
ces» (1lBadia 237,1),

1.52, En tenim quatre bons estudisy 1Fabra 161 (el fonamental),
SFabra 92 (sintesi de 1’anterior); DCVﬁ,zgggb i 1Badia 237-
238 (ampliacié de 1lFabra). Tots ells, perd, deixen pendents
(o ni tan sols els esmenten) alguns problemes de caire més
aviat estructural, Donem tot seguit, en sintesi, la part d’a-
quests estudis que afecta el cat, mod. (1.54). Abans donem

1’estat del francds i del provengal referentment a 1l’ds d’a=-
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cuest mot pas.

1,53a. En francds (n20), la paraula pas és un simple element ex-
tructural, perd no semdntic (n2l), de la frase negativa: Es a

dir; la frase
Alfred ne chante pasg |

ja tindria tot el sentit si 1’acabéssim després de »chanter,
perd avui no seria correc;ta: és construccié arcaica (Tesnilre
94,9) (n22). Aquest pas &s incompatible amb els mots negatius
personne, sucun, nul, rien, jamais i amb el restrictiu cue
(perd no amb altres mots com encore, 45_;, absoliment: exs, de
Dubois 1593 »Tu accep{es? ~Absolument pas?, »Il est rentré?

- =Pas encore», »Il est venu? -Pas ici», »Vous viendrez avec

nous? ~Pourguoi pas?»)i

personne ne chante
je n’ail qu’une voiture

(.'je n’ai mlt_’une‘voiture-‘ vol dir »solament tinc un co'txe-;

en canvi, ~_je n’ai ;Sas qu’uhe voiturer voldria dir »no tinec

solament un cotxe»), En resumy avui las frase negativa fran=
cesa conté sémp:ra dos elements negatius (7., que..s” és més
aviat restrictius; Dubois 173): »ne 4+ pas/personne.../quer,

Perd la llengua parlada tendeix a eliminar ne i a encomanar

tota la negacié al segon element (Dubois 159, 171, 173; Tes=-
nidre, 94, 5 1 8; Jespersen 335);

2349 J’ose pas, madame
2350 sans ga je me serais jamals placée au couvent
j’ai qu'une voiture (Dubois 173)

(amb tot, 1’estat actual de la llengua és ple de casuistica
i matisos, sobretot pel que fa al mot pas: »C’est certaine=-
ment un des points faibles du systime», Larousse 630),

1,53b, En provengal, pas era un simple mot de reforg (Ronjat 839),
que, segons com, -prasenta encara avul un valor un xic »affec-

tionné» (id, 841 ; »n’i a pas cap de briguer ’'no hi ha abso=
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lutament res'); pexrd en general ha esdevingut negatiu autdnom
i ha substituft la negacié verbal noun/n’ (id. 833)s

lou vese pas (més fregllent que "noun lou veser)
siéu pas malaut ’no estic malalt?’,

i

Bixd mateix s’ha esdevingut amb els altres mots negatius (que
abans eren reforgos), de manera que, avui, els girs amb poun
sén arcaics o puristes (id, 839) (n23): '

al ges de capdu ’no tinc capell’

regards b2n e touqués rén 'mireu bé i no toqueu res’
1’ai plus visto 'no 1’he vist més’

se trcumpo jamai ’no s’equivoca mai’ :
es, 1l’atrove en-118 ’no hi és, no el trobo enlloc’.

Aquest mateix &s l’estat actual amb el restrictiu »,..que,..”
1 altres sintagmes (id. 745, 839, 840):

Dins lou palais s’entdnd qu’un crid (Mistral)
Coume un que, de sa vido, a touca l’estrumen (id.).

En resum (Ronjat, loc. cit.), el provengal es troba molt més

evolucionat que el francés quant a donar ple valor negatiu

'autanom als mots esmentats,

1,54, EL CATALA _
»A comienzos de[i]'siqlo (xx] se notaba, en catalédn escrito,
una tendencia a abusar de pas, en el sentido de que se hacfa
gg,;. pas equivalente de no (...); esta tendencia, hoy afor-
tunadamente superada por completo, se debfa a una 1m1tac16ﬁ
servil del francés (...), © bien a influencias dialectales
(ees), © bien (eus) al deseo de distanciar el cataldn del
castellano» (lBadia 237, nota 11),

a) Efectivament, pas »3'usa dialectalment sense anar
'acompanyat de no, ans substituint aquest adverbi amb plena
valor negativa. Aquest ¢s s’estén a tota la Catalunya fran-
cesa, a 1’Alt Empordd, al Ripollds, al Gironds i a la Gar-
rotxza,» '

(DCVB, 2pas, d’on traiem els exs. segllents) (n24):



T?ho donaré pas ’no t’ho donaré’
Ens som pas vistos ’no ens hem vist®
Fa pas gaires dies que som arribat 'no fa galres dies

que. s’
pas poc ’no poc’ (Clot),

Aquesta estructura (aquest valor) coincideix doncs amb la del
provengal (1.53b), més que no pas amb la del francds, el qual
tot just la insinua (1,53a) (n25).

b) »L’ds de pas és desconegut en el llencuatge viu del
Pals Valencid i de les Illes Dalears». D’altra banda, 1'ds
de 1l’estructura I de infra 1,54c »&s viu sobretot a la part
septentrional i central de Cataltmfa, perd escds en el Camp
de Tarragona i .nul a la regié de Tortosa» (DCVBE loc. cit.)s
»Tanmateix, &s molt recomanat per les gramdtiques, ja que el
consideren un tret de la llengua cldssican (Ll. Lépez del
Castillo, »Butlletf dels Semin. d’Enseny. del Cataldw, abril
de 1969, pdg. 3) (n26), DCVB documenta a Valls #no pas ni

pocw = molt; w»Lo trea corria no pas ni pocw,

¢) A la resta del domiﬁi (segons estableixen Fabra i

- Badia, als quals ens adherim) el mot pas no és constituent
estructural (extern) de la frase negativa, siné clonstituent
semantict: sempre implica matfs subjectiu. Per tant, no su-
planta mai la negacié verbal no (al revés del prov.) ni és
incompatible amb els mota nincd, mai, tampoc, etc, (al revés
del fr.) (ex. b de sota); ni amb d’altres com encara (ex. g
de sota; v. 1,55¢c), etc, (igual que en fr,, 1,53a). El matis
subjectiu &és bdsicament adversatiu, i el raonament que fa
el qui parla (»cuya €nica proyeccién exterior es» pas) és
més o menys aquesty »contrdriament a alld que tu penses o
podries pensar per tal o tal raé» (exs. g, b, ¢ 1 1I); rper=
qué se’n seguiria o podria seguir-se’n tal o tal conseqfién-
cia (d, e), perqud es realitzaria tal o tal desig, s’expli-
caria tal o tal fet» (f), Formalment, la paraula pas es pre-

senta en dues menes d’estructures;
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1) no V B

II) no @ N
La férmula I es troba en tres menes de proposiciohs (3Fabra):

I proposicid expositiva negativa (exs. 2,b,c)

I' proposicid interrogativa negativa (d,f)

I'* prohibicions comminatories (e).
Es diffcil de donar el mat{s del pas d’aquesta férmula I amb
mitjans léxico-sintictics (51 no recorrem a l’exterioritza-
cidé de tot el raonament). L’ex. ¢ de sota es podria també
expressar aix{:

-Demd porta’m el 1llibre. -(Perd) si demd no vindrél

Amb la férmula II neguem (0 remarquem) par-c:lalment algun ele-
ment o aspecte (=N, a la férmula), sempre implfcit (pensat

o pensable), d’una afirmacid (o negacid, respectivament, ex.

1) anterior. Aquesta formula II seria substitulble, amb mol-

ta aproximacid seméntica, per altres. Per ex., basant-nos

en els exemples de sotaj

E/b/i1: »no pas» ~ wperd no» (2359)

J: w=no pas» -'-no/':l no/ (1) no pas» (v. n47)

m (és a dir, després de negacid): »no pas» = walmenys (no)=
Finalment, 1l'ex. de J admet de ser expressat amb una construc
cié inversa (que podem anomenar II?): w=no pas N, sind N» (ex.l).
Aix{ doncs tenim aquests tipus de construccions i proposi-
cions;

I) no V @
I propos. expositiva negativa
I' propos. interrogativa negativa
I** prohibicions comminatdries
II) no @ N
II') no @ N, sind N
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EXEMPLFES
I) a no arribari %
no arribara pas (lBadia)
b no ga vingut. ninggiﬁ & 115a
no v ut 8 ngu di
-3 ~D¢mg po?%a'npgl lli%ra- =No :lndré pas, demd
(3Fabra) :
d -Aquesta tarda l’anirem a veure. =No ploura pas,
aquesta tarda? (Perqué, si plou, Jo no em
- moc de casa.) (3Fabra)
e Demd no vinguis vestit aix{ #
Dema no vinguis pas vestit aix{ (perqué no t’es-
cau / faries el ridfcul, etc.) (lBadia)
f Aquest cidntir no te gens d’aigua i ara mateix era

ple. No té pas cap esquerda? (Car aixd ex-
Plicaria que s’hagi buidat.) (1Badia)

II) g =-Els vostres cosins enviaran els llibres als vos-
tres germanse. ~No pas en Joan / No pas a
1%Albert / No pas els nous / No pas sl no
els ho demanem (lFabra)/ No pas encara /

No pas demdees

h <Es admirat de tothom. =No pas com a general
(lFabra) / etc. (com a g)

i 2351 va encaminar-se a l'aplec («..), / no pas
801, que dos gossos com dos llampecs el
segulien (C. Riba)

J N°’hi havia tres, no quatre (n27) / 4 no quatre /

- () no pas quatre

1’ vindrd no avui, sind demd / no pas avui, siné
demd (lBadia) .

m Demd no es presentara ningd; no pas i continuen

aquests freds / no pas a les 9 / etc.

d) La parsula pas s'usa també, amb valor merament ex-

pletiu, al segon terme de les comparatives (1.95).

1.55. Problemes pendents. Com hem dit (1.52), a l’actual codi-
ficacid grematical resten inatesos alguns detalls, en gene-

ral, més aviat de caire estructural. Vegem-los.

a) Com que pas és projeccid externa d’un raonament in-
tern, sovint no és ficil de decidir sobre la bondat o no
bondat d’una frase per causa de la preséncia o abséncia del
dit mot (ve l.54c, exs. a, b, e)¢ Per aix3, ddhuc després
dels estudis de Fabra, en trobem exemples sospitosos (mal-

grat 1l’afirmacid de Badia citada a 1.54).

2189 per bé que hom senti la porfidia del corc o el
petament sobtat d’una fusta no pas tallada
en bona sad (J. Carner)
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(Potser prefeririem de dir: »d’una fusta no talleda en prou

bona sad»; aquest us de pas seria un gal.licisme.)

2186 Esdevingué una persona de salut incerta i delica-
dae« Els dies de vent del sud es projecten so-
bre el seu cos totes les calamitats. No es
queixa pas de res, concretamentt només d’un
maldecap. En el terreny de la consolacid mo-
ral, els esforgos del barber no han pas, tam=
po¢, arribat a assuaujar la [seva] tristesa.
El seu métode no podia pas ésser diferent. El
barber perora, pontifica, dogmatitza. No par-

la pg%, Dogmatitza, pontifica, perora. El se-

z

nyor Felip no sap @ parlar en la intimitat.
(J. Pla)
(Dels quatre pas d’aquest exe., el primer i 1'Gltim, d’acord
amb la descripcid de pas admesa dalt, podrien ser gal.licis-
mes: observem que a 1°’@ltima proposicié, 1ddntica a 1°Gltima
que conté el mot pas, és estalviat aquest mot.)

b) Els gramitics diuen explicitament que aquest mot (a
1%estructura I de dalt) va_-darrerﬁ el verb». Perd no pre=-
veuen la possibilitat d’intercalar-lo entre els dos compo-
nents d'una_perifrusi verbal, o entre un verbd copulatiﬁ i
l%atribut, fenomen cbnatant. per ex., en Je« Pla (n28) (del

qual sdn els exs. segilents); o bé d’intercalar entre el verb

i pas algun altre element (en veurem més casos al cat. a.)

2186 (transcrit a dalt) no han pas, tampoc, arribat

2176 Si vosté somnia és que dorm, perque en aquest pais
no hi sol pas haver persones que somniin des-

: pertes .

2177 la meva visid no és pas paire clara

2178 no he pas pogut, perd, arribar a somriure

També aqui trobem construccions sospitoses (afecten alhora
les estructures I i1 II de dalt, i per aixd sén diffcils de
manejar; v. comentarl a l'estructura la de les comparatives:

1&952)!

2217 No_pas tothom § sempre ha de confegir articles
molt rumiats

2218 Ls clar que no pas sempre cal que l’adjectiu vagi
darrera el substantiu

¢) El mot encara té una llibertat de col.locacid de 1l{i-

mits imprecisos (n29). Requeriria un estudi a part que nos-
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altres no farem. E1 cas és que, com a mfnim, és sospitosa

la construccid »no pas encaraw
- Ja ha vingut el noi? -No pas encara (DCVB, 2pas, e).

De fet, sembla que la construccidé ha de ser bona, almenys
si conté el matfs donat a l.54¢ (comentari a l'estructura

II, 1 ex. g)« Vegem un altre ex.:

= Que puc sortir? l. =No encara (= »Encara now, simple
negacid) »
2. =No pas encara (= »3{, perd no
encara=).

d) Tampoc no sabem si, avul, €s acceptable, en una res

posta, la negacid absoluta »no pas /*, existent sl cat. &.

1.56. Finalment, hi ha un altre mitjid d’aproximar-nos a la com
prensid de la semintica del pas. Pas representa en una nega=-
tiva aproximadament el mat{s que en una afirmativa represen-
ten el mot _b_é. i, en certa manera, alguns altres com prou
(n30), Jja, etecs:

dones Jo no l’he vist pas!
doncs jo b@ 1’he 'vutln"_

no ho sé pas
5% ho 6 prout

~ no hi anirds pasl,
rou, que hi anirel .
..an ho crec, que hi anirél
‘4" tant com hi anirél

no el toquis pas!

- Ja el pots tocar, jal
E;ca'l tant com ;ui—guis

ue no, hi sétltl
no hi 8on pas

ue) si, 5&? hi sdnl
a ho crec, que hi sonl

no en tens pas gairel

BE€ en tens prou

en Jaume no tenla pas vint anys, encara

268 En Jacme fo jJa cregut (’crescut?), que ben avia
Ja IX ens (Desclot).
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1.6+ La preposicid SEKSE.
La preposicid sense és negativa i significa »exclusid; man-

canga, privacid absolutaw (DGLG)_; per tant, el terme d’aques
ta preposicid ha de ser quelcom de positiu: sense pa, sense
que em velés. Com a negetiva, en general la segueix una pa=
raula X (en lloc d’una d'Y); »ens hem quedat sence resw,
2441 Conductor sense pgaire delit (Espriu)« Perd si aquesta
paraula X pértany a una proposicid (que és rigim de sense)

i antecedeix al verb,hom pot creure errdnisment que es trac
ta d’una proposicid negativa del tipus deserit a dalt, 1.l
(2Fabra 263), 1 vacil.la quant a l°'is (ll;lagic) o estalvi

(1ogic) de no, com demostren aquests exse:

2442 la desgricia ens ha tocat sense que ningi no la
' provoques (A. Gil) 3
2443 Posar-se, algi, entre dues o més persones (e..)
sense que ningu no 1?hl deuwani / sense que
dem

ningd 1°hi anl (DGLC, sense, 33/4L® ed.,
respectivament)

2055 perd sense que mai ens sigul revelada (F. de Pol)
2198 gense que mai les veiés moure (Rodoreda)

Avul la preséncia de no sembla una falta de ldgica atribufble
a la manca de fixacid del nostre sistema negatiue. A 1’&poca
cléssica trobem sempre no, perd no en podem concloure gran
cosa, perqué les eatruétures, en aquest punt, han evolucio-
nat molt. Per ex., avul sense regeix subjuntiu, 1 aleshores
podid regir subjuntiu o bé indicatiu (ve 27.34).

El castelld mode;n no coneix aquest Us expletiu de la
negacid no (»sin... now»), encara que Llorens 94, nota 1,
n’hagl pogut registrar un a#.

En francéa_modern. »Aprés sans que le désordre est trés
grand, aussi bien chez les grammairiens que chez les écri-
vains (ese+). Le tour_sans négation semble plus habituel au

parler soigné» (Larousse 629).
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1.7. En contextos H 1 N;g es produeixsn encreuaments o neutra=-
litzacions entre algunes séries de paraules quantitatives
(adj+ o adve). Entre;

af molt / gaire / massa (1.71)
b) mclﬁ, gran, llarg / geire / massa (1.72)
¢) tan / més (1.73)

" d) cap / gens /‘fti (1.74)

1«71« Estatut de GAIRE

(Aquf no donem tota la descripcid d'aqﬁesta paréula. Al cate
8. en donarem altres detalls. Perd com que, fonamentalment,
el seu estatut no ha canviat, aqui utilitzarem també algun
ex. antice. No incloem tampoc alguns usos o velors derivatius

que hom pot veure a DCVB, geire 2bdf,)

1+.71a. Interferéncia de MOLT / GAIRE / MASSA

Només fa referéncia a aquest problema espec{fic un autor:;

3Moll 227 -Eaire (usat només en frases negatives, interro=-
gatives o condicicnals) (.«s) perd vitalitat, substituft per

massa o molt, en el llenguatge parlat. Cal revaloritsar-lo

en la llengua escrita en frases com =No €s gaire gran» (en
1loc de #no €z massa grane)». Probablement, la preferéncia
a usar una o altra d’aquestes tres paraules depén dels in-
drets 1 ddhuc dels autors: a Bell-lloc d’Urgell avul encara
predomina gaire 1 hi és forga usat massa; a Barcelona sem-
bla que va progressant molt; al Pafs Valencid és desconegut
gaire (no en parlen ni Sanchis ni Salvador ni DCVB)e Als es-
crits de Fabra predomina absolutament molt: en canvi, als
de J. Oliver - Pere Quart, gaire (i no hi trobem molt).

(n30 bis) EXEMPLES:

2202 OCh, no n’hi ha molts, no, no n'hi ha gaires
7 (Eadla)

2322 tens molts alumnes? no en tine gaires (ka
24hly digueu-me 51 encara falta molt EBadia)

2445 No és molt ffcqﬁent que els dos noms (ees) (IEC =
abra
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2446 una despesa extraordindria, no molt considerable,
perd (DGLC)

24,27 Teniu diners? No molts (Fabra)

2320 Has guanyat molt? -No gens (Sanchis)

2447 sense sofrir gaire per aquesta incapacitat (J. Oli-

ver)

2068 em pregunto si hi deu veure gsire (F. de Pol)

2091 que no s’assemblen pas geire (DGLC

2078 Ara no em puc trobar massa enfora (F. de Pol)

2146 Una mica de tot, perd no massa de res (Pedrolo)

ell no hi veu massa g% és fi d'orella (Ruyra; DCVB,
2masea

2339 Perd els palsos petits no hi tenen molt & guanyar,
oimolt poc, en la victdria de la democra-
clia

Jo ¢rec que no els apreciava gaire, ni 1l%un ni 1l’altre.
Tampoc no 11 agradava gairs el llogaret
(Ll. gillalonga, Les Fures, Barcelona 1967,
Pe 24

No cal esforgar-se molt per veure que (+..) ha esdevin-
gut un topic (R. Ll. Ninyoles (escriptor

valencid), Conflicte lingilifstic valencid,
Barcelona 1 9. Pe
No caldrd insistir massa en la importdncia del distan-

ciament IIHO. Pe 61)-

A la Vall de Bielsa encara es conserva aquest uUs de
gaire »en oraciones negativas, 1ntefrogat1vas © precedido de
sine=: sin puaires escripulos (BADIA, E1 habla del Valle de
Bielsa, pp. 118 1 163).

En francés trobem normalment guére. Es diffcil de tro-

bar un cas de baaucoug; perd potser no tant de trés (n3l):

2319 une théorie dont les concepts restent obscurs n'a
pas beaucoup d?interét (Ruwet
C’est 14 un point dont nous ne parlerons guere (id)
Les linguistes traditionalistes ne s’éteient gudre pré-
: occupés de («so) (ide, pe 69)
Il n’est pas trés facile de justifier, ni la concep=-
tion (..-;, nli 1l’exigence (»Langagesw
iV, p» hl).
1l.71b. Els autors (n32) coincideixen a donar al mot gaire el
significat de »molt» i a delimitar-ne 1’Us & estructures
Neg 1 H (entre les quals citen: interrogatives, condicio-
nals, comparatives (2338) i dubitatives)s Perd no reixen a
definir-ne plenament les caracteristiques estfucturals, en
el sentit que no l1li defineixen prou la seva personalitat
front als altres quantitatius (prou, molt, massa, gran) 4

front als altres mots propis de Neg / H.
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I} E1 DCVB s’acosta molt a una bona definicié estructu-
ral (parla d’oracié compsrativa i de subjuntiu, el
qual mode saben que és signe d’rhipdtesi», o sigui
d’H, v.40.6a, 40,8a), perd alkora gairebd confon gai-
Xe anmb prou (perqué no destria A d’ll), Vegenms
GAIRE (1_9_}; »rusat antigament com a reforg d’una afir-

macid comgérativg (amb el verb ea subjuntiu),
equivalenf a 'certes, en veritat'; (...) Es lo
pus fort que yo sdpia geire en terra plana» i2369)
(subratllat de J. 6.).

PROU (II,2): »Certament; (serveix per reforgar una

afirmacid); cast. clerto, bien. (...) Prou se fa

' tost, go que bé&'s fa (Metge Sonni 1)»,

Cualsevol catalano_parlant sap que hi ha un matfis cla.tam'ent
oposat entre el prou i el gaire dels exs, citatsy prou refor=
g¢a l1l’aspecte positiu del verb »fa»; cailre reforga 1l’aspecte
dubitatiu / restrictiu / negatiu del verb wsipiar, En resum:
calia donar tot el relleu al fet que es tractava (en 1l'’ex, de
gaire) de »tipologia H» (comparativa; v. altre ex.: 2338),
~ II) E1l DCLC també s’aproxima & una bona definicid, més
externa (copsable visualment): ,I _
»GAIRE adve i adj. Molt (amb la negacié Els_, darrera
Sense 4 en_oracions 1nterr0gatives 1 condicio-

M;B)l”

Efectivament, la proposici$ (o sintagma) on figura gaire pot
semblar del tipus A (1l.1); perd sleshores &s imprescidible de
negar, a base de no (wes tracta d’una gent no gaire decidi-

dam; 2334, 2385, sense (vmenjar sense gaire gana») o ni (n33)
(»ni poc ni gaire») el mot (o sintagma format amb) gaire (el
qual, precedit doncs de negacié, pot constituir una respostas
#=¢Quants n’hi ha? =No gaires~), El DGLC aporta, doncs, una

precisib valuosa, Perd ens déna un ex. que no s’ajusta a la
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seva definicid;

»Abans de gaire, dins de poc tempsw».

Senzillament: calia haver parlat de w»tipologia H» (»abans de
gairer és comparatiu) 1 no Gnicament d’interrogatives i con=-

dicionals. Comparem:

abans de (no) gaire (n34)
sortirem {
abans que ningf
A 1l’ex, segflent, el sintagma que conté gaire també sembla que

és A, perd també pertany a la »tipologia Hw
les peres gaire cares no tenen sortida

(1’estructura subjacent és: »les peres, quan [ que / si sén
gaire cares.ss®; cf.t "llenga la fruita que tingui cap taraw
(nsslla

l.71c. En resum, podem avangar una caracteritzacié més precisa
de gaire:
I) (Front als altres quantitatius:) ﬁa un element quan=-
titatiu que apareix només en contextos Neg i H,
II) (Front als altres mots que afecten els camps de Neg
i Hi) En context Neg (incloses respostes) no estalvia
mai la negacid verbal no, (n36)
Als &% seglients (1.71d) intentem explicar el problema plante-
jat més amunt(l.?lé)i alhora precisar el funcionament d’a-

quest mot.
1,71d,

J. Jespersen 324, Si entre les idees extremes wtotw i wres» in-
trodulm un terme mitjd, ~alguna cosa», obtindrem una série
de triparticions en els camps que ens afecten en aquest es~

tudi (v, una altra sdrie més completa a 40,2).
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coses lpersones tenps espai cquantitatius
A) tot tothom | sempre a tot arreu | tots/ tot

B) alguna cosal algf |alg. vegada en alg.lloc | algun/quelcom

C) res ] ning |mai enlloc cap / gens

II. Jespersen 322, Donat un terme (»blanc»), 11’n puc oposar un
altre de contradictori (»no-blance);
nblancw bmm rmo=-blance

rha vingut» == »no~ha vingutw»

(Entre els dos termes abracen tot el camp de 1l’existdncia: no
hi cap un terme mitjd: tot alld que no és rblancr» &s wno-blancw»;
si no és cert vha vingut», ho ha de ser »no-ha vingut»,) Perd
també 1li’n puc oposar un altre de contrari

| -b&ané- oo "negre»

»Tothom= ——— »ningd»

(I ara hi pot haver termes intermedis: marré, vermell; algd,
un, No tot alld que no és »blanc» ha de ser forgosament w»ne-

gre=)

III. Jesperaen'azz-azs. De les proposicions segllents:
A) En Joan é&s ric
B) En Joan potser é&s ric | &Que és ric en Joan?
~ C) En Joan no és ric

A 4 C sén »contriries» (perquéd admeten la intermddia B) i ab-
solutes, i expressen certitud (»és cert que A», »&s cert que
_C'J- B vindria a ser la contrapartida negativa de A 1 C alho-
ra (en el sentit que lleva a totes dues alhora el caricter de

certitud que les caracteritza),

IV, Observem que la negacié w»contradictdriar (II) consisteix a

oposar al terme bdsic aquest mateix terme negat.

Ve Si prescindim de la semdntica del mot »contradictori» i del
fet que el resultat de l’operacié sigui una negacis o oposi=-
cib, i retenim només el procediment (IV), observarem que, 13
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gicament, aquest procediment és aplicable a qualsevol terme
bisic, afimatiu o negatiu: podem prendre tot el terme bisic
com a objecte d’una pragunta,.d!una hipdtesi, d’una negaciés

¢(que) »som MOLT r,»? |no »som MOLT r.»
som MOLT rics =-» (=i »som MOLT rics=... ,si no »s, MOLT r,»

com si »féssim M, r.»

élque) »no som GENS rics»?
no som GENS rics é>1si »no som CENS ricsw,..

£com si »no f8ssim GENS ricsw»

VI. Si drecem una llista dels quantitatius del cat. mod. (1lista

no exhaustiva, per tal de centrar l’atencié en els termes

molt |/ massa / gaire):

A massa
(1) .

molt (Observem que aquesta
B iz triparticié se superpo=-
(1) i sa a equella altras

. A, H, Neg; v. 40,1-4),
C

(Neg) CaP. gens, Tres

i els apliquem 1& teoria de III, IV i V alhora, obtindrem

molta

i gent») aquest

(prenent com & base la frase »ho sap

quadre;
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ML

MOLTA o, & -
?2 1 | no hos.nsg- 3

i h PROCEDIMENT (&"ho Beynasy Je
r.ioL'r CONTRADICTORI —>
- MOLTA ML

sl »ho Beyassa 90" 2 | 81 no »ho s ¥S g~ 4

- -

‘I
_ . SITUACIO ¢ho sap GAIRE gent?5 | no ho sap GAIRE ¢ 7

B GAIRE | TyrpmvEpia — ;
. INT {si ho 8 GAIRE geee B ) si no ho s C. g» 8

g b

CAP;  PROCEDIMENT

RES si no ho s RINGU 10

VII, Doncs bé, Molt sovint no diferenciem prdcticament les fra-
ses obtingudes a A de les obtingudes a B (probablanen‘l: perqud
les de A, perfectament possibles (n37), sén aituacions 0 reac-
cions de tipus 13gic, fred, sense matfs, front a l’afirmacié
que prenem com a base), Per aixd confonem / barregem estruce
turalment polt, gaire, massa. Es a dir, confonem (o en menys-

preem el matfs):

11 ei no »IO SAP MOLTA/MASSA CENTw =4
11 (= 81 no és cert que ~HO SAP MOLTA/MASSA GEHT*]

’ 12 si "wHO RO SAP MOLTA/MASSA GENTw
12! (= 51 &s cert que »HI HA ML/MS GENT GUE KO EO SAP»)
13 si »NO HO SAP GAIRE CENTw» =g
13 (= si és cert que »NO EO SAP GAIRE GENT»)

(etcs Podrfem fer un estudi semblant de 3 4 7).

El possible matf{s de mmera posicié 1l3gica enfront de la fra-
se afirmativa bdsica», contingut a 11 4 12, la llengua el po-
dria resoldre per 11’ { 12’; §{ el matis de »dubte/negacié
enfront de la frase afirmativa bdsicaw, contingut a 11 1 12,
la llengua el resoldria per 13, perd molt i massa s’interfe-
ririen en aquest camp, que tedricament és propi de gaire
(3Voll 227): 4 aquesta interferdncia s’estendria a 5 1 6,

(En lloc de 1, 2, la llengua potser preferiria 1’ =¢és cert
que HO SAP,..?», 2' =si és cert que HO SAP,,.»)
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VIII, En lloc de 1l’esquema de VI ens quedaria, doncs, équest ﬁl-
tre (on les frases 1, 2, 8, 4, dels dos matisos que acabem
d’atribuir-los al final de VII, retindrien només el de »mera
posicid 1dgicae..®; l’altre matfs, de »dubte/negacib.,.”, l'en-
comanarien a la part B de 1l'’esquema, que és el que quedaiia‘
alterat, d’acord amb l’explicacié del final de VII, Les fra-
Isea 9 { 10 queden iguals que les corresponents de VI)

1 | 3

2 4

¢(vols dir que) ho sap ﬁgig: g«.7 5’ | no ho sap ::igg ge I?
' GAIRE GAIRE
molta . molta

sl ho s. massa g.(, estem per- 6' | sl no ho s.massa g, 8°
GAIRE duts) GAIRE

&

10

IX,- De tota manera, avul encara podem percebre a les fraéea
5'«8? certa diferdncia entre polt / passa i gaire (aquest
potser &s més neutre semdnticament).

Segons tot aixd que antecedeix, podrfem precisar el valor i
la funcié més genulns de gaire amb aquest nou esquema (gue
s’ajusta exactament a la teoria de Jespersen 322-323; v. III)
(n38)s

£ massn MOLTA MOLTA

w== ¢que HO SAP ,,ccq Ge? == | no HO S, Gs
molt VMASSA , MASSA

B algun {;} éque HO SAP GAIRE G,7? (;? no ho s, GAIRE g,

|
C caplge}__ no ho e. NINGE



35

Una ulterior precisié scbre aquest dltim quadre: 1.74.

1.72. Yolt, gran, llarg, etc, | gaire | massa (v. 1.7).

Avui podem trobar totes aguestes variants:

no viuran gaire temps

1lar
d
massa

aixd no té (una) gran importancia

massa
aire

molta (d’)

Es tracta del mateix fenomen que hem vist al punt anterior,
1.71. El tractarem més extensament a la part del cat, a.:
21,2 1 24,31,

1.73. Tan [ més es neutralitzen en contextos ponderatius (n39)

com arag

2448 No cal dir qgins dies més penosos foren aquells
2324 Quina soca mé&s gruixuda que t&!
2325 Quin tallant tan gros!

2344 Avia, quins bragos més llargs que teniu!, quines
orelles més grosses!, quines cames més llar~

gues!, quins ulls tan grossos!, quines dents
mnés liarguesl

1,74, Ceng | res | cap (n40) |
Els gramdtics anglesos, per explicar els seus gvery (cat.
cada) 1 gll (cat. tots), divideixen les coses wquantificablesw
en; wcomptables» (taronges: totes, moltes, tres..., cap) i
»no comptables# (aire, arrds: tot, molt, més..., gens).
Si, en cat.,, partim d’aquesta mateixa distincid, compren=-
drem, en el camp dels negatius, el valor de 1l’adj. cap (»ni
un, ni una», Ferret) i de 1’adv. gens (»ni mica, en absolutw,
Ferret). El pronom yes, en canvi, és el negatiu absolut que
prescindeix d’aquestes distincions (la corresponddncia serias
tot aix&lallb;.., ZXes) 1, per tant, sembla que no s’hauria
d’usar en contextos que les continguin, En el camp dels »per-

sonals», ninqd €s el que correspon a res. Comparem el nostre
sistena amb el del cast,, més pobre:
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X
tot(s)/molt(s todo 05
gaire(s)? o Fusita¥ % &
- \\\ "‘ I
cap & res s gens ninquno” n a. d a:
ningd ‘'nadie
EXEVPLES:

no he menjat cap préssec &

no he vist cap amic &
(no he comiaoivisto incfin me/a.) \ no he menjat res
' (no he comido nada)
no he menjat gens d’arrds no he vist nin
1’arrds no m’agrada gens ./ (no he visto a nadie)
(no he c. nada de a,/el a, no /
me gusta nada) #

Doncs b&. Al camp de les coses comptables, sembla que no hi ha
cap trontoll d’aquest eaquema; Perd al camp de les coses no
comptables s’esdevé aixd:

1) res s’interfereix a gens (n4l) amb els verbs haver-hi
(*ee. tal distidncia»), pesar i yaldre (n42), i imme=-
diatament amb importar i costar (més o menys relacio-
nats amb »valdrer) i fins i tot (potser poc) amb al-
tres. |

1I) cap (que pertanyeria als wcomptables») s’interfereix

amb gens de.
CQMPTAELES:
té mo’»tﬁ duros.-n : sese eee no en té CAP
hi ha molts kmze = see ess Nno n’hi ha CAP
NO COMPTABLES

aixd &s molt bonic eas ess no és GENS bonic
dlaquf alld hi ha molt.. «ee« no hi ha (GEN3)/RES
pesa/val/costa/m’importa molt,, no pesa/etc, GENS/RES

fa molta llum aen suw see QNO fa GLNS DE’(RES DE)
. : 1lunm

ens ha quedat molt de pa  se« nO ens ha quedat GENS/
RES) de pa



t6 molta pacidncia +.e .« no té CENS de p.
té molt Pae a8 e aon e no té GEKRS de Ppa
té molta importdncia ¢ +.s no té GENS d’/CAP imp.

té molt d’interés 4.e . eee »
en va fer molt €as eee  wes o
em fa molta por . cae sen »
aquesta pega té molt valor .o - »
té& moltes ganes d’anar-hi ... »

Altres exemples

2449 no costa res de provar-ho (Pedrolo)

gggg ?tﬁﬁf}mtf. .(l;a]g{g)prov& a l’aparell, No yalien

res (Gaziel)

Encara no s'ha intentat de donar una explicacié d’aquests
fets, ni ho intentarem aquf. El primer cas (I) ha estat atri-
bult (2Fabra 822) a infludncia del sistema castelld, cue té
una sola paraula (nada) per ies dues funcions dels nostres
res i gens. Potser, més aviat, &s degut a un fenomen general,
prou conegut, d’interferdncia no pas entre pronom i adverbi
(com diu 3Moll 227; v. la nostra n4l), siné entre un comple=-
ment directe i un quantitatiu (n43). Sobre el segon cas (II),
Ferret es limita a dir: »¢Per qud, doncs, de vegades cap en lloc

de gens de (ses)? (ses) hem de dir, 1dgicament, gens de~,

1,8, La_copulativa NI,

1,81, La negacié no pot afectar tota la proposicié (és a dir, el
seu verb) o bé només un membre d’ella (»Ha estat una tasca no
tan curta com pensaves, siné ben llarga», IEC 106); perd les
nostres llenglles en general neutralitzen aquesta distincids
la llengua parlada prefereix de dir »no ha estat una tasca
tan curta com pensaves, siné ben 1llargas, (41.1-1)



38

1,82, De la mateixa manera, la coordinacié negativa (n44) es pot
establir entre verbs (*no neva ni plouws) o bé entre menbres
de proposicié, els quals membres (o almenys un d’ells (n45))
ﬁoden antecedir el verb (»ni tu ni jo (no) el coneixem») o
sequir=lo (mno el coneixem ni tu ni jo»); i, encara, un dels
dos membres pot ser el.lfptic (»3e n’ha anat i pi tan sols
s'ha despeditr, Sanchis 330), La proposicié que conté els
dos membres coordinats negativament pot ser simplement asser
tiva positiva (rha estat una tarda ni calorosa ni frescan),
perd en general, a les nostres llenglies, acquesta negacié afec
ta també el nexe ("no l’halvist ni al teatre ni pel carrer»),
£s un fet paral,lel al de 1l.81l; si neguem el contingut dels

nuclis d’una proposicid, neguem asutomdticament la proposicié,
(u1.4-2)

1,83, Encara que la coordinacid no afecti el verb de la proposi-
ci&,'aquesta és, doncs, gairebé sempre negativa. Aquest fet,
la 111bertat d’ordenacid de les paraules (nd6), i les possi-
bles el,lipsis, fan que sovint sigui diffcil de saber de qui-
na de les ﬁues coo}dinacions es tracta (v. aquest fenomen,

anb més detail, i exemples, a cat. &a. 364),

1,84, La proposicis, com a negativa, pot contenir un mot X; 4
aleshores s’hi sumard el problema descrit a l.1, Tot aixd fa
que alguns manuals de gramdtica siguin poc precisos i adhuc,
1'un respecte de 1’altre, contradictoris (n47) descrivint
aquest punt,

1,85, El problema plantejat &s el segfient. Donat que, en qual=
sevol cas, el verb ha de ser negatiu, si la paraula ni va al
seu darrera, el verb durd la seva negacié no (~no neva ni
plour). Perd si ni antecedeix el verb, ¢estalviarem no? La
resposta undnime dels gramdtics i bon n&mbre dels correctors
d’editorials és:
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a) Si ni va »immediatament» davant el verb (els pronoms
febles no compten), af:;;orbeix no. No és correcte, doncs, l’en-
contre 'ni no» (com ho és encara en francd®s (Tesniére 90, 2,)
i com ho era a les romdnigues en general al perfode antic (v,
36.81)):

F¥o 1’hem vist ni en sabem res (3Fsbra 92, 1).

b) Si entre ni 1 el verﬁ hi ha intercalat qualsevol al-
tre element (els pronoms febles no compten), no hi cal no
(»ell no m’ha conegut ni jo_(no) 11 he dit resm, lBadia 234, 3),
perd és preferible posar-1’hi si la coordinacid no afecta el
verb (»Ni tu ni jo no el coneixzemw, IEC 105), Si l’element
intercalat é&s uﬁ mot X, se éuposa (els manuals no en parlen)
que cal ajustar-se a la teoria exposada a 1,11 és a dir, el
. verb durd no, perqud els mots X no l’estalvien, segons la nor

mativa actual,

1,86, RE3UM,

Tota 1’explicacid anterior pot fer creure que es tracta
d’un problema de solucid dificil, A la nostra manera de veu-
re &s absolutament simple; la llengua parlada entén que ni
.~ anteposat al verb és prou negacié en tots els casos, amb l'a-
vantatge que (a diferdncia dels casos de qud hem parlat a
1l.1-4) no es produeix mai cap embicflitat, E1 fet de no haver
vist aixd i, en consegli®ncia, haver assimilat aquest punt (ni)
als altres al,ludits, ha condult a l’actual estat vacil,lant
dels manuals (n48) 4 de la llengua usual, de la qual donem
" exs.t '

2377 ¥4 tarvpoc ho negaria (Espriu)

2381 Pero, ni_tan sols en els temps feligos no ha estat

. necessaria

2364 ni tan sols no

2377 Yi fent de subjecte, una proposicié conjuntiva hau-
ria de (Fabra)

2382 ni nosaltres obeirem, ni a vosaltres us anird tot
bé (Fundacié Bernat Vetge)

2383 ni Verdaguer gueda canonitzat, ni l’estrany infant
no compensa els grans vaiors (Ce Riba
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¥i tampoc és el cas de la mena de poetes (...), perd ni
1’estudi ni l’exercici de la professié no el
van absorbir mai., No va aconseguir =ni mail no
s'ho va proposar= cap competéncia (¥, Serraﬁi-
ma, dins J. TRIADU-E, ARTELLS Lectures escolli-
des, 11I, Barcelona 1969, p. 221

Ni tan sols no paga el tret d’haver de donar tantes ex-
gwéacions (P, Calders, a »Tele/estelw, 17 abril

1.9, LA NEGACI® EXPLETIVA.
Al cat. a. (§37) exposarem la teoria i els fets amb amplitud,

Aquf ens limitarem a presentar breument l’estat de la llen=-
gua moderna,

1,91, Al regent hi ha la idea de TEMOR (n49),
"a) Si la proposicié regent &s negativa (rno temo ~ no

tinc por»), els gramdtics no parlen de vacil.lacions en la

llengua usual: es limiten a establir que la subordinada ha

d'anar en subjuntiu amb no (si, ella, &s negativa) o sense
no (si és positiva). IEC 107

R {que el seu pare vingués
| que el seu pare no vingués

b) 81 la proposicié yregent é&s positiva, el cat. cons=
trueix la subordinada en indicatiu (o potencial) o bé en sub-
juntiu, i el subjuntiu (encara que no sigui negatiu) admet
un no expletiu de tradicié llatina. Aix:['doncs, ens trobem
anb el segllent quadre d’usos (en el qual </ = indiquen el
caricter positiu / negatiu de la subordinada) (3Fabra 151);

) .
‘que arribaran 1 que no arribaran 4

tinc por que no arribin 2 que no arribin S
que arribin 3

£s a dirn
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ok -

cue arribaran 1 que no arribaran 4
tinec por | que no arrikin - 2]5
' que arribirn 3 |

Segons lBadia i SFabra: el futur (tipus 1, 4) &s en cat; més
genuf que el subjuntiu; el tipus 2 també &s genuf, justificat
pel seu origen, per 1'ds panrom%nid i per 1’ds dels nostres
.cladssics, i avui »sembla molt diffcile d’eliminar-lo (3Fabra);
perd representa, bé que per culpa del 5, una ambigllitat (equi
val a1l i a 4); el tipus 5, en canvi, respon a un retrocés de
1’indicatiu front al subjuntiu (potser estimulat pel castelll
(1Badia 198,2¢), perd també pel fet d’introduir un matfs
‘d’minseguridad» (1Badia 198,2) front a 1l’indicatiu); i el
tipus 3 deu haver sorgit com a contraposicié positiva de S.
Per tot aixd la gramdtica recomana d’atenir-se a aquest al=-
tre esquema;
4 J ‘ -
que arribaran 1 ' que no arribaran 4

| I
tinc por | |

' que no arribin - 2 f

c¢) El rdqim pot ser també un infinitiu, i aleshores
1’ambigflitat esdevé insalvable, (V. casos paral.lels a les
comparatives, 1.951) No en parlen les gramdtiques.

Exemples moderns dels usos de b 1 c:

b) 1 2452 Tinch pdr que plourd

3 2450 Ea fugit per temor de gue l’agafassen
2456 temé& que tots els seus plans se n'anessin en orris
2328 temo que 1li passi lo que succeeix als apoplétics
2329 temfem cque si aquell home ens coneixia, contés a
casa que

4 2451 Tinch pdr que no te anir§ bd
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c) 2330 no m'havia calgat les botes per por de fer soroll
2455 temé commoure’s massa
2453 Tenc por de tornar fada
2454 fonce h;ge{ gor de no entrecuitar-se i no espanyar-
Ote

1.92. Al reqgent hi ha les idees de prohibicid, irpediment, menys-
preu, incertesa, frustracié, etc. (&s a dir, idees negatives).
Aquest regent invita a emprar po / ni o bé un mot X al re=

git (40#4), Ens limitem a transcriure uns exs,, subratllant .
1’estimulador i el mot estimulat (n50):

2378 a menys que hom (no) digui que

2204 Vés mes compte; de poc caus, ara
2108 Les condicions deixen poc marge a cap escriptor per
a modificar

2088 Igualment incerta &s la llengua. Hi menys dubtoses
sén les referencies

2113 imnossible ) J_‘.Lo_.t

2159 inexistent.se CaPsse

2111 1 decid{ que era absurd discutir res

2331 dificil { trany |/ efc. -3 X

2158 a la cua focava, i Déu nos_en quard que a ningd més,
de representar aquell paper

2157 Enmig de tot, no ha sofert a genes

2167 Parlava gsenge a _penes gesticular,

1,93. Una_interrogativa sovint és indiferent a la preséncia d’un
no, perqué quan hom ignora un fet pot ser-li indiferent que
hom 1’informi de la seva realitat o bé de la seva no realitat,
com diuen alguns autors {Jespersen 323); encara que, en gene=
ral, la manera de fer la pregunta ja pressuposa una posicié

o sospita (id.; v. 37.2e).

2119 arribd a preguntar-se si l’autor dels plinols no
era un sobotejador.
1,94, Una_expressid ponderativa (n5l1) també admet un no exple-
tiug

2069 Quanta i quanta gent no podria alimentar!, pensava

2104 Quines disbauxes no degueren permetre!

2172 Quantes coses @ cal aguantar en la vida per (s..)!
Quants papers ridfculs po es fan per (...)!

Segons lBadia 235 nota 6, aquest no s'expliéa a partir de la

frase interrogativa subjacent a la ponderativa:
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2104 <-= m¢no degueren permetre grans disbauxes?»

Perd 1’explicaciéd més reveladora és la de Jespersen 223, que

hem transcrit a 37.2e.

1,95, L?02ACIO COMPARATIVA. (n52)

(Introducecid general: cat. a. 38,1,2)

Dos éutors (Fabra i Badia) en fan una descripcié (nor-
mativa) llargg i clara, perd que té alguns defectes; a) és
incompleta (només esmenten el perfode comparatiu que té la
proposicié principal afirmativa, i, encara, no en donen tots
els tipus; b) és impl?;ita en alguns punt# (acf 1 alld (n53),
pressuposen en el.leétor uné'bona coneixenga de l'idioma).

En la descripcid que en fem tot seguit (que probsble=
ment tampoc no és exhaustiva, ni pxeténem que ho sigui =-per-
qué no &és aquest el lloc de fer-la~-hi~-, siné tan sols que ser

veixzi de guia pel cat, a.) ens basem en els autors esmentats

1 els completem.

a) PROPOSICIO PRINCIPAL AFIRMATIVA
Aquesta proposicié pot enllagar-se amb la subordinada
-mitjangant els grupss
a’) Q (see) =+ que = @ / no / no pas
sg;gzinfigggggag)?q:égl
:ggfslmajorletc.labans[
a’’) Q (ese) == de < art. -+ que
(art. = article determ.)

Série d’estructures que se n’originen (n54):

A) Subordinada_amb verb explfcit
Estructures 1 4 1’ del quadre adjunt,

B) Subordinada amb verb implfcit, redulda, doncs, a un

element nominal, el qual pot ser: un sintagma nomi-
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nal (especificat al cat. a., 33.6_f_1) (estructures 2,
2?); o una subordinada »que / si / com / ,e.”, posi=
tiva o negativa (estruct, 8, 3%, 8 bis, 3’ bis); o un
infinitiu / gerundi / participi, positius o negatius
(estruct. 4, 4').
~ b) PROPOSICIS PRINCIPAL NEGATIVA:
Estructures 5 i segllents. .

Donem tot seguit aquestes estructures, muntades amb exs. dels
autors citats a la n52 i/o amb altres de nostres. Sén trets
dels autors citats els segllents:
IEC 108; 1, 1’ »déna més (delbque | que no) prometr,
3zb, 4Iac (1 b), 4IIac (i b), 4IIIac (i b) ‘
SFabra 120: 2abc, (3 bis »£s millor que te’n vagis que
si et trobava aquiw)
1Badia 2351 (3 bis »més s’estima que ho llencis que si
m’ho dénesw) ‘
DCLC, altre: 2° ii ﬁquest altres »Aquesta minyona és
toté una altra que la que tenfeu»), 5'’' »No hi

havia altre a fer que resignar-sew»,

Al quadre segllent, un ¥ 4ndica que 1l’estructura corré’ﬁo-

nent &s considerada incorrecta; un ? indica vacil,lacié en

aquest sentit (v. 1.952), (V. £ We ol &ML 42?/;?.}'\,[?.]

1,952, Comentaris al cuadre anterior.

SERIE 1

la és de#conegut (rebutjat implfcitament, doncs) a les gra=-
mdtiques. Potser la rad &s que pas no pot antecedir el
seu verb (1.55b),

1b és bo sempre,

lc &s incorrecte segons 3Fabra, perd IEC i lBadia només 1'hi
consideren »En el cas [-1':1] en qud les dues proposicions
podrien també enllagar-se mitjangant del cue» (IEC): perd
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ne diven guan les proposicions admeten aquest lligam d
(dit d’altra meneras no especifiquen quina diferédncia
intrinseca hi ha entre 1 1 1’) (n55), A part aixd, =l
tipus le¢ no és pas introbable, Un ex, de C. Riba

2372 ho ‘velé en ‘molta menys estona que jo poso per
a contar-ho.

La gramdtica tampoc no aclareix un dubte de molts correctors
d’aditoriala: iquina de les dues possibilitats 1’b i 1°'d
&3 més genulna? (La nostra n55 pemet de suposar que sén
perfectament ind:l.ferents, almenys en cat, mod, 'En cat, a.
domina, de molt, 1'b: v. 28, 3)
La subsérie 1’ ens d6na frases de construccié o acceptabili=-
tat sovint dubtoses:
&s diferent (del que / que no) era (n56)
és altre (del que / que no) era
&s igual (del que / al gue / que) era
és exacte (del que / al que I que) era,

SERIES 2, S, 4

Subsdrie 2°, No l'’esmenten les gramdtiques (almenys com a
pertanyent a la comparativa). El DGLC ens en déna l'ex.
del quadre 1 l’altre que hem transcrit a 1,95b; no sa-
bem si admet el lligam b (»que no»); suposem cque sf, 4
el donem per bo a 1°,

Uns cuants casos sén rebutjats, explfcitament o implicita-
ment, per raé de cacofonia (3¢ »que - quer, 3’b mque
no <+ que n;)-, 3'¢ nque 4 que no», 4’b »que no =+ now,

‘ Els gramitics no esmenten les subsdries 3' 4 3'bis (amb
subordinada negativa), i de la subsdrie 3bils només es-
menten la eubordinada ®sic..®) (n57) o b d’ambigliitat
(4b 1 4’¢c sén formalment id2nticues: »que no <+ 4infin,/
etc.® = nque 4 no *~infin, [ etc.”) (n58). |

De passada, creiem que é&s oportd, aquf, de fer veure com

Pompeu Fabra vetllava meticulosament no solament per
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la clarsdat, sind tamhé per l'estética formal i/o fdnica
de la llencgua.

SERIE §

Representa un lfmit i/o un trinsit entre la comparativa i
altres tipus siﬁtéctica_(concretament, el restrictiu,
que estudiarem a part, § 39).

£s facil de relacionar aquesta sirie amb les anteriors, con=-
cretament, 2 amb 5’

2  Avul n’hi ha més [/ que no (pas) ahir
§* Ahir no n’hi havia (pas) més // que avui

1.,958. Alquns punts a precisar

Deixant de banda una colla de qlestions que una descrip-
cié estrudtural_o generativa hauria d’afrontar (per objecti-
var els fets, &s a dir, per fer-los entenedors universalment),
hi ha uns bunta que preocupen d’una manera concreta els es~
criptors i correctors:

~ sdrie possible dels mots Q (1l.95a).

- liibgriat de col,locacibé d’un element com ara »vosal=

tres» de 1, \
- «guins tipus 1 amb quines preferdncies apareixzen més
(i, per tant, qué cal pensar de les parelles 1’
més que no» |/ »més del quer, §5'/5’' »més que» /
ngind», .
. Aquests punts es responen als segllents llocs del present es
tudi, nSS; estudis de comparativa i giné del cat. a, Lﬁg a8,
39).
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CATALR ANTIC

2, ALGUN

2.1 Origen (Ernout-Thomas 219¢). Aliguis designava, en llatf,
»un étre ou un objet que l’on ne connaft pas, mais d’existence
effective» 1 s’usava en proposicions A, També en proposicions
H, wparfois pour marquer une opposition avec un mot comme on-
nis, nihil, nullus, multus»; »si sit aliqua res publica...,
sin autem nulla sit...» (Cic. Fa. 4,8,2), »Avec unus fut créé
le composé unus alicuis ’un quel qu’il soit (mais d’existence
effective)’ (...) qui, en roman, s’est substitué & peu pris

entidrement & alicquisw.

2.2. Autors. Ho spareix a O,

2.3, Formes, categories i1 valors (n59);
alcd, algd, slcun, alqun; alcuna, alquna; alcuns, alquns,

alguns, alscuns; alcunes,
Usat en totes les formes com a adj. (203, 256, 408, 442, 665,

1173), com a pronom no absolut (325, 841, 2300) i com a pro-
nom absolut (476, 659, 680, 732, 790, 2233) (n60), aplicat a
persones 1 a no persones. El trobem en proposicions A, Neg 4

H, 1 equival (semdnticament i estructuralment) als moderns
ningd (i ningun?, v, 3.6), alcd, alcqun i cap.
790 e si alcun hi mor, leven-ne lo nom; e con hi nex
alcun o alcuna, tornen lo nom scriure,
2.4, Caracterfsticues estructurals.

2,41, Una caracterf{stica excepcional d’aquesta paraula és que
apareix als tres tipus de proposicions; A, H 4 Neg. Quatre

autors (O, que la desconeix, D, P 4 F) no 1l’usen a Neg; al-
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tres quatre (V, L, C 41 T) la hi usen indistintament al costat
de ningun (C prefereix alqun: usa poquissim nincfin); 4 M, junt
amb els secretaris relals, desconeix nincqun,
Ene trobem, doncs, en presidncia de dos sistemess D=P=F

{ V=L=M-C~T; podem anomenar »sistema Metger aquest segon, ja
que M n'és el representant més extrem, pel fet de descondixer
ninqun, L'’originalitat i la dificultat del sistema Metge con=-
I éisteii en aixd: que g}ggg_hi‘té un valor negatiﬁ-extrem nuclear
(X, equivalent als moderns ningf 476, 927, 2299, cap 152, 1144,
2233, 2300) 1 un altre de positiu-indefinit (Y, equivalent als
moderns algd 925, alqun 124, 325, 440, 924,

' Per tenir valor negatiﬁ, hi ha d’haver sempre la négacid
verbal (no oxpletiié; v. estudi 37) gg_ai seu context (*no...
algun» / malgun.,. no») o b&, segons com, un mot X o equiva-
lent (senes) (»X |/ senes... algunw 152 (clau 2), 1985-86
(elau 2), 1730). |

325 n’hi hac alcuns que dixeren que
225 tota vegada e tantes vegades com porets saber o

i{obar algd o alguns cagar perdius dins la bat-
a
- 227 no gosen ne presumesquen donar llicéncia a alcd ans
) facen publicar que algd de qualsevol estament
sia, no gos les dites perdius cagar
1790 empero nulls temps ne pogueren hauer algun indici
2233 Per nés ne per altre alci no sia destruyda
2300 Cosd escriure que, de mil, un home bo trobat havia,
e de les dones no alguna,

Aréﬁé: el el context és nétament A (924, 965, 1075), el va=-
lor d’alqun és clarament positiu-indefinit; si el context és
del tipus H, s’hi barregen o neutralitzen els valors que
correspondrien a X 4 a Y (ninqun, alqun), 1 és cosa subtilfs-
sima de distingir-los (v. clau 1) i en general no interessa;

perd podria interessar;
1434 de la qual cosa mes que de alguna altra haulen cura

(¢ralgunar» = cat, mod., ®malgunar o »cap»?). En context Neg es
neutralitzen els vocables alcun, nincqun, res, tot (v, estu-
dis d’aquests dos dltims mots) (v. especialment clau 2),
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450 ‘en sgn cortdubta que Evast no hagués d’ella alqun
esgra
452 si’us par que en nincuna cosa jo haja fallit
456 no penseu ni dubteu en alquna manera que jo vos
elan 1 1 tinga en desgrat de n?ncuna cosa
457 vos deman perdé si per ninoun temps he fet con=
" tra vés aloqun defalliment
afayt

2299 No rase ni algl ni alcun macip no gos rau=-

\ re ni afaytar pengd

‘442 lo ballester és ocasionat de dar al parador al-
; na cosa

440 ei’l ester és tengut al parador de dar-li

alquna cosa
| 445 comet pecat si no déna alquna cosa al parador
clau 2 {443 que’l ballester no esia constret de dar part al=-
guna al parador
447 no fa pecat mortal sl no déna res al parador
152 Santa Lucia ac belea de virginftat,ggggg tota
.coxrrupcié e ac escampament de caritat senes
alcuna no nedea amor e
'1985-86 tots quants som no valem res, ni podem fer
\ alguna cosa qui de bé ni onor sia.

Perd (contrdriament & alld que s’esdevé en general a H) en
un context Neg pot interessar de distingir un valor X d’un
valor Y, és a dir, de distingir una negacié »contradictdriae
(en quéd Y =Y, alqun = glaqun; v. 1.71dI1I, IV) d’una de »con-
trdria» (en qud, al sistema Metge, Y.- X, alcu(n) = ninqu(n),
cap; v. id.): 1 vet aqui que aixd no féra possible al siste~
ma Metge (n6l). L’aclariment ens haﬁria de venir del con=-

text:

1039 Mas la danima humanal no’s pot corrompre per accié
de son contrari, car gl?%%% cosa no és a ella
contrdria; ne per deffa ent de la sua csu-
sa, car no pot haver alcuna causa siné eter=~
nai. En alguna manera, doncha, no’s pot cor-
rompre, e per consegllent és inmortal

(és ben clar que aquf alcuna = cat. mod. cap, Y = X) o b§
per un raonament generatiu (el qual, perd, basat com estd
en la intulcié linglifstica sincrdnica, només ens el podria

donar l’autor), com en aguest cas:

1038 alquna_ forma no’s corromp eind per accié de son
contrari

4-= ? alouna forma es corromp exclusivament per
accid Geees (see Perd les altres es po-
den corrompre també per...)

€=-= ? tota forma es corromp exclusivament per...
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Altres casos de possible ambigliitat: 126, 476, 796, 1763,
1790 (resolt pel context), 2297, 2298:

126 1l’apostol los mand que la anessen estar on no porien
noure a alcun home
796 . con alcun rich hom no avia infans, sf 11 dava I o
dos d'’aquestz infans
2297 Filla del Rey de Castella de la qual no hagué f£ill
algd (¢™no va tenir cap fillw», »no hi va haver
ningd que en tingués descendincia»?) (aquest
ex., &s de l’any 1804),
2298 Posaren ge a vna part e algd no’ls conexia
2.42, Perqud destaqui més l'originalitat del msistema Metgew,
afegirem que en cat, mod, algu(n), ni en context Neg, ja no
té valor negatiu extrem, sind simplement el mateix valor in-
definit que t& a A o H (és a diry avui alqu(n) ja no és mot X,
8iné precisament el mot Y per excel.l®ncia; v. estudi 40,2);
la proposicié§ Neg només el pot contenir si &s del tipus w»con-
tradictori» (1.71dII, IV), i, per tant, no es poden produir
les ambigliitats que hem vistw (2298 Posaren se a vna part e

algd no’ls conexia).

No sabem fins quan el mot alcu(n) ha tingut valor nega-
tiu. E1 DCVB (algf) en duu un ex. de 1510, un de 1804 (2297,
transcrit més amunt) 1 un de Valdncia 1912 (2373 Ni tinch d’a-
quell cura / ni dels qui’l seguexen conech yo algf), Fins 4
tot sembla que s'ha perdut el sintagma 'no « V - N - al=-
gun®, que conserven altres romdniques, en el qual alcun man-
té valor negatiu (2.7). Perd lPar afirma diverses vegades
(& 135, 772, 1234) que avui algun ja no té valor negatiu,
perd que 1’hi conserva al sintagma »no -l- V &= N <= algun»,
el qual sintagma no &s cap castellanisme (bé ﬁue n’addueix

com a dnica prova l’autoritat de Hefgg]. Vegi’s més avall,

2.6,

Finalment, a 1'estudi de la paraula gaire (24,4) donem
una visié global d’aquesta barreja o neutralitzacié dins la

sirie de mots que van de tot / molt a res / cap (v. 23,41).



2,43, Col,locaciéd d’»alcun» resnecte al scu substantiu (x)

En A, sempre anteposicié,

En H 1 Neg domina l'anteposicié. La posposicié, en gene-
ral apareix en context Keg (443, 1161, 1640, 2233), perd també
la trobem en context H (1149, 2029). D’Aixd i del que hem dit
a 2,41 es deduelx que l’ordre »N <4 algun» no &s el tret que
déna cardcter negatiu al sintagma, ni viceversa (lPar 1234).

1149 notificar-nos majomment aquells per los quals se de-
guéx o0 pogués seguir dan o sinistre alcun a nés

1640 Nom fa injuria alguna

2029 perqué altri no puixa ésser increpat si defalliment
algd trobat hi serd,

(Ve nul, 7.44.)

2,44, Col,locacié d’ralcun» respecte al verb
El quadre de 2.5 ens déna, atenent a la funcié sintdctica d’al-

cun, aixd:
| anteposicid posposicié
N1l 32 casos 12 casos
N2 5 » 44 =
+ N d?»haver~hi» : 2 »
K d'»ésserw ‘ 3 »
N de »fer-se» 3 »
N de »fallirw 1 »
‘N3 3 »
Q(uantitatiu) - 3 »
Atr(ibut) | 3w
CN o 2
c 10 » 18 =
£s a dir
N1 prefereix anteposicié (llevat amb &sser, gaverghi,
fer-se)

K2 posposicié
N3 posposicié
C prefereixen posposicié

Altres funcions: poc documentades,
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2.45. Prorosicions H en gud apareix:
interrogativa indirecta 1156, 1904
com;letiva d’interr. indir, 440
condicional 448, 4357, €33, 746, 751, 790, 9C1, 983, 1041,
1042, 1057, 1G58, 1150
completiva de negativa 1C31, 10€3
temporal ( ~ hipotdtica) 761, 841, 790, 12165, 1234, 1247
hipotdtica 745
dubtar que no 430

sospitar gue no 451

2.46. Sintagres cue forma:
'u'egi'a 3.45 i 7.‘7.

2,51, (UADRE D'ALGUR
fo ns s S T LR

Estructures, tipus de proposicions i funcions (Gue donem en~
tre parintesis al darrera de cada ex., d’acord amb el siste-
na de sfmbols especificat a 010 4 a 2,44) dol sintagra

B ()=,

Zipus de propos.
2 oo ¥V H (B) oo see Eeg
¥ B B oess. eon KB
3. 20 VU B ees wen Bep
4. V & aih  eas B

- W A S Wy e S E W A A S A M W s R S B Sy W e = W

S« B (B)no V  .ee ece lLeg
& 2 D Y s sew  BE
.8 X e e, Fe§
8. & B v

ess ssse H
9. no ] ase see Beg
10, senes & R ses sse HW




29

EXEYFLLS del quadre precedent
ERC ST RCIETETTR

1. Nocatives: 126 (53), 4G8 (C), 410, 445, 450, 451 (tots E2)
=T (0T, 476 (31)) 886 (b2, 915 TCF 927°(u3), 962 (C)."

o
864 (C). 975 (¥2). lcs39 (u2), 1ceo (1), 1428 (£2), 1527
(z2), 1654 (u1), ifﬁi‘%tyi et To2). 1547 (o), 1ok,
2027, 2293 (tots K2).

2. Afirmatives: 139 (42), 2325 (haver-hi), 427, 442, 527 (tots
' 5 (C), 693 (K], 889 (C), 965 Taz), 977 (C), 992
(x23, 1014 (Atr.), 1148 (cm), 1139 (c), 1173 (c), 1208
(81), 1215 (51), 1239 (u2), 1295 (z2),"1423 (81), 1523
(¢), 1678 (<), 1833 (C)e

dpotdtieones: 405 (Esser), 440 (52), 446 (52), 457 (n2),

ng%ﬁ'TéT““ﬁas (c), 761 (h27, 730 (h1), 841, &c1, 925
(tots L2), 963 (C), 1042 (57T, 1064 (Sseer), 1150 (m1),
1158 (32)7 1218 (M), 1226 (x1), 1234 (52),°1300 (&sser),
1459 (£2), 1464 (52), 1470 (53), 1485 (C3), 1664 (C),
1674 bis (C), 16838 (8), 1748 (x2), 1304 (u2).

3, Meoativess 443 (X2), 832 (82), 1161 (haver-hi), 1443 (n2),
“SEIC (o2), Ic19 (° Fer-se), 1657 (1), 1696, 1701, 1720
2237 (tots %Z)

4. [ipotdticues: 1149 (H1)

5. Neoatives: 927, 958, 1028, 1038 (tots k1), 1039 (El == C)
TR IR Lt S s &2 (¢), 1460 (:13,7 1508 (52),
2298 (M), 2222 (:13.

6. Afirmatives: 124 (Ct), 208 (C), 256 (C), 407, 680, 732,
éL?%%ijéi%‘nx), 964 (C), 984 (c), 1co2’ (£2), 1c3b (c),

Anctiticues: 659, 751, 790, 796, 1031, 1041, 1G57, 1058,
l'iﬂﬁﬁf;i%%zi 1330, 1450 (tots x1) 143% (C), 1439 (nl),
éi?l 52), 1650 (N2), 1655, 1679, 1674 bis, 1680 (tots
-

7. Eogntives: 1144 (22), 14537 (fallir),
8. Eivotdticues: 2023 (Xl).
10, Eeontivep: 152, 1061, 1445,

2.52. Tronzeripccid d’aloquns excmples (ordenats nundricament)
del quadre de 2.51,

325 n[‘] hi hae alcuns qgue dixeren que

427 1lo vestia en tsl manera, que en l’hivern hagués
algun sentinent de fred

440 Digues-me, fill, si’l ballester &s tengut al pa~
rador de dar-l1li alguna cosa

443 que’l ballester no sia costret de dar part alguna

l al parador

790 e =i alcun hi mor, leven-ne lo nom; e con hi nex
alcun o alcuna, tornen lo nom scriure

932 E en agd per res no haja falla, ne hi netats di-
lacié o excusacid alcuna
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1023 La anima ésser creada per D&u, alcd que rahd hage
no’u ignora; car tota cosa qui ha existincia o
€s creador o &s creatura., Mas alguna creatura
no pot ésser subst3ncia creadora

1089 Has la &nima humanal no'’s pot corrompre per accis$
de son contrari, car & a cosa no €3 a ella
contrdria (eee); {ose), car no pot haver algu=
na csusa siné eternal. En alguna manera, donchs,
ntgis pot corrompre, e per consegllent és inmore

1060 Car, si aquexa oppinié no ere, no’l ploraria algd

1143 ho ha fer ab voluntat d’alcuncs persones

1150 a dura correccid dels culpables, si alscuns sén,
qualsevulla sien

1247 quan los apdstols preycaven e algi se llevave con-
tra ells, venien a ella

1457 e a la qual cosa alquna sino marit no fallia

1523 Confortas al poch Curial

r1519 sens cue cn lo torneig nos feya cosa alguna

1767 E no veent algu de sos amichs, comenga

1918 almenys no porda &sser cue algun (til no en vinga

2029 percued eltri no puixa ésser increpat si defalli-
ment algd trobat hi serd

22937 Fillaldel Rey de Castella de la qual no hagué £111
&

gl
2232 Fo razse ni afayt algf ni en son obrador o botiga
alcx;‘: macip o olrer no gos raure ni afaytar
nen

2300 que, de mil, un home bo trobat havia, e do les do=-
nes no alguna.

T.ﬂ.zo o dasien vl dis Ww' wbes e trra W
2,61, En cat. mod., & part el que hen dit a 2,42, tenims

pronom. absolut: 3lcd (forma Gnica per masculf/fenenf,
singular/plural; aplical només a
persones; corresponent negatius
ningd)

Pre no absolut )

Jv aloun -a -ns -nes (aplicat a persones

adjectiu i ano parsonea% corresponent ne-
gatiu: gap) (né2) ;

Atxf consta a IEC €3-70; 1Badia 130,1,2; 4voll (= 37oll) 181,

204; salvador 210, 220,

2.62, Perd Sanchis 273 { 307 no fa la triple distinci§ funcional
que fea nosaltres i deixa aquesta qlestid confusa. Afirma
(& 307) que = [el pronom| alcd té6 les ratelxes formes 4 signi
ficat que 1’adjectiu indefinit galcun,»

2.7. &ltxﬂﬂ ;2";3;;1('11, 9.23

2.71. E1 fr. nom&s coneix precisament sucun (ha perdut el correg
ponent a ninqun), el qual acmet els dos oxdres B E / R B 3

1
2127 sans restriction aucune. |
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272, L’it,, el cast. i el port, tenen com a mot X nessuno, nin-
cuno i nenhum, també amb la doble possibilitat de col,locacié
respecte a N; perd com a adjectiu posposat a un verb negat,
precisament prefereixen el corresponent al nostre alquns en‘
it, fins i tot en l’oxdre »@ <~ N», i en cast, i1 port, només
en l’ordre »N -l B», En els altres casos aquest mot ja no és
negatiu (igual que en cat, mod.):

it.1 Nessuna colpa rimarr3d impunita (=8 4= V=)
Fon ho incontrato nessuna machina (»non =~k V -} {@n;
perd w»sarebbe piu corretto »Non ho incontrato
alcuna machinaw»; Battaglia-Pernicone 210),

port.t nao quero coisa alquna deles »tiene, como en es-
pafiol (sve), mds fuerza que ’n3o quero nenhuma
coisa (o ?coisa nenhuma’) deles’» (Vizquez-
Mendes 468),

cast.t »Alcuno (..s) tiene valor de refuerzo negativo

cuando funciona como adjetivo pospuesto y el

.nombre por &1 determinado si?ue al verboy

'no he visto a hombre alguno
sicnifica lo mismo que ‘

’no he visto a hombre ninguno? o ’ningén hombre’,
Fuera de estas construcciones no se em=
plea con tal valorw (Seco 194), -

Almenys en port. i cast., doncs, no és possible 1l’ambigfiitat
de qud hem parlat a 2,41, 2.42; i al gir '

2044 se desencadend una breve tormenta parlamentaria, a
la que no fue ajeno alafin miembro de la po=~
nencia

alggh hi té un valor clarament positiu (;'elggg). En canvi,
el tindria negatiu (= nincdn) si hi digués: *no.,. V..., mien~

bro algunow,

3. NINGUN

3.1, Origen. (n63): neque (ne-que), negacié copulativa, fou su~

plantada per la forma breu nec, la qual s’ajunt3d a bnus.

324 Autors. letge i els secretaris relals desconeixen aquesta
paraula; la reemplacen per glcun i originen aixf{ el tipus pur
de l'’anomenat (2,41) w»sistema Metge» (n64).
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3.3, Formes, catecories, valors: neqd, nagd, degd, necun, degun,
ning8, dengf, dencun; nenguna, nequna, nincuna; -ns; ~-nes.
Usat (n65) com a pronom absolut (aplicat només a persones, i
al més sovint sota la forma -4 (n66): 3, 169; perd -un 116,
Equival al mod, ningf), com a pron. no sbsolut (per persones
i no persones, sota la forma ~f; 49, 75, 298, 1189 (dchuc en
final prosddic w-d /[ »298, 614); o ~uns 187, Equival als mo-
derns nincd / cap, 4 cap, respectivament (n67)) i com a ad-
Jectiu (per persones i no persones, sota la forma =i 5, 69,
ddhue en final f3nic =g /'w221; o -un 171, 175, 197, 321,
401, Equi§a1 al mod. cap).

116 cor go flizard (’afluixard, cedird’, DCVB) negun per
emor

{187 jo no vull que tu aminves a mi n dels turmens
298 e que no'’y avia dels sarrains neggun
6141°:Qual cor poria comprendre la vertut? No negd.

3.4. Caracterfsticues estructurals,

3.4l, Apareix namés en proposicions Neg (on és la negacid abso-
luta personal (mod. nincﬁ) quantitativa (mod. ningd, cap,

ve n67) 4, en compoaic16 (B =+ res/cosa/manera), no personal)
i H (on neutralitza amb els mots Y: alqun, etc.). Per tant,
és mot X, heretat com a tal del llat{.

3,42, Com ja hem dit (2.41, v, perd 3.44), Vetge i els secreta-
ris reials desconeixen aquesta parsula, i Curial l’usa.poquia-
sim (en general, la substitueix, com M, per *"no..., algunw),

3.43, Posicié respecte a N. Gairebé sempre B N; trobem algun cas,
molt pocs, de N B (quadre, nims, i’ i ‘i‘“). (Vegi'’s 7.44)

1374 no és persona deguna que vulla governar,

3.44. Posicid respecte al verb (v. quadre)s; |
Nl En general, anteposat. Oscil,la amb passives i pas-
sives reflexives. Amb els verbs haver-hi i ésser
(equivalent d’haver-hi), prefereix posposicié.
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N2/N3 Posposats (rares excepcions).

C Oscil.len, |

CP Oscil.len, perd domina la posposicié.
En qualsevol posicid, sempre es construeix amb negacié verbal
o equivaient. Les excepcions sén rarfssimes (quadre, nfm. 6);
per exe, de les tres vegades que apareix a M, una duu negacié
verbal, i les altres dues, un equivalent (gens, iamés) (citem
1fnia de 1l'edicié de Miquel i Planas):

Somni 3350 sens negun contrast
Valter 158 pergo que nagu no hoys
» 177 axi que en nanguna cosa iames se desconuenga.

A part aixd, com diem, l’estructura és sempre "no... ningun /
ningun..., now#, de manera gue no pot resultar mal ambigua una

construccid (per ex, condicicnal) com la seglient:
1291 si degf vos fa desplaer no’n prengau venjanga

(on deq ~ alad), la qual &s equivalent a aquestes altres (on

1l%ordre &s invers)i

49 si pren om peniténcia de sos pecatz en reté ab si
pauc 1li val sa peniténcia
1414 ltent poc 8 n’i ha! E si n’{ ha degd a tal, la vida
11 &s venguda a occident, que si és hun hom
que haje tenguda mala vida dapnat

3.45, Proposicions H en qud apareix:
condicional 49, 1291, 1414
interrogativa 574, 1332, 1334
completiva de condicional 452
hipotdtica 473
completiva d’hipotética €11, 1902
completiva de Neg 402, 456, 462, 812, 590 (relativa)
temporal 670, 761, 765, 781
concessiva 1299
wambient negatiu~» 690 (resquivarr), 827 (rguardar-se»), 1977
ans que 1970
comparativa 2023
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Un ex. important, que se situa al lfmit del conjunt w=i=:

1891-2-3 E encara ets més digne de gfan punicié que
hages tenguda tan gran auddcia, que en pre-
séncia de 1’Emperador vols injuriar a negd,
de dir que home estranger no deu tenir lo

ceptre,

Es tracta d’una mena de »generalitzacié» (40.6b).

3.46. Sintagmes que forma.

Algm, ningun i pul, combinats amb (hom(e), persona, cosa,
_tm panera, res, loch, etc.,cobreixen totes les necessi-
tats de negacions nuclears que ens manquen d’herdncia llati-
na. (Algunes d’aquestes paraules també arriben a tenir valor
negatiu totes soles.)

.per ningun temps 457

en n. temps 454, 469

per ninguna manera 463

de neguna manera 690

en = » 175, 197

neguna persona 817 (v. 816, 820), 822

ninguna (-es) cosa (-es) 430, 462, 473

ninguna altra cosa 477

per ningunes altres coses 412

en neguﬁa res 558

en degun loch 781

deguna hora ("mai*) 1214

negd om 69
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3,51, (UIDRE D2 RInCHN
R X A B O R T s T T~

Estructures, tipus de proposicions i funcions (que donem en~
tre parintesis al darrera de cada ex., d'acord amb el siste-
ma de sinbols especificat a0.10:i 14} del sintagma »B (5)e,

- ar w o -y s 9B W

Iipus de propos.
l. no Vv B (X) see  ese Beg
2. v B (K) ive " ouw, B
e mo V § @§ ess  ase Keg
4. vV E @ ses  wee no 1’hem trobada
Se 8 (H)po V e  Bes Keg
6. & (K) vV ane, wane  Begy B
7. X B no V ses  wes no l'hen trobada
g. § B V ese  ses N0 1'hem trobada
9. no @& s e WY
10, scnes B X sss  sew Eeg
11, secnes K B sen  ews Feg

- A S W ey W W A W A W A AR W A d e S T W A A e W

12, Segon terme comparativa ... H
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EXEMPLES del ¢uadre precedent
EOEE LT

1, E@mti¥es. »ng »s 116 (X1), 187 (¥2), 298 (haver-hi)
2 (sl), 703 (n2), 723 (haver-hi), 738 (&sser ~ haver-
hi), 743 (K1), 830 (K3), 837 (K3), 840 (K1), 877 (haver-
hi), 1221, 12%2, 1263 (tots k1), 1339 (haver-hi), 1340
(haver-hﬁ, 1255 (éaseruhavex-ﬁi),-l&ﬁl 1402, 1412
(tots CP), 1424 (&sser~haver-hi), 1453 {CP), 1594 (&a-
ser haver-hi) 1862 (&sser~haver-hi), 1890 (restar)
1960 (£2), 1968 (haver-hi), 1882 (u3),” 2013 (8sser ~ ha=
ver-hi), 2018 (83), 2013 (& 2020 (&sser
haver~hi), 8638—tH8)—2615 243 __ococ

sexr~ haver-hi),

mo ¥V B _Em 5 (X2), 175 (C), 197 (C), 3231 (CP), 345
‘ET:IEEI'TBQ5, 401 (haver-hi), 406 (£2), T30 (CP), 469

(&

{Ct), 470 (haver=hi), 558 (CP), 570 (C), 684 (haver-hi),
690 (£2), €93 (haver-hi), €94 (Naver~hi), 733 (K2), 760

(n2), 822 (K3), 823 (E3)) 828 (§2), 844 (N2), 851 (star

~ haver=hi), 853 (N1}, 867 (passiva reflexiva), 863 (ha=-
zgz?hi), 870 (haver-hi), 1327 (passiva), 1578 (:2), 1391

2. Vinot2tirnes, =V Ew»p 49 (E2), 574 (haver-hi), 827 (¥3),
I3 %55 %, 1417 (haver-hi), 1961 (CX).

«v B =y 402 (N2), 456 (CH), 478 (C¥), 611 (§2), 781

P évz 'y
3. Nogatives: 221 (B2), 1374 (&sser~haver-hi), 1852 (K2)

5., Fooatives. »® _no Vw»: 8 (KS8), 75 (§l), 159 (¥3), £82
T te T LTH); 725, 785,778, 286R1 8ig, 871,
1189, 1271, 1336, 1604, 1615, 1620, 185, 1859, 1898,
1988 (tots ml). - .

»% B no Vw: 69 (K1), 171 (CE), 409 (ct), 412 (C),
45T (CE), 566 (K2), 73% (passiva reflex.); 817, 820,
1219, 1220, 1352, 1362, 1949 (tots Kl).

6. »B_V=. Pipotiticues: 765, 1201, 1293, 1977 (tots N1)
w0 _H Ve, Ecgatives: 463 (C), 477 (&sser~haver-hi).

Einotiticnes: 452 (C), 457 (Ct), 462 (C), 530
-i"TﬁiT%g%7ﬁ'(paasi?aj,.?ﬁl (x19, 812 (ui).
Qe Eormntives: §14¢ '

10. Hecatives: 25, $26, S543.

11, Nogatives: 1938,
12, Hipotdticmes: 228, 472, 712, €78, 2023.
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3.52. Transeripeid d’alaquns exernles (ordenats numdricament)
del quadre de 3.51.

43

75

169
321
402

4€3
473
$70
614

€82
827

&1 pren om penitincia de eos pecatz, en reté sb
8i negl, pauc 11 val sa penitincia

Yoyl de nos 2o dit no engandssen los altres

que a neyd els nul tenps no nogren

gue no fos tengut de necun dret a donar

¢ue no fossen ocssié d’engendrar en Aloma ningun
mal pensament

jo Tar ninguna manera vull &sser contra (...)

en 1o meu cor sapiau ¢ue hi ha gran passid en quant
Jo 86 ocaslé de ninguna cosa gue & vés sia
greu

e
.que null hon vicids no 1la deuria baisar per negd

tralment
ual cor poria comprendre la vertut? No negd.
€ negun no’n gosa portar ni trer
@ garden~se mclt de tolra res a necd

1374 no és persona deguna que vulla governar
2023 feren lo més dolorit del que jamés fos fetl per

negun princep del mén

3.61. £l cot, rod. tenim:
pron. absolut: ninsd (forma dnica masc./fem., sing/pl., apli-

cable nonés a persones. fquivalent positiug

ﬂ_@, ve 2.6).

@onti}wa.)
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pron. no absolut: ningd (aplicable només a persones), cap. (per
persones i no persones, v. né7), Correspo=
nent conjunt positiur glcu(n), v. 2.6,

adj.: cap (per persones i no persones. Corresponent positiug
alaun, ve 2,6), |

Ha desaparegut, doncs, ninqun (substituft per cap, mot a penes

conegut a 1’&poca cldssica). Aix{ consta ay IEC 69-70; lBadia

130, 1,2; 4¥oll (= 3Moll) 181, 204; Salvador 210, 220,

3.62, Perd Sanchis 275, 307 no fa la triple distincié funcional
que fem nosaltres i, reépectn a 1’adjectiu, afirma i exempli-
fica (&275):

a) 1’existincia de ningun:

¢Has vist ningun amic meu?
No he vist ninguna persona coneguda;

b) que ncap és sindnim de “ningd* en tots els casos» (pe-
rd només en déna ex, com & adje.)e
Respecte al pronom, afirmai

a) que »ningf té les ﬁgtei;es formes 1 significats que
1’adjectiu indefinit ninqun» (& 307) (perd només déna exs, de
pron, absolut);

b) que »No és correcta la intercalacié de la preposicié
de entre cap i el substantiu que determina» (& 275) (v. la nos~
tra n67). |

També afirmen explfcitament i sistemdticament l'existén-
cia de ninqun 1Par (&& 77, 135, 239, 256, 771, 1234, etc.) i

DCVB (ningf, alqd 3, 3 cap 2).

4, RE S

4.1, Oricen (n68), Pel ginere no personal corresponent a nihll,

les romdniques se serveixen de causa, res i nata; les dues €l-
times provenen de les expressions freqllents nemo natus, res
nata (n63) (»e re nata melius fieri haud potuitw, Ter.,, Ad.
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295, citat per Bourciez 225¢), nulla res, De res nata uns
idiomes (cast., port.) eliminaren el regent, i altres (cat.,
prov,, fr.), el rdgim.

4.2, Autors, formes, categories, valors (ve 5.31).

4,21, Trobem aquesta paraula a tots nou autors, Tres formes: res
(arreu), re (1411, 1415,.,), zen (51, 848), T& categoria de
substantiu (en els sintagmes »gran(s) res», »tota res» (qua=-
dre, nims. 2, 4), "no=-res* (nim, 6)), de pronom negatiu extrem

i de guantitatiu negatiu extrem (n70),

4.22, Valors

a) Netament positiu, amb plural i tot (854), en frase A,
Per tant, encara no és plenament mot X, b& que 1i falta molt ,
poc; només el trobem en tres autors (final s. kIII, i 8. XIV):
D, L, P, 1 formant els sintagmes qualhem dit a 4,21 (n71), lLa
transicié d'aquest valor al negatiu ens la donen els exs. 299,

300 (v. clau: trahsgrivim el context entre 1'un 4 1l’altre).

223 nés havem perdut nostre rey e gran res de nostres
ns -
548 lo qual en tota res mais que ell val
854 car grans res de les naus qui volen anar en Adria
an a venir aquf per pendra refrescament
299 e fo e’l pug ab gran res d’a tres gens; | e viuren
venir los aarra ns (sesle yo la 1:6 escosir
tot zol, e la 12 partida de la gent romandrd
e’l pug a 1’altra devalara e’'l pla, /
300 Per res qu? ve?ssets, no'us moguéssets d’aqui tro
que leee

En aquest dltim text (i a 1l’obra de D en general), »per resw
vol dir w»per molta gent», &és a diry »encara que vegeu molta
tropa enemiga, no us mogueur, Segons lPar 132, M també déna

a res un valor positiu »palés» en aquests dos exs.t

1107-9 No mereixeria, Senyor tant gran ?racia que vin-
guéssets a tant pe it hom (eee)s éQud us Te-

tribuiré (...)? ¢Es _res possible?
(Par deu interpretar; »¢fis possible, aix3?» En canvi, Riquer

253 interpretas w¢liay algo posible?w)
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1111 e jatssia que als deffuncts aprofiten sovén les suf=-

fragias dels vius, no_ fretur molt de res possi-
bla a hdmens

(que Par deu :lnterpreta'r, ara, igual que Riquer (ibfid,): *no
tengo mucha necesidad de ¢osas posibles a los hombres»), Si-

gul com vulgui, es tracta de dues frases dels tipus H i Neg,
en qué ja no podem precisar el valor positiu/negatiu d’aques~
ta paraula, com hem dit d’aloun, 2,41),

b) Netament negatiu, en context Neg, fs el mé&s general,
Observem només que va molt sovint acompanyat de nulla (~nulla
res» 10, 12, 23, S55l...) 1 de neguna (»n, res» 558,..), cosa
que ratifica el cardcter encara poc negatiu del mot (avui ja
no féra possible de dir »cap res», com diem, en canvi, »cap
home/cosa/persona»); altres proves d’aquest cardcter sén les
construccions *no en res» {1106, =no res = V= 2116, »no res
menye» 1040, Observem també (a la clau) el paral,lelisme estrig

te entre res i cosa.

23 . agel qi & caritad no 3 envega a nula re e no mou
barala a nul hom

2116 Déu per sa md [/ dona formd sens despertar, sens
dolor / no res trencant

1145 E agd per res no mudets

1151 En gbnana{ Gili, lo qual per cosa del mén no voe
lia deposar en la dita enquesta

1106 ¢En qud’us pux jo servir? Cert, no _en res, car no

' freyturats de a a_cosa

.1985-6 tots quants som no valem res, ni podem fer alguna
cosa qui de bé ni d’honor sia

\537 aprés la mort no cuyt esser nuyla cosa

456 no penseu ni dubteu en alquna manera que jo vos tin
{ ga en desgrat de nincuna cosa
.558 e no fall en nequna res :

Els exs. segllents il,lustren definitivament els valors g ib.
Els tres primers sén de L (trets de DCVB, 1 res II 3), 1 el
quart, d’Eiximenis;

== Vés avets creades les creatures de no _re, car enans
que elles fossen, eren no ye; e de no_ye en qué
eren, vés fets-les esser re

-~ Nulla ymaginaciéd no pot compendre com pusca esser
creada cosa de no_re

=~ Cor no_ryes no pot donar comengament a res

2374 lo gran poder de Déu qui de po-res fa res e de res
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fa no-res

c) Indefinit (neutralitzacié dels valors X / Y), en con=
text H. Aquest valor &s normal, perd poc abundant (gairebé la
meitat dels casos classificats a H pertanyen a completives de

Neg), Vegem també el paral,lelisme amb cosa:

1052 ¢Vols a assd res dir?

1146 no’us pensets que per res torndssem atras

51 Si tu’m vols ren donar del teu, va-te primerament

551 T :-3“ ulls zoi, J Déus basta?
dqu cal si perd nulla res pus que Déus basta

lllss havem interrogat lo dit Ficer Ea;i& si havien escrit

alquna_ cosa
d) Quantitatiu, en el sintagma »gran(s) res» 223, 854...
e) Quantitatiu, interferint-se en la funcié adverbial (en
lloc de pronominal) que a 1,74 hem vist que més aviat corres-

pondria a gens. Trobem aquesta interferdncia amb els verbs:

VALDRE (que es quantifica a base de més/menys 548, i per tant
(1,74), sembla que 1i correspon gens): 575,
583, 585, 589, 741, 1415, 1635, 1835, 1985,
2008,

548 lo qual en tota res mais que ell val
583 per la gaor qui res no val

1835 ¢Qué val a mi amor de marit sens res valer?
TEMER 185
PREAR 283 (transcrit a retre)
COSTAR 750

RETRE 280 (cf, 282, 359)

280 no li retats res que ajats pres
2823 dix-1i que no’l retria gens de les naus ne de la
: roba |/ @ que no preava res sos acunydaments .

ROMANDRE

742 féu metre Nayam a I tapit e féu-lo bé stret cosir,
tant que l’afegd. E asd’s £8 per so que no’n
romangués res sang sobre terra

f) Finalment; presenta un matfs molt prdxim a pas (n72),

com en provengals
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730 si I hom és jutgat a mort, e’l couen e’ll menyen tot;

mas hom que muyra de sa mort, no’l menyen per
Xes

776 e demana que’s retessen (+..), © resposeren que no'n
farien res (= »que no es rendirien pas®),

4,3, Caracterfsticues estructurals

4,31, Apareix als tres tipus de proposicions: A, Neg, H, amb els
valors que hem vist a 4.2, Per tant, no és encara mot X ex-
clusivament, b8 que s'hi acosta (v. 5.3). No presentla ambi -
gltitats, &és a dir, confusid wcontradictoris | wcontrarins (2.4),

ja que no apareix en 1'ds »contradictoriw,

4,32, Exerceix (v. quadre) les funcions de: N1, N2, Atr, Q, CP,
CN 4 C, Com a mot »no per_adnaln que és (2,1), no pot fer de

N3: en trobem un cas a 0, que avul seria CPs

23 aqel gl A cai'itad no 3 envega a nula ye e no mou barala
a nul om,

4,33, Posicié ;esnects. al Ilerb. |
En qualsevol posicié, no falta mai, en context Neg, la
negacié verbal o una d'equivalent (gens, ni).

N1 prefereix l’anteposicid, llevat amb &sser (o €sser ~ haver-
hi%); falir ens déna un cas de cada manera; un cas amb
passiva reflexiva va anteposat. |

N2 prefereix posposicid; 1 com que N2 ;bunda molt, el panora-
ma total &s més aviat de posposicions.

Les altres funciom: 526:1 variables,

Zh notables els caso¥” del quadres intercalacid de res entre

1l'auxiliar i el verb principal (1592), que ha desaparegut al

cat. mod, perd ha quedat en fr. (Ruwet 38), També trobem »V

W B (1913), |

1592 com i en tot aquell dia no haip_xés res fet
1913 no tenia atreviment de poder-Ii parlar res que

d’amor fos.

\

Sovint l’ordre depln del fet que el mot en gllestié (aqui
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res) dugui o no complements, i que siguin més o menys llargs.
Aixf, per ex., secmbla inevitable que res vagi en posicié fi-

nal en aquests dos casosi

658 car no s’i troba res de cud hom pusca viure

1152 no'’l strenyia a tenir secret res que yosaltr S
volguéssets saber, res que yosaltres (...)

Es notable que "no res®, negatiu, tingui tan poca represen=-

tacid (nfm. B del quadre).

4,34, Proposicions H en cud apareix.
Condicional 51, 257, 551, 1056, 1158

interrogativa 1000, 1052

interrogativa indirecta 1721

temporal hipotéiica 2258

completiva de Neg 571, 956, 983, 987, 1146
22 terme comparativai nﬁﬁ. 8 del quadre,

4,35, Sintagmes que forma.
~nulla res 10, 12, 551, 560

altra res 17

tota res 557

neguna res 558

gran(s) res 223

no res menys 1040, 1083 (»significa exclusivament a_mésw,
1Par 1024)

en res 559

per res (arreu)

res dls 592

ab res 889
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4.41. CUADRE DE RES

Estructures, tipus de proposicions i funcions (que donem on-
tre parintesis al darrera de cada ex., d'acord amb el sistema
de sfnbols especificat a0.10<2.hh),

Tipua de propos.

ls. no V B sesn ase Eeq
1'.- no V 8 W T sew HW
2e v m one ses a‘ H
2% V &8 ¥ Y ses H

3¢ B no V sae een Heq
4. = A s eas A, H
S« no B Ty see ﬂeq
5'. no B V sse ene Heg
6. no-B ses sse A

- 7« soens R Y sae eesn Heq

- A W AR R W e S G S o e S e A B A B a W e W

8. Segon terme corparativa H

EXEMPLES del quadre precedent

1, Yer es: 23 (K3), 158 (N2), 185 (Q), 205 (falir), 210
315§%§1z§§3, 257 (tots E2), 261 (roman&£§7:‘zss (cP), 280°
(52}, 283 (Q), 308, 371, 447 (tots K2), 464 (C), 557 (CP),
$58 (CP), 560, 573, 582, 587 (tots K2), 600 (CH), 658(E2),
730 (C), 736 {r2), 741 (u2/Q), 750 (n2]Q), 775, 77T, 808
ots K2), 828 (C), 830 (u2),"961 (C), 995 (u2}, 1001
Atr), 1028 (Atr), 1035 (&sser. haverwhi), 1053 (atrJ,
1063 {C), 1087 (52), 1111 (CP), 1155 (CP), 1219, 1223
1266 (tots ¥2), 1278 (Atr), 1300, 1375, 1403 (tots k2)
1415 (§2/Q), 1517 (u2), 1520 (n2), 1522 (atr), 1540 (CP),
1547 (cP), 1635 (12/Q); 1693, 1912, 1354, 1960, 1951
(tots X2), 1985 (§2/Q), 2000°(N2),’2005 §2/Q).

1’, Neqatives: 274 (N2), 344 (N2), 559 (cP), 596, 848, 1592
T_Ttto sT%), 1878 (cP). o £33 (cP),

2. Afirmatives: 223 (X2), 231 (C), 299 (C),
Eipotdticueg: 257 (K2), 551 (u2), S71 (cu), €04 (§2), 827
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(12), 863 (Atx), 987 (Atr), 1108 (&sser), 1721 (u2), 1913

2'. Eipotdticues: S1 (r2), 1052 (K2).

3.

4.

S

3’

C.
7.
8.

Necativess 62 (n2), 64 (K2), 204 (falir), 275 (52), 57
wzli), 579 (n2); $83, 585, 533 (tots K2/C)y 591,°S5%,
38 (tots K2), 605 (CP), 825 (C); 888, 889, 912 (tots
CP), 917 (C),” 932 (C), 944 (n2), 1145°(C), 1348 (C)
148% (n2), 1514 (cp), 1515, 1608,7IC36, 17c0, 1735 ltots
cj), 1821 (r1).

atives: 548 (C).

Finotdticues:s 594 (C), 854 (El), 956 (passiva reflex.),
0 (C 8 (52), 1146 (c), 11s8 (c).

Eeqatives: 10C0 (respostal, 1106 (C)

Afimatives: 1000 (Atr, cfs 1001 clau), 1037, 1426, 1804,

seqatives: 1835 (§2/Q).
Hipotdticues: 10, 12, 17, 18,

4.42. Transeripeid d*alouns excrples {ordenats numdricanent) del
quadre de 4.41,

51 Si tu'm vols ren donar del teu, va-te primerament
acordar ab ton proxme

208 que no 1li falf res mentre que fo en la sua cort

223 nés havem perdut nostre rey e gran res de nostres

gens

543 lo qual en tota res mals que ell val

$59 que no’l laixa en res errar

S79 qui 14 dgxé&s ajuda, com si res no valgués ella ni
son Dé&u

5286 no hagra re perdut ni’n fera clamasment

658 car no s’i troba res de qud hom pusca viure

730 &1 I hom és jutgat a mort, e'l couen e’ll menyen
tot; mas hom que muyra de sa mort, no’l menyen
per res

983 Ko puch creure que’l spirit sia res ne puxe tenir
altre camf sind aquell

1000 (E qud serds? ~lo res. ~vonchs, {no res eras
abang que fosses engenrat?

1001 mas ben cresech Que no cre res

1C52 ¢Vols a assd res dir?

1106 ¢En gud’us pux yo servir de ass{ avant, Senyor?
Cert, no en res, car no freyturats de alguna
cosa

1145 E &agd per res no mudets

1146 no’us pensets que per res torndssem atris

1835 ¢Cud val a mi amor de marit sens res valex?

2116 Déu por sa md dona formd scns dezpertar, sens dolor
no res trencant '
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