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SINOPSIS

La presente investigacion tiene como proposito principal analizar la relacion entre
la Politica Criminal y varios actos paradigmdticos de la desobediencia civil en el contexto
de Puerto Rico. Mas especificamente, se desea examinar como el Estado, a través de la
norma penal, se relaciona con los fenomenos historicamente reconocidos como
desobediencia civil en esa jurisdiccion. Se evaluara, a su vez, como estas normas penales
se vinculan con el ordenamiento constitucional y legal en Puerto Rico, el cual se bifurca
en dos jurisdicciones diferentes -federal y territorial- dentro de un marco particular de
relacion con los Estados Unidos de América. De esta manera, se pretende concluir y
proponer unos limites tanto legales como politico-criminales a la regulacion normativa
de estos fenomenos de protesta como formas de expresion de disidencia politica.
Investigar la reaccion politico-criminal ante este tipo de modalidad de protesta es, a su
vez, auscultar las concepciones de varias categorias e instituciones vinculadas a lo
politico en Puerto Rico. Depurar criticamente esas concepciones es una condicion para
proponer los limites normativos que este trabajo se apresta a realizar como fin
constructivo.

This dissertation aims to analyze the relationship between the criminal policy and
several paradigmatic cases of civil disobedience in the jurisdiction of the Commonwealth
of Puerto Rico. More specifically, it has the purpose to examine how through criminal law
the Government deals with historically recognized cases of civil disobedience in this
territory. In addition, this research will analyze how these criminal laws are related with
the constitutional and legal order in Puerto Rico, which is divided between federal and
state jurisdiction within a particular framework of political relationship with the United
States of America. Through this investigation we can conclude and propose some legal
and normative limits to the state regulation of this protest phenomenon as political dissent.
Furthermore, to examine the reaction of criminal policy regarding this type of protest
involves analyzing the concepts of various political categories and institutions in Puerto
Rico. This last task is a previous condition to propose the normative limits that this
research hopes to offer as a constructive purpose.



The function of freedom is to free someone else
Toni Morrison (1979)

A todos aquellos y aquellas que han visto detras de las
normas legales injustas un umbral de oportunidad
para la construccion de una sociedad mas justa,
solidaria y democratica.
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PROLOGO

Durante el mes de julio de 2019, una serie de protestas sin precedentes en Puerto
Rico provocaron la renuncia del gobernador Ricardo Rossello y de algunos de sus asesores
mas cercanos. Por primera vez en la historia, un gobernador perdio legitimidad para dirigir
el Gobierno caribefio, no por el resultado de comicios electorales, sino por la presion social
que se articuld6 mediante una nutrida gama de modalidades de protesta pacifica, incluida
la desobediencia civil. Interesantemente, el Gobernador renunciante fue quien firmo las
medidas penales que se analizan criticamente en esta investigacion. En el hemisferio
oriental, unas incesantes protestas ciudadanas en Hong Kong provocaron que el Gobierno
retirara en septiembre de 2019 el controversial proyecto de extradiciéon que generd una
importante reaccion de disidencia politica en esa region china. A su vez, el inaplazable
tema del calentamiento global se ha posicionado como prioridad en la opinién publica
internacional gracias, entre tantas otras iniciativas, a mecanismos de desobediencia civil
como los utilizados por la activista adolescente Greta Thunberg en Suecia. Son tres
ejemplos de cémo la protesta ciudadana no violenta se ha integrado estructural y
eficazmente en contextos muy diferentes y con objetivos muy diversos. La desobediencia
civil ha sido protagonica en cada uno de estos movimientos, lo que hace imperativa la
pregunta -de nuevo en algunos casos- por su relacion ante el Estado.

Estudiar la desobediencia civil es adentrarse en un ambito de conductas humanas
entre la legalidad y la legitimidad. Esta forma de protestar, de disentir politicamente, de
objetar como ciudadania, surge alli cuando las instituciones burocraticas son insuficientes
para satisfacer los reclamos de igualdad politica implicitos en esta expresion de
desobediencia. Es un sintoma de la falibilidad del Estado para cumplir cabalmente con
reclamos politicos en sociedades cada vez mas complejas, diversas y plurales. Ha sido, a
su vez, una herramienta protagénica en el reconocimiento de derechos y garantias sociales
de sectores histdricamente marginados y de grupos sistémicamente discriminados. El
reconocimiento de sus logros legales y politicos suele contrastar, sin embargo, con el
tratamiento que usualmente se le suele conferir a los desobedientes civiles. Que la
desobediencia civil implique necesariamente la realizacidon de un ilicito no significa que
deba ser juridico-penalmente relevante. Tampoco quiere decir que la norma legal, o la
ilegalidad del acto, ahogue el contenido expresivo, politico y dialdgico que se pretende
exteriorizar mediante esta modalidad de disenso. Existe un grave peligro —democratico y
politico-criminal- al atender normativamente la desobediencia civil como un fendmeno de
delincuencia comun, ya sea de forma directa o indirecta. Sin embargo, es una manera
sospechosamente democratica que se suele afianzar como hegemoénica en no pocas
jurisdicciones.

A tales efectos, la presente investigacion tiene como objeto el estudio critico del
tratamiento politico-criminal de casos paradigmaticos de desobediencia civil en la
jurisdiccion de Puerto Rico. No es, a su vez, un estudio sobre la relaciéon de la
desobediencia civil con la teoria del delito, particularmente con las causas de justificacion
en la dogmadtica juridico-penal. El punto de partida es, en esencia, politico-criminal, no
dogmatico-penal. Esto, en gran medida, ante la ausencia de trabajos que aborden el tema
desde esta perspectiva, sin dejar de mencionar también la carencia de trabajos desde una
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mirada dogmatica-penal. Mas que mirar la composicion interna de las normas penales
dentro de la dogmatica, tarea tan necesaria como pertinente, entender como la Politica
Criminal atiende este fendmeno eminentemente expresivo y politico es impostergable.
Examinar como la norma penal se relaciona con conductas tipicas de la desobediencia civil
es una tarea imprescindible para entender como el Estado categoriza y clasifica esta forma
de protesta politica. Este es el proposito que guia el presente trabajo, sin restarle
importancia en ningin momento a la atencion de la desobediencia civil desde un marco
dogmatico. Esta ultima, de hecho, se podra entender de forma més completa y clara si se
realiza previamente el ejercicio propuesto en la presente investigacion. Tener un panorama
claro de los limites normativos, politicos y democraticos que interactiian cuando el Estado
regula la desobediencia civil es una tarea tanto esclarecedora como imperativa.

Puerto Rico, cuya relacion de subordinacion politica con Estados Unidos es tanto
decisiva como singular, se encuentra en una cruenta crisis econdmica, fiscal y politica
desde hace mas de una década. Las medidas de politica publica que pretenden mitigar estas
crisis cumplen con un perfil de austeridad fiscal que se enmarcan en una ideologia
neoliberal hegemonica. Si sumamos que estas crisis se agudizaron exponencialmente ante
las catastrofes meteoroldgicas que ocurrieron recientemente, obtendremos una mirada
muy desalentadora de un territorio caribefio cuya carencia de soberania politica hoy se
hace mas visible y descarnada. Es en este contexto que surgen las normas de Politica
Criminal que se estudiaran en este trabajo. Es decir, en un escenario donde es de esperar
el incremento de la protesta y del disenso politico ante crisis que desbordan las
posibilidades mismas del endeble Estado Libre Asociado. El Estado, por ende, se ve en la
encrucijada de atender politica y democraticamente los reclamos ciudadanos fuera de las
instituciones gubernamentales, o de amenazarlos y sancionarlos penalmente por la forma
en la que expresan su contenido politico. Contestar coémo el Estado se relaciona
normativamente con esta forma de hacer politica es el proposito principal de estas
reflexiones.

Para ello, en el primer capitulo se analizard tedricamente el fenémeno de la
desobediencia civil como forma de protesta con elementos constitutivos que la distinguen
de otras formas de desobediencia. Con este objetivo en mente, se hard un analisis critico
de las teorizaciones mas relevantes sobre el tema, con el fin de delimitar el objeto de
estudio para efectos del presente trabajo. A su vez, en el segundo capitulo se realizard una
especie de fenomenologia de la desobediencia civil para contextualizar histéricamente esta
forma de disentir politicamente. Esto tendra la finalidad, a su vez, de posibilitar un
esquema practico de casos paradigmaticos de esta modalidad de protesta en la
contemporaneidad. La correlacion entre el primer y segundo capitulo, a manera de theoria
y praxis, posibilitard un mejor entendimiento sobre los limites conceptuales y constitutivo-
materiales del objeto de estudio. Posteriormente, en el tercer capitulo se hara un andlisis
juridico sobre el derecho positivo relevante ante las modalidades seleccionadas de
desobediencia civil. Este se concentrard, grosso modo, en el estudio de los derechos
fundamentales a la libertad de expresion y de pensamiento, asi como en la garantia
constitucional de debido proceso de ley. Al ser la desobediencia civil un fenémeno
eminentemente expresivo y politico, es ineludible estudiarlo bajo estos preceptos
constitucionales tanto a nivel federal como territorial.



Asimismo, en el cuarto capitulo se realizara un examen de las normas que inciden
directamente en la atencion juridico-penal de los casos paradigmaticos de desobediencia
escogidos previamente. En esta parte, se analizard la relacion juridico-penal del Estado
respecto a la desobediencia civil en Puerto Rico. Es decir, como institucionalmente se ha
reaccionado ante la aparicion y repeticion del fenomeno estudiado. Se intentara desvelar,
a su vez, qué rasgos dogmaticos son los que caracterizan las normas penales que inciden
ante casos de desobediencia civil en el contexto puertorriquefio. Esto permitird que en el
quinto capitulo se haga un andlisis politico-criminal sobre este tipo de relacion juridico-
penal. Los capitulos previos seran esenciales a la hora de entender politicamente el
fendmeno, sus caracteristicas y su pertinencia en la politica y en la democracia. De igual
manera, se propondra un analisis constitucional de estudio sobre aquellas normas que
tiendan a relacionarse juridico-penalmente con la desobediencia civil. Este andlisis
pretende, explicitamente, diferenciar institucionalmente la desobediencia civil de la
delincuencia comun. Para ello, el marco constitucional sera un referente para la propuesta
de criterios mediante los cuales se debe evaluar la constitucionalidad de las normas
juridico-penales examinadas en el capitulo anterior. A su vez, ese tratamiento propuesto
se enmarcara en una critica de la Politica Criminal hegemonica en estos momentos en
Puerto Rico, de la que son frutos estos delitos examinados.

Como cada capitulo tiene su introduccion y sus conclusiones, no amerita
extenderse mas en este breve acercamiento hacia los objetivos de la presente investigacion.
Solo resta adentrarse en un tema que, aunque muy presente en la historia reciente
puertorriqueia, no ha sido minimamente estudiado desde una perspectiva tanto juridica
como politico-criminal.
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CAPiTULO I
APROXIMACION CRITICA AL CONCEPTO DE LA DESOBEDIENCIA CIVIL

Bedecke deinen Himmel, Zeus,
Mit Wolkendunst

Und iibe, dem Knaben gleich

Der Disteln kopft,

An Eichen dich und Bergershohn!
Muyfst mir meine Erde

Doch Lassen stehn

Und meine Hiitte, die du nicht gebaut,
Und meinen Herd,

Um dessen Glut

Du mich Beneidest.

Prometheus, J.W. Goethe!
L Introduccion

En el presente capitulo se estudiaran los planteamientos tedricos mas relevantes
sobre la desobediencia civil, particularmente aquellos realizados durante el convulso siglo
XX. Se haré un estudio genealdgico del concepto desobediencia civil desde las diversas
formas de desobediencias reconocidas en la Grecia clasica hasta nuestros dias. Con esto,
no solo se pretende advertir su pertinencia en la historia, sino su trascendencia y
transformacion en las modalidades de desobediencia civil que hoy son ampliamente
reconocidas y practicadas. Asimismo, el estudio tendera a concentrarse, aunque no
exclusivamente, en las conceptualizaciones que se han realizado sobre el fenomeno desde
el ambito académico y practico anglosajon. No es un misterio que ha sido en paises
anglosajones, con especial hincapié¢ en Estados Unidos de América, donde el fendémeno de
la desobediencia civil ha surgido como protesta iconica desde el siglo XIX, pero
particularmente en el siglo XX. Lo mismo ha sucedido, como se vera en el segundo
capitulo, en antiguas colonias britdnicas, como la India y Sudafrica. Por tal razon, la
reflexion académica sobre la desobediencia civil en el dmbito anglosajon ha sido
sumamente profusa y en muchos casos esclarecedora. Como veremos, al extenderse el
fendmeno mas alla de los linderos vinculados a los paises anglosajones, este es cada vez
mas pensado en espacios donde la desobediencia civil todavia no tiene una tradicion tan
profunda. Aun asi, conviene examinar detenidamente la profusa produccion de
conocimiento sobre el tema que desde el éambito anglosajon, particularmente
angloamericano, se ha llevado a cabo.

'GOETHE J. G. Goethe Gedichte. Frankfurt a.M.: Insel Verlag, 1992. Pag. 161-162. La traduccion al
castellano es la siguiente: “Cubrid vuestro cielo, Zeus/ con neblina nublosa/ y practica, como un nifio
decapitando cardos, con robles y picos de montaia!/ pero mi tierra deja en paz/ y mi cabafia, que tu no
construiste/ y mi hogar/ por cuyo fuego me envidias.” (trad. propia)



En términos formales, el capitulo se dividird en tres épocas o contextos historicos
basicos: la antigiiedad, la modernidad y la contemporaneidad. Se utilizara el analisis critico
con el fin de descomponer los fundamentos y elementos estructurales de las diversas
teorias sobre la desobediencia civil, y asi tener una comprension mas clara de sus aciertos
y desaciertos teoricos. El proposito tltimo es poder configurar una definicion del concepto
que ayude a significar e identificar el fenomeno que se estudiara a lo largo del trabajo.

II.  Antigiiedad. Desde la Grecia clasica hasta el Medievo europeo.

No se equivoco Erich Fromm al expresar, ya hace mas de tres décadas, que “[c]on
este primer acto de desobediencia comienza la historia del hombre, y este primer acto de
desobediencia es el primer acto de libertad”. Se referia al mito originario biblico de Adan
y Eva, y la postura de Eva al negarse a cumplir la orden y prohibicion divina de comer
del arbol; acto de desobediencia que coloco al ser humano, conforme al relato biblico, al
margen de una situacion pre-individualista, preconsciente, prehistorica y pre-humana,
segun el analisis de Fromm.? Ese momento de negacion del designio divino, de quien tenia
la potestas de ordenar y sancionar, abre las puertas a la concienciacion humana sobre su
libertad como individuo separado de aquel estado embrionario —ya irreversible durante el
transcurso de la vida carnal y autoconsciente- que el mito caracterizé como el ser humano
en el Paraiso. Esta vision cristiana del primer acto de desobediencia del ser humano, quien
fue condenado eternamente a realizarse fuera del Paraiso perdido, también encuentra en el
mito griego un prisma que nos arroja luz sobre la importancia de la desobediencia en los
propios origenes de la humanidad, segiin concebida desde hace siglos.

El mito de Prometeo, que también se inmortaliz6 en la tragedia griega por la obra
Prometeo encadenado, de Esquilo, lo relata Hesiodo de una manera menos heroica que el
dramaturgo de Eleusis, tanto en la Teogonia como en Trabajos y dias. Si bien en la
tragedia de Esquilo —y en la tradicion posterior- el hijo de Japeto y Climene se caracterizo
como un benefactor tecnoldgico que les alleg6 a los seres humanos las artes de la curacion,
las matematicas, la navegacion, la medicina, la mineria, el trabajo del metal y, por
supuesto, el fuego,* es decir, que posibilitd el homo faber, en Trabajos y dias se describe
el grave conflicto entre Prometeo y Zeus de la siguiente manera: “[p]ero Zeus, irritado en
su corazon, lo ocultd porque el astuto Prometeo le hizo objeto de burlas. Por ello maquiné
penosos males para los hombres y ocult6 el fuego. A su vez, el buen hijo de Japeto, en
hueca férula, lo robo para los hombres al prudente Zeus, pasdndole inadvertido a Zeus,
que lanza el rayo™. El fuego le fue quitado al ser humano precisamente como castigo por
el engafio que Prometeo le propicié a Zeus durante la reparticion de carnes producto de
sacrificios para los banquetes entre seres humanos y dioses. En una movida muy astuta,
Prometeo partié un buey y lo dividio en dos; mientras la carne y las entrafias las escondio

2FROMM E. La condicién humana actual. Barcelona: Paidds, 1981. Pag. 73.

3 Ibid. 72-73.

4KIRK G. S. La naturaleza de los mitos griegos. Trad. de Mira de Maragall; Carranza; Barcelona: Labor,
1992. Pag. 115.

S HESIODO. Teogonia, Trabajos y dias, Escudo,Certamen. Trad. de Martin Sanchez & Martin Sanchez;
Madrid: Alianza Editorial, 1986. Pags. 76-77.



en el estobmago del buey, los huesos los recubrié habilmente de reluciente grasa. Esta es la
burla de la cual se origina la batalla entre Zeus y Prometeo y hace que el primero oculte el
fuego a los seres humanos —lo que tendria el efecto, simbolico por demas, de que tuviesen
que comer la carne cruda como represalia.

Como sabemos, el habil de Prometeo consiguié engafiar de nuevo a Zeus cuando
robo el fuego y se lo concedi6 al ser humano. Por tal razén, de acuerdo con Hesiodo, el
hijo de Cronos sancion6 al rebelde Prometeo de la siguiente manera: “[a] Prometeo, de
astutas decisiones, lo atd con ligaduras de las que no se puede librar, con dolorosas cadenas
que meti6 a través de una columna, y contra él lanzé un aguila de amplias alas. Este le
comia el inmenso higado, pero éste crecia por la noche tanto cuanto el ave de rapido vuelo
habia devorado por el dia”®. Este no fue el unico castigo personal que profirio el Rey de
los dioses y gobernante del Olimpo, sino que también, segin vaticinado, emprendio
premeditados e insospechados males a la humanidad como conjunto. De ahi surge el mito
de Pandora y la reparticion de malignos augurios sobre los mortales.” No obstante, al igual
que la negativa de Eva a la orden divina, la abierta y sagaz desobediencia de Prometeo no
solo conllevo calamidades a éste y a la humanidad mediante la creacion de Pandora, sino
la realizacion misma de la cultura humana como seres mas libres y emancipados que
antafio.

Encontramos asi, de hecho, dos interpretaciones que contrastan sobre el hecho de
la desobediencia por parte del titin Prometeo. En Hesiodo, la desobediencia conlleva un
peso negativo que termina provocando todos los males que se le lanzan desde el Olimpo a
los seres humanos. De otra parte, en Esquilo la desobediencia, como también para una
larga tradicion posterior de autores —con sus matices- como Platén, Bacon, Bruno, Hobbes,
Goethe, Marx, Camus o Gide’, por ejemplo, representa un acto heroico y positivo para la
creacion de cultura por parte de una humanidad mas libre, mas autonoma. La discrepancia
de interpretaciones sobre el acto de la desobediencia, sus justificaciones y sus efectos, no
dista mucho de haberse resuelto, sino que se ha agudizado y complejizado mientras mas
conciencia creamos sobre lo que representa y lo que puede representar el respeto a una
orden o a una norma. Aquello que en los albores de la cultura occidental atisbaba como
una diferencia interpretativa de lo que habia realizado Prometeo al desobedecer el designio
divino y otorgarle el fuego al ser humano, fue el comienzo de una reflexiéon que ya lleva
mas de dos mil afios y medios de historia, que sepamos.

La tragedia griega, poco después de Esquilo, proveyd uno de los casos mads
paradigmaticos cuando se investiga sobre la desobediencia. Particularmente aquella no de
una persona civil frente al Estado moderno, como lo evaluamos de ordinario en nuestra
contemporaneidad bajo realidades politicas tan diferentes, sino de una persona frente al

® Ibid. 50-51.

7 Ibid. 77-80. Véase, ademas: KIRK, op. cit. 116-118.

8 JAEGER W. Paideia: los ideales de la cultura griega. Trad. de Xirau; Roces. 2da. ed. México D.F.: Fondo
de Cultura Econdmica, 1990. Pags. 244-247. Esta interpretacion de Jaeger es a partir de la obra Prometeo
encadenado de Esquilo, que, como ya se advirti, provee al mito apalabrado por Hesiodo una vision mucho
mas heroica y positiva del titan de antigua estirpe, quien fue, al final, desencadenado por Heracles, hijo de
Zeus.

® Véanse BADILLO P.E. (ed.). La tragedia griega. Bogota: Editorial Universidad de Puerto Rico, 2004.
Pags. 30-31; DROZ G. Los mitos platonicos. Trad. de Chiner; Barcelona: Labor, 1993. Pag. 25.



poder del gobernante, del regidor de la polis en ese caso. La Antigona de Sofocles ahonda
magistralmente en la recurrente maldicion familiar de la casa de los labdécidas, que ya
también habia trabajado Esquilo en el mismo siglo. La figura de Antigona, que como
atinadamente indica Jaeger se encuentra determinada por su naturaleza de dolor, representa
hasta cierto grado la persona escogida por el destino (Avayxn; Ananké) para encarnar este
sentimiento como una especie de forma de nobleza.!® En esta parte de la trilogia de
Sofocles, Antigona —primera mujer en representar lo humano en la tradicion griega clasica-
se enfrent6 a Creonte, Rey de Tebas, quien ordend bajo amenaza de pena de muerte que
no se celebrara ningun ritual funerario a Polinices, hermano de Antigona, al considerarlo
como traidor de la patria.!' Antigona, siendo fiel a las normas divinas, retd y desacat6 las
leyes del gobernante mortal que es Creonte, por lo que fue condenada a la pena de muerte.
Desenlace que provoco lo que Tiresias ya le habia advertido al desventurado rey; que
Hemon, hijo de éste, y quien amaba a Antigona, se diera muerte, y que, como consecuencia
de ello, tragicamente la madre de éste, Euridice, también lo hiciera.
Del conflicto neuralgico de esta obra, Hegel escribid lo siguiente:

La ley publica del estado est4 en abierto conflicto con el intimo amor
familiar y el deber para con el hermano: la mujer, Antigona, tiene como
pathos el interés familiar; Creonte, el hombre, el bienestar de la comunidad.
Combatiendo contra la propia ciudad natal, Polinices habia caido ante las
puertas de Tebas, y Creonte, el soberano, amenaza con la muerte, mediante
una ley publicamente difundida, a quien d¢ el honor de la sepultura a aquel
enemigo de la ciudad. Pero Antigona no puede aceptar esa orden, que s6lo
afecta al bien publico del estado, y cumple como hermana con el sagrado
deber de sepultura por la piedad de su amor hacia su hermano. Invoca
entonces la ley de los dioses...!?

La interpretacion de Hegel, la cual ha sido objeto de debate y critica de forma
extensa'’, no se diluye en un subjetivismo volitivo de ambas partes en conflicto, sino que

10 JAEGER, op. cit., 259.
! David Daube concluye que esta practica en la antigiiedad era muy comtn por parte de las autoridades
dirigentes. En esencia, nos dice el autor lo siguiente:
Throughout the history, authorities have frowned on or even regarded as criminal

the decent treatment of corpse of one destroyed as an enemy; and by decent treatment might

be understood ceremonious burial or indeed any burial. Sennacherib, King of Assyria, slew

many Jews and threw their bodies behind the city wall: Tobit buried them and when the

King learned of it he sought to put him to death for it. According to John, Joseph of

Arimathea, when he gave honourable burial of Jesus, was committing no civil disobedience

to Roman rules —he obtained Pilate’s permission- though he kept it secret from the Jewish

side. In Mathew and Mark, it is a woman who, by anticipation, anoints his body for his

funeral while he is still alive; and in Mark and Luke, it is a woman who come to his grave

in order to anoint his body —but by this time he is risen. After Nero’s funeral, Suetonius tells

us, ‘his nurses Ecloge and Alexandria, together with his concubine Acte, deposited his

ashes’.” DAUBE D. Civil Disobedience in Antiquity. Oregon: Wipf and Stock Publishers,

1972. Pags. 12-13.
2 HEGEL G.W.F. Lecciones sobre la estética. Trad. de Brotons. Madrid: Akal, 1989. Pags. 341-342.
13 Para una revision de las criticas a la interpretacion de Hegel sobre la Antigona de Sofocles, véanse, entre
otros: MARRADES MILLET J. Hegel sobre Antigona: la razon de la mujer; DE MARTINO F.;
MORENILLA C (eds.). El fil d’Ariadna. Bari: Levante Editori, 2001. Pags. 255-270; STEINER G.
Antigonas. Una poética y una filosofia de la cultura. Barcelona: Gedisa, 1996. Pags. 28-42; NUSSBAUM
M. La fragilidad del bien. Madrid: Visor, 1995. Pags. 91-124; REINHARDT K. Sofocles. Barcelona:



identifica el deber de cada uno con intereses objetivos, que en ese caso se traduce en la
obligacion de Antigona de cumplir el derecho familiar, y en el caso de Creonte de hacer
lo propio con la ley estatal. Seglin esta interpretacion, Antigona es una especie de ejemplo
de sujeto ético en la Antigua Grecia, al igual que Creonte, en la que el aspecto subjetivo
de su conocimiento y su deseo todavia no se ha ubicado en el interior de la conciencia, ya
que existe en unidad indivisa con su objeto exterior.!* Dicho de otra forma, su deseo y
obligacion de enterrar a su hermano Polinices no surge de una conciencia interior
sancionadora, sino de una norma o ley como contenido expresivo de la voluntad de la
comunidad. Por tal razdn, la voluntad individual de Antigona es indivisible de su contenido
universal.'?

Es esta coincidencia entre voluntad subjetiva y objetividad la que caracteriza la
esencia ética misma, segin Hegel, de la democracia griega antes de que SOcrates apuntara
al recogimiento del ser humano dentro de si, a la reflexion individual como posibilidad de
lo moral.!¢ Esta simbiosis de la voluntad indivisa, de esa voluntad objetiva que también es
espiritu concreto y posibilita la virtud general de la democracia ateniense, comienza su
declive cuando surge el pensamiento abstracto y subjetivo del cual emerge la reflexion
moral. La esencia ética, en palabras de Hegel, “no conoce este dualismo; no elige; es buena

Destino, 1991. Pag. 335; GIL L. Transmision mitica. Barcelona: Planeta, 1975. Pag. 59; LENSKY A. La
tragedia griega. Trad. de Godo Costa. Barcelona: Labor, 1973. Pag. 133; LLOYD-JONES H. The Justice
of Zeus. Berkeley: University of California Press, 1971. Pags. 116 y ss.; EHRENBERG V. Sophocles and
Pericles. Oxford: Oxford University, 1948. Pag. 31.
¥ MARRADES MILLET, op. cit., 262-263.
15 Para una lectura feminista de la tragedia de Antigona, véanse: BUTLER . El grifo de Antigona. Trad. de
Oliver. Barcelona: El Roure Editorial, 2001; CAVARERO A. Corpo in figure. Milan: Feltrinelli,1995;
ZAMBRANO M. La tumba de Antigona. Espaia: Alianza Editorial, 2019. En la tltima parte de su
monografia, Butler concluye interesantemente lo siguiente:
(Quién es Antigona dentro de esta escena y qué vamos a hacer con sus palabras,

convertidas en acontecimientos dramaticos, actos realizativos? Ella no pertenece a lo

humano, pero habla su lenguaje. Actua, aunque se le ha prohibido la accién, y su acto

apenas es una simple asimilacion de una norma existente. Y cuando actiia, como quien

no tiene derecho a actuar, altera el vocabulario del parentesco que es precondicion de lo

humano, e implicitamente plantea la cuestion de cuales deben ser en realidad esas

precondiciones. Antigona habla desde el lenguaje del derecho del que esta excluida,

participando en el lenguaje de reivindicacion con el cual no es posible ningln tipo de
identificacion final. Si ella es humana, entonces lo humano ha entrado en catacresis: ya

no conocemos su uso correcto. Y en la medida que ocupa el lenguaje que nunca puede

pertenecerle, ella funciona como un quiasmo dentro del vocabulario de las normas

politicas. Si el parentesco es la precondicion de lo humano, logrado a través de la

catacresis politica, lo que se da cuando el menos que humano habla como humano,

cuando el género es desplazado, y el parentesco se hunde en sus propias leyes

fundadoras. Ella actta, habla, se convierte en alguien para quien el acto de habla es un

crimen fatal, pero esta fatalidad excede su vida y entra en el discurso de la inteligibilidad

como su misma prometedora fatalidad, la forma social de un futuro aberrante sin

precedentes. BUTLER, op. cit., 110.

La lectura de Butler hace hincapié en la prohibicion de habla/accion que pesaba en contra del

personaje de Antigona como mujer. El habla humana como acto subversivo frente a la tradicion excluyente
del parentesco, en si, representa un reto a los fundamentos normativos en los que se sostiene esa forma de
ejercer el poder.
1 HEGEL G.W.F. Lecciones sobre la filosofia de la historia universal. 2da ed. Trad. de Gaos. Madrid:
Alianza Universidad, 1982. Pag. 456. En palabras de Socrates, basado en el didlogo platonico Apologia de
Sécrates: “...porque una vida sin examen no es vida...”. PLATON. Didlogos, 27ma ed. México: Porrua,
2001. Pag. 22.



en si. El dios no cesa de existir en los individuos hasta que la voluntad en si se ha retirado
al santuario del saber y de la conciencia moral y ha empezado la separacion infinita de lo
subjetivo y lo objetivo”!”. Esta interpretacion hegeliana, la cual dicta tajantemente que
“[e]l espiritu universal desaparece cuando aparecen los fines y pasiones particulares™!®
interesante tenerla en cuenta por dos razones.

En primer lugar, apunta atinadamente a que uno de los conflictos basicos de la
Antigona de Sofocles —el neuralgico, de acuerdo con Hegel- es el que existe entre el
respeto y la obediencia a la ley familiar, al derecho de familia en el mundo griego clésico,
y el respeto y obligacion ante la ley del Estado.!® En segundo lugar, de forma sumamente
negativa sefiala a la figura de Socrates como un antihéroe de la virtud ética de la

democracia ateniense, provocando con su reflexion individual el surgimiento de la moral

, €S

y, por lo tanto, de la eleccion individual entre el bien y el mal. Lo cierto es que esta
dualidad si se evidencia en otro caso paradigmatico de desobediencia que la literatura ha
extraido de la Antigua Grecia. El caso de Sécrates, por via de los didlogos de Platon,
muestra una singular contradiccion entre lo correcto e incorrecto, entre lo moral e inmoral
entre el ciudadano y la polis. Una contradiccion que deviene no sélo en la condena a pena
de muerte, sino en una peculiar reaccion de Socrates ante la sentencia que no deja de
parecernos extrafia en nuestra contemporaneidad.

No obstante, antes de adentrarnos en la importante figura de Socrates en la
Antigiiedad, es menester tomar en consideracion otra obra paradigmatica de desobediencia
en la tragedia griega. Aristofanes, evidentemente preocupado por la reanudacion de la
guerra entre Atenas y Esparta, cred en el 411 a.c. una de sus mdas importantes obras
dramaticas: Lisistrata. »° Lejos del tentador fanatismo politico en momentos
eminentemente bélicos, el referido comediografo cre6 una farsa en la que las mujeres
casadas —tanto atenienses como espartanas- utilizan la abstinencia sexual como
herramienta politica con el fin de erradicar la guerra entre los hombres.?! Es decir, asumen
un papel protagoénico en la polis con el fin de defender valores humanos vis-a-vis la

7 HEGEL, op. cit.

13 Ibid.

19 Esta importancia en la interpretacion hegeliana ya la apunt6 Jaeger en la primera mitad del siglo pasado.

No obstante, interesantemente, declaré lo siguiente sobre el asunto capital de la obra de Sofocles:
... Pero aunque la rigurosa fidelidad a los principios del estado, a pesar de su exageracion,
nos permite comprender la actitud del rey, y aunque la dolorosa porfia de Antigona justifique,
con la fuerza de conviccion de una auténtica pasion revolucionaria, las leyes eternas de la
piedad contra las usurpaciones del Estado, el acento capital de la tragedia no se halla en este
problema general tan proximo a la sensibilidad de un poeta del tiempo de los sofistas, para
idealizar la oposicion entre las dos figuras capitales... La caida del héroe en el dolor tragico
se comprende inmediatamente: en lugar de colocarlo judicialmente en la injusticia, lo que
hace es revelar de modo patente, en naturalezas nobles, el caracter ineludible del destino que
los dioses le asignan a los hombres. La irracionalidad de esta azé, que inquieto el sentimiento
de justicia de Soldn y preocup6 a la época entera, es una presuposicion de lo tragico, pero no
constituye el problema de la tragedia. Esquilo trata de resolver el problema. Sofocles da por
supuesta la até... La elevacion de sus grandes dolientes a la nobleza mas alta es el Si que da
Sofocles a esta realidad, la esfinge cuyo misterioso mortal es capaz de resolver. JAEGER, op.
cit., 260.

20 ARISTOFANES, Lisistrata; Dinero. Madrid: Alianza, 2011.

2l BOWRA C.M. Historia de la literatura griega. Trad. de Reyes. México: Fondo de Cultura Econémica,

1996. Pag. 127.



devastacion de la nefasta guerra entre hombres.?? No s6lo condenan a estos a no disfrutar
de los placeres lujuriosos si contintan batallando y consumiendo la poblacion masculina
en sus ciudades, sino que también toman fisicamente el Partenon en un acto publico de
desobediencia y enfrentamiento ante la norma de la polis.?*> Segtin Daube, este es el primer
sit-in de la historia.?* En el ambito de lo privado, las mujeres desobedecen sus deberes
conyugales con un fin comun preciso; en el ambito ptblico, ocupan sin autorizacion el
centro de poder patrimonial de la ciudad. La razon, pues la merma en la poblacion de
esposos a causa de la guerra; la falta de oferta de hombres para las mujeres solteras, asi
como la tragica idea de que los varones nacidos se destinen para morir en los conflictos
bélicos.?

Es interesante mencionar el caracter publico que conlleva la desobediencia de las
mujeres en su estrategia para erradicar la guerra. Como se vio, si bien cierta estrategia,
quiza la mas reconocida popularmente de la Lisistrata, se remite a los confines del espacio
privado, a lo correspondiente al oixoc (oikos), también la toma del Partenén, con lo
simbdlico de la accion, representa un evidente acto publico de desobediencia ante la ley
(vouog; nomos). Dicha accion publica, sobre un topico claramente comun, se asemeja
bastante a lo que en nuestra contemporaneidad entendemos y denotamos como
desobediencia civil. Esta actividad de las mujeres, por ejemplo, contrasta notoriamente
con otra muestra de desobediencia importante en los albores de la cultura escrita en
Occidente, y quizd el primer ejemplo documentado del rechazo a una orden
gubernamental. En el ambito judeocristiano, en el Segundo Libro de Moisés se relata como
el faradn de Egipto, quien sometio a los hebreos a la esclavitud, les ordeno a las parteras
que cuando asistiesen a una mujer hebrea durante el alumbramiento, sacrificaran a la cria
recién nacida si era varon.?® Estas, sin embargo, incumplieron reiteradamente con la orden
por temor a Dios, pero justificaron los efectos del incumplimiento con excusas que no eran
las verdaderas. La estrategia era seguir permitiendo que los recién nacidos varones y
hebreos siguiesen con vida a pesar de la orden del faradon de Egipto.

A diferencia tanto de Antigona como de las mujeres desobedientes en la Lisistrata,
las parteras no dieron a la luz publica su desobediencia ni los fundamentos que las guiaban
para actuar como lo hicieron. En los tres casos, podemos decir, se actuo a partir de normas
y reglas supralegales tanto de caracter religioso como laico. No obstante, es importante
reconocer que en la comedia de Aristofanes las mujeres asumieron un papel publico con
el animo, tal como sucedi6 en el caso de Antigona, de sufrir las consecuencias de sus
acciones. La publicidad del acto de la desobediencia, asimismo, ha sido una caracteristica
constante de las teorizaciones sobre la desobediencia civil durante los siglos XX y XXI.

22 Para una vision contraria y discusion fértil sobre el objetivo buscado por las mujeres en la Lisistrata, y la
carencia de fundamentos humanitarios e ideoldgicos en los cuales basaron sus desobediencias, véase:
LOMAN P. No Woman No War: Women'’s Participation in Ancient Greek Warfare. Vol. 51 Greece & Rome
34-54, 2004.

Z HULTON A.O. The Women on the Acropolis. A Note on the Structure of the Lysistrata. Vol. 19 Greece
& Rome 32-36, 1972.

2 DAUBE, op. cit., 17.

% Ibid.

26 Sagrada Biblia. Exodo. Trad. de Nacar-Fuster; Colunga. Espafia: Biblioteca de Autores Cristianos, 1944.
Pags. 61-62.



Las mujeres de la Lisistrata, sin embargo, ofrecen un ejemplo de desobediencia publica
como pocos en la historia. Mas atn, gestandose la obra de Aristofanes en un mundo griego
en el cual a las mujeres s6lo les correspondia llevar a cabo actividades en la esfera privada,
no en la esfera publica de la polis.?” Sin duda, antes de Socrates, la mujer, aunque por via
del relato masculino, fue la protagonista del reto ante la norma, de la desobediencia
consciente, de la resistencia pacifica en virtud de valores humanos supralegales. Veamos
cémo esto cambia a partir de Platon y, por supuesto, de Sdcrates.

En el didlogo platénico Criton o del deber, un atemorizado Criton ante la cercania
del desenlace fatal de Socrates, lo increpa fuertemente por su postura de resignacion frente
al castigo impuesto de manera patentemente injusta. Mas aln, ante la proxima llegada del
buque desde Delos que llevaréd a Socrates hacia su tltima morada, intenta convencerlo por
todos los medios para que huya y no se enfrente a lo que a todas luces es una injusticia
contra el condenado a morir mediante la cicuta. No obstante, el respeto de Socrates hacia
la Republica, hacia sus leyes y su existencia es mayor que la valoracion individual sobre
la injusticia cometida en su caso. Injusticia no de la Republica ni de sus leyes, sino de los
seres humanos, sus jueces.?® Su razonamiento, que parte de una fidelidad férrea hacia la
polis que lo ha cobijado y le ha permitido desarrollarse como individuo, es que si durante
todos estos afos se ha beneficiado de las leyes del Estado, entonces por qué en estos
momentos de injusticia humana, no de las leyes de la Republica, quebrantaria las mismas
y negaria asi su fidelidad a éstas. Mediante la utilizacion de la mayéutica con Criton,
Sécrates apalabro lo que entendi6 que le diria la ley ateniense en su caso. En esencia, parte
de este mensaje es el siguiente:

Es preciso respetar a la patria en su colera, tener en ella la sumision y
miramientos que tiene un padre, atraerla por la persuasion u obedecer sus
ordenes, sufrir sin murmurar todo lo que quiera que se sufra, aun cuando sea
verse azotado o cargado de cadenas...y que lo mismo en los campos de
batalla, que ante los tribunales, que en todas las situaciones, es preciso
obedecer lo que quiere la reptblica o emplear para con ella los medios de
persuasion que la ley concede...En fin, Socrates, rindete a mis razones; sigue
el consejo de la que te ha dado el sustento, y no te fijes ni en tus hijos, ni en
tu vida, ni en ninguna otra cosa, sea lo que sea, mas que en la justicia, y cuando
vayas al Hades, tendras con qué defenderte delante de los jueces...Pero si
mueres, moriras victima de la injusticia, no de las leyes, sino de los hombres;
en lugar de que si sales de aqui vergonzosamente, volviendo injusticia por
injusticia, mal por mal, faltaras al pacto que te liga a mi, dafiaras a una porcioén
de gentes que no debian esperar esto de ti; te dafiards a ti mismo, a mi, a tus
amigos, a tu patria.?’

La fidelidad hacia la Republica no es meramente paternal, por sus propias
alusiones, sino decisiva para la existencia misma del Estado. Sdcrates convence a Criton

27 Véase, criticamente: FOLEY H.P. The “Female Intruder” Reconsidered: Women in Aristophanes’
Lysistrata and Ecclesiazusae. Vol. 77 Classical Philology. 1-21, 1982.

28 Véase: ARENDT H. Civil Disobedience; ARENDT H. Crisis of the Republic. EE.UU.: Harcourt Brace,
1972. Pags. 58-59.

2 PLATON, op. cit., 35-38.



de que seria faltarles a esas leyes que lo cobijaron durante sesenta afios si ahora no las
respetara y huyera de su sentencia de muerte. La decision de condenarle a pena de muerte
no es atribuible a las leyes del Estado, sino a las consideraciones erroneas e injustas de los
seres humanos que lo condenaron. Sdcrates entiende que retribuir con mas injusticia una
decision injusta, es decir, irrespetando las leyes al evadir su cumplimiento, no es respetar
las normas que jerarquicamente trascienden la ciudadania ateniense.

Las propias leyes del Estado ya le permitieron al condenado una extensa y
portentosa defensa de su causa ante Melito, Anito y Licon en La apologia de Socrates.>®
Alli Platon caracterizd a Socrates como la encarnacion de la filosofia que propende a la
incesante busqueda de la verdad por la verdad misma; a la reflexion constante del ser
humano que obedece a la condicion suprema de la libertad y del pensamiento. Sin duda,
ante el idealismo desarrollado por Platon, lo realmente importante era perseguir esa vida
conforme a los ideales morales mas excelsos de una existencia que, tal como lo ejemplifica
Socrates, se cuestiona en libertad hasta el final de sus dias. En su caso, esto lo lleva a tomar
la cicuta como efecto tanto de una decision injusta por parte de un tribunal ateniense, como
por la fidelidad a la ley y al Estado que éste profesa como ideal de comportamiento
ciudadano.?!

La postura de Socrates, especialmente en su didlogo con Criton, no ha dejado de
supurar criticas sumamente legitimas sobre la peligrosidad que representa la pasividad tan
lata que se desprende de la postura del filosofo sobre su obligacion respecto a las leyes de
Atenas, del Estado.?? Responsabilidad, prima facie, absoluta. Tampoco han sido pocas las
interpretaciones sobre la aparente contradiccion que existe entre las posturas de obediencia
fiel en el Criton y el deber y la posibilidad de la desobediencia en La apologia de
Sécrates.®® Mas recientemente, la critica ha intentado identificar una interpretacion de
Criton o el deber como fundamento para la justificacion de la desobediencia civil.** Esto
ultimo, sin embargo, contrasta claramente con la posicion de Sécrates en el Criton o del
deber sobre la falta de justificacion y validez de la desobediencia que le proponia
vehementemente su amigo Criton. Algunas personas han apuntado a que las condiciones

30 Ibid. 1-25.

31 Sobre la concepcion platonica de obediencia a las normas estatales, especificamente en el Critén o del
deber, véase: GARCIA MAYNEZ E. Tesis del Critén sobre el deber de obediencia a las leyes del Estado y
a las sentencias de sus jueces. Vol. 20 Dianoia: Anuario de Filosofia 10-22, 1974.

32 Véanse, por ejemplo: GOMME A.W. The Structure of Plato’s Crito. Vol. 5 Greece and Rome 45-51,
1958; ADKINS A.W.H. Merit and Responsibility. Oxford: Oxford University Press, 1960; GREENBERG
N.A. Socrates’ Choice in the Crito. Vol. 70 Harvard Studies in Classical Philology 45-82, 1965; MARTIN
R. Socrates on disobedience to law. Vol. 24 Rev. of Metaphysics 21-38, 1970.

33 Véanse: BARKER A. Why did Socrates Refuse Escape?. Vol. 22 Phronesis 13-28,1977; DYBILOWSKI
J. Socrates, Obedience, and the Law: Plato's Crito. Vol. 13 Dialogue 519-535, 1974; FRIEDLANDER P.
Plato, Vol. II, The Dialogues: First Period. Trad. de MEYERHOFF. Nueva York: Pantheon Books, 1964.
Pag. 176; WASSERSTROM R. The Obligation to Obey the Law. Vol. 10 U.C.L.A L. Rev. 780, 1962-63;
GROTE G. Plato and the Other Companions of Socrates. Vol. I & II. 3ra ed. Londres: London Murray,
1875. Pags. 301-304.

34 Véanse, por ejemplo: KRAUT R. Socrates and the State. Princeton: Princeton University Press, 1984;
MURPHEY J.G. Violence and the Socratic Theory of Legal Fidelity; MURPHEY J.G., Retribution, Justice,
and Therapy. Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1979. Pags. 40-57; SANTAS G. Socrates.
Philosophy in Plato's Early Dialogues. Londres: Routledge, 1979. Pag. 26; VLASTOS G. Socrates on
Political Obedience and Disobedience. Vol. 63 Yale Review 530-34, 1974, WADE F.C. In Defense of
Socrates. Vol. 25 Review of Metaphysics 324, 1971; WOOZLEY A.D. Socrates on Disobeying the Law;
VLASTOS G. (ed.). The Philosophy of Socrates. Nueva York: Anchor Books, 1971. Pags. 307-308.



para que Socrates emprendiera un acto de desobediencia civil no se realizaron facticamente
en el relato de Criton o del deber, pero que aun asi Sécrates abre la posibilidad, mediante
sus argumentos, de desobedecer al Estado porque éste tiene que dar razones por las cuales
sus leyes y normas deben ser obedecidas por el ser humano (y si no existen esas razones
seria legitimo desobedecer las correspondientes normas). Sin embargo, lo cierto es que los
fundamentos utilizados para no abandonar Atenas y huir de la condena de muerte estan
muy lejos de los argumentos que se identifican con el fendémeno que, aunque de forma
matizada en cada caso, llamamos desobediencia civil.?

No obstante lo anterior, una lectura de La apologia de Socrates puede arrojar otra
lectura sobre este suceso, aunque no necesariamente contradictoria con el proceder del
filésofo en Criton o del deber. Es evidente que en la defensa de Sécrates ante el tribunal
ateniense se esgrimen argumentos realmente rebeldes ante las acusaciones que se le
imputaron en tal proceso. Nada mas basta lo siguiente para darse cuenta:

Lo que s¢é de cierto es que cometer injusticias y desobedecer al que

es mejor y esta por encima de encima de nosotros, sea dios, sea hombre, es

lo més criminal y lo mas vergonzoso. Por lo mismo, yo no temeré ni huiré

nunca de males que no conozco y que son quiza verdaderos bienes; pero

temeré¢ y huiré siempre de males que sé con certeza que son verdaderos

males... Atenienses, os respeto y os amo; pero obedeceré a Dios antes que a

vosotros y, mientras yo viva, no cesaré de filosofar, ddndoos siempre

consejos, volviendo a mi vida ordinaria y diciendo a cada uno de vosotros
cuando os encuentre.®

Socrates refuta las acusaciones de corrupcion de menores con argumentos propios
de una persona que, pese al estoicismo que pueda representar el asumir las consecuencias
que la sentencia de conviccion acarrearia, se enorgullece abiertamente de desobedecer la
norma estatal al filosofar en la polis. Esta dispuesto, en ese momento del proceso, a
desobedecer el dictamen del tribunal de aceptar la condicion exculpatoria de dejar de
filosofar y dedicarse a otros menesteres mas pedestres. Que estas declaraciones
signifiquen que quebrantara la decision del tribunal ateniense como ley de la Republica,
pues es evidente que no, segin Criton o del deber, y alin asi son compatibles con las
declaraciones en su defensa —-momento que la propia ley del Estado le da a Sdcrates para
persuadir al tribunal sobre su postura.’” Esta fidelidad a la norma positiva se enfrentara a
una cosmovision muy diferente en el mundo latino y cristiano. Alli, la desobediencia al
princeps no serd un quebrantamiento del orden cosmico, que en la época romana se
configurd como una civitas communis.

El cristianismo fue elaborando una visién sobre la desobediencia originalmente
negativa, dentro de una cosmovision en la que ley divina ya no era la ley natural, eterna e
indestructible del mundo greco-romano, sino la Verdad divina. En especifico, la unidad
cosmica se bifurco en dos civitates, la terrena y la celestial. Aunque entremezcladas, estas

35 JOHNSON C. Socrates on Obedience and Justice. Vol. 43 The Western Political Quarterly 719-740,
1990.

3 PLATON, op. cit., 13.

37 Aunque no haya unanimidad en la interpretacion sobre este aspecto de la relacion entre didlogos, sobre la
coherencia entre las posturas y discursos en ambos didlogos, véase: JOHNSON, op. cit., 738-739.
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ciudades, a diferencia de la concepcion griega y romana3®, estaban organizadas
jerarquicamente. Para San Agustin de Hipona, a su vez, mediante la desobediencia el ser
humano se ha querido configurar como un fin en si mismo, o como un sujeto independiente
y autébnomo de la autoridad de Dios.*® Esta desobediencia primigenia a la divinidad
monoteista, a su vez, ha provocado la caida de la humanidad en el tiempo, donde el ser
humano quiere lo que no puede, porque no quiso lo que podia.*® En el periodo medieval
europeo, a su vez, prevalecié una idea de imposibilidad de la desobediencia a partir de
una lectura teoldgica-cristiana que la consideraba el inicio de todo pecado. Mientras la
Iglesia se posicionaba como potencia terrenal, surgido una necesidad de negarle a la
desobediencia un espacio politico propio, por lo que se neutralizd0 mediante la
inoboedientia en virtud del orden divino. Santo Tomdas de Aquino se encargd de
racionalizar la desobediencia otorgandole cierta legitimidad politica sin que implique una
amenaza a la respublica christiana.*!

En su Summa Teologiae, retomando la diferenciacion aristotélica entre justicia y
tirania, Santo Tomads advirti6 que “[s]e estd obligado a obedecer a los principes seculares
porque lo exige el orden de la justicia. Si, por lo tanto, estos no tienen un poder legitimo,
sino usurpado, o bien si ordenan cosas injustas, los stibditos no estan obligados a obedecer
salvo accidentalmente, esto es, para evitar escandalos o peligros™?. La desobediencia,
absorbida dentro de la cosmovision catolica, representaba aquella perturbatio que fungia
como respuesta a la discordia provocada por el tirano. Segin Laudani, “[e]n sentido
estricto, en tales circunstancias no se deberia hablar ni de desobediencia: de hecho, “se es
desobediente cuando no se cumplen las 6rdenes de un superior”: pero, cuando no obedece
al tirano, el cristiano cumple la voluntad de Dios, al cual se “subordina” toda autoridad
politica™®. De esta manera se gener6 el llamado derecho a la resistencia, €l cual restaura
el orden divino quebrantado por el tirano y su soberbia en el mundo de los mortales.**

38 En esencia, las cosmovisiones greco-romanas preponderantes describian un cosmos entremezclado en el
que las leyes indestructibles y eternas aplicaban tanto a dioses como a mortales. En el pensamiento cristiano,
la ley divina provenia de un solo dios todopoderoso, el cual era la fuente y legitimacion del orden divino que
los mortales caidos del Paraiso debian obedecer.

39 SAN AGUSTIN. La ciudad de Dios. Libro XIV. Trad. de Moran. Madrid: Biblioteca de autores cristianos,
1958. Pags. 987-993.

40 Jbid. Libro XII, 791-846.

41 LAUDANI R. Desobediencia. Trad. de Trigo. Barcelona: Proteus, 2012. Pag. 38.

#2 SANTO TOMAS DE AQUINO. Summa Teolégica. Madrid: Biblioteca de autores cristianos, 2011. Q.
104, 6.

4 LAUDANI, op. cit., 39.

4 DE SALISBURY J. Policraticus. Libro VIII. Madrid: Editora Nacional, 1984. Pag. 738. Segun Salisbury,
ante la corrupcion del tirano era hasta legitimo el tiranicidio. Asimismo, la resistencia y el llamado derecho
a la deposicion vendria a mitigar el daio que el tirano le profiere no a la comunidad humana, sino al orden
sagrado. Véase: COSTA P. lurisdictio. Semantica del potere politico nella pubblicistica medievale (1100-
1433). Milan: Giuffre, 1969. Pag. 369.
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Este tipo de desobediencia, que en realidad es una obediencia a un orden divino
supra-mundano, debia ser sancionada por la autoridad eclesidstica competente para ser
legitima, a diferencia de la seditio?’ (secesién) romana.*® De ser legitima ante una
autoridad maxima, y mostrar iusta causa (orden tyrannicum et pessimum), la
desobediencia mediante el derecho de resistencia debera estar fundamentada en una recta
intentio, 1o que es equivalente a mantener u obtener la paz.*” De lo contario, sera
considerada como una desobediencia corriente, o simpliciter illicitum.*® Es decir, era
necesario que el princeps cometiera actos o dictara 6rdenes que eran ilicitas e injustas, lo
que justificaba que mediante la resistencia se hallase en una autoridad externa una
legitimidad superior. ¥ Esto, desde luego, no aplicaba a la desobediencia de los
movimientos considerados heréticos, como por ejemplo los cataros, quienes fueron
comparados por el propio Bartolo con los tiranos.’® De esta forma, a manera de resumen,
para el pensamiento medieval hegemodnico, el derecho de resistencia representa un
antidoto a la potestas politica que no estd debidamente legitimada mediante la auctoritas
divina.®!

No por casualidad importantes movimientos de desobediencia civil se han
generado desde el pensamiento cristiano. Si bien la concepcidon de desobediencia se ha
resignificado histéricamente, lo cierto es que desde los evangelios sindpticos hasta los
movimientos antiabortistas de Estados Unidos, por ejemplo, el pensamiento politico
cristiano se ha presentado como una catequesis de la obediencia.’? No es casualidad, por
lo tanto, el que hoy se contintien esgrimiendo razones supralegales y divinas con el fin de
justificar la desobediencia a una ley positiva. El esquema que permea ese razonamiento,
en esencia, es el propio del orden césmico cristiano desde la importante bifurcacion de
civitate ya desarrollada por San Agustin de Hipona.

4 La seditio era la insubordinacion de un grupo de personas respecto a un magistrado romano, lo que también
se ha llegado a denominar como “discordia entre ciudadanos” o “marcharse o irse”. A diferencia del término
moderno secesion, este no tenia un caracter territorial, sino meramente ciudadano. Para todos los efectos,
esta forma de no obediencia representaba la mayor perturbatio permitida —ya que no era subversiva- dentro
de la concordia ordinum de la res publica. Basandose en el sistema de ley natural existente en el Imperio
Romano, Ciceron advirtié que un magistrado es considerado defensor de la patria solo cuando actia de modo
justo. CICERON M.T. Sobre la Repiiblica; Sobre las leyes. Trad. de Guillén. Barcelona: Tecnos, 2002. Pag.
43. Asimismo, es relevante diferenciar la seditio de la defectio (desercion). Esta tltima, cuya relevancia es
exclusiva en el ambito militar, se consideraba la traicion mas grave de todas, pues suponia la salida de la
civitas y la integracion a la comunidad del enemigo (deficere ad hostem). La seditio, por el contrario, sélo
amenazaba con ello, pero no quebrantaba esa concordia ordinum. DAUBE, op. cit., 143; CICERON M.T.
Catilinarias. Madrid: Alianza, 2009.

46 LAUDANI, op. cit., 40.

4T DE SASSOFERRATO B. De Guelphis et Gebellinis; QUALIONI D. Politica e diritto nel Trecento
italiano. Florencia: Olschki, 1983. Pags. 137-140.

“ Ibid.; DE PADUA M. El defensor de la paz. Trad. de Martinez Gomez. Barcelona: Tecnos, 2009. Pag.
54.

4 DE OCKHAM G. Sobre el poder de los emperadores y los papas. Parte 111. Tract. I1. Madrid: Marcial
Pons, 2007.

S0 DE SASSOFERRATO, op. cit.

51 Sobre esta relacion entre potestas y auctoritas en el marco medieval, véase: PRETEROSSI G. Autorita.
Bolofia: Il Mulino, 2002. Pags. 22-44.

52 LAUDANLI, op. cit., 34; HANKINS B. Francis Schaeffer and the Shaping of Evangelic America. Grand
Rapids: Eardsman, 2008; BUZZARD L.; CAMPBELL P. Holy Disobedience. When Christians Must Resist
the State. Ann Arbor: Servant Books, 1984.
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Como vemos, de estas acciones y fundamentos ante la desobediencia han surgido
un sinnumero de reflexiones cuya vigencia sigue siendo realmente contundente tanto en
la academia como en la praxis. En las entrafias de la fundacion de nuestra cultura
occidental se encuentran ya no so6lo relatos que describen la desobediencia a la norma
como elemental para el surgimiento de la humidad como conjunto de seres humanos
autonomos, pese a las calamidades que ha tenido que sufrir por el quebrantamiento de la
norma, sino razonamientos que veremos cOmo se repiten y actualizan ante lo que
contemporaneamente denominados como desobediencia civil. Pecamos de mirar bajo el
lente moderno una realidad mitica y antigua que no conoce los términos y todo el lenguaje
que utilizamos para describir fendmenos de desobediencia civil. Pero la realidad es que,
aunque en otro contexto sumamente diferente, el esquema dicotémico de enfrentamiento
entre ser humano —o deidad, en su caso- y poder, especialmente poder divino o poder
estatal, ha sido recurrente en la existencia misma de la desobediencia civil frente a
nuestros Estados modernos.

II1. Modernidad. Desde el desarrollo del Estado moderno hasta la
contemporaneidad.

A. Thoreau y el nacimiento del término desobediencia civil

Aunque sin abstraerse del acervo que otras formas de desobediencia fueron
generando durante la Antigliedad y el Medievo, la desobediencia civil es un fendmeno
estrictamente moderno. Un tipo de desobediencia que debe entenderse en los contornos
de los Estados propios de la Modernidad. Una muestra de ello es el surgimiento del propio
término desobediencia civil. Su nombre se acogié primordialmente a partir de una
monografia que ofrecié Henry D. Thoreau ante el Concord Lyceum de Massachusetts, en
enero de 1848, como parte de un curso titulado On the Relation of the Individual to the
State.>* Su proposito principal fue hacer ptblicos los argumentos para justificar su impago
de impuestos estatales desde 1842, lo que eventualmente lo llevé a la prision de Concord
en julio de 1846.%

Durante ese periodo, Thoreau se negd a pagar la correspondiente tributacion en
protesta por la intervencion y protagonismo de Estados Unidos —y por consiguiente de su
estado federado de residencia, Massachusetts- en la guerra México-americana y en el
sistema de esclavitud de aquel pais. Tan s6lo pas6 una noche en la carcel, pues un anénimo
pago6 la deuda por la cual lo detuvieron, pero eso bastd para desatar una reflexion, ya en
el ambito moderno, en un Estado moderno, sobre lo que entendia por desobediencia civil
y por qué estamos obligados a ella en determinadas circunstancias. Su objetivo, sin
embargo, no es, como usualmente se le ha atribuido a esta modalidad de desobediencia
durante el siglo XX y XXI, ejercer presion —instrumentalizar la desobediencia- con el fin
ultimo de enmendar el sistema normativo y politico sobre el objeto de la protesta. Su causa
de accion no emerge de un reclamo eminentemente politico, comun a la ciudadania, sino

53 Posteriormente, la monografia se publicaria en 1849 con el titulo Resistance to Civil Government.
54 BEDAU H.A. (ed.). Civil Disobedience. Theory and Practice. Estados Unidos: Pegasus, 1969. Pag. 15.

13



mayormente individual y bajo una reflexion moral que se da primordialmente en el ambito
privado.

La frase con la que abre su célebre ensayo denota esta idea de individualismo como
punto de partida para su accion personal de no tributarle al Estado por no coincidir con su
politica publica referente al conflicto bélico con México ni con la perpetuacion de la
esclavitud o el maltrato a los nativo-americanos. Como deja claro Thoreau, “I heartily
accept the motto — “That government is best which governs least” ...”°, Esta postura a
priori individualista, que hasta cierto grado niega la posibilidad de que su accion sea
politica, se manifiesta puntualmente a través de todo su escrito. En un pasaje importante
para entender la postura del autor sobre sus actos de protesta, este menciona lo siguiente:

...Why has every man a conscience? I think that we should be men

first, and subjects afterward. It is not desirable to cultivate a respect for the

law, so much as for the right. The only obligation which I have a right to

assume, is to do at any time what I think right. It is truly enough said, that a

corporation has no conscience; but a corporation of conscientious men is a

corporation with a conscience. Law never made men a whit more just; and,

by means of their respect for it, even the well-disposed are daily made the

agents of injustice.®

Este revelador pasaje apunta ya a la relacion entre el individuo y la norma del
Estado, es decir, entre la persona autdnoma y la ley positiva, fungible, mutable. El llamado
a ser individuos autdbnomos —y por tanto morales- en primer término, es una declaracion
de critica constante al contenido de la ley positiva y, por lo tanto, de su legitimidad para
ser obedecida. Es sumamente interesante que Thoreau, a mediados del siglo XIX, haya
esbozado argumentos sobre la relacion entre la persona y la ley que todavia son objeto de
intenso debate en nuestras sociedades. La declaraciéon de que una persona no debe
obedecer por obedecer una ley es un planteamiento que nos aleja de una interpretacion
hiper-positivista del cumplimiento de una norma estatal. El planteo de que el individuo
debe anteponer y preservar su autoconciencia como persona moral antes de obedecer una
ley, y que, por ende, debe evaluar su debido cumplimiento o incumplimiento partiendo de
una reflexion moral sobre la misma, nos adentra en un terreno tanto fértil como escabroso.
Por un lado, privilegia la autoconciencia de la persona autonoma ante el cumplimiento de
una norma. Pero por otro, abre las puertas a que el cumplimiento de la norma estatal esté
supeditado siempre al criterio del individuo que forma parte de una comunidad politica.

Partiendo del espiritu revolucionario de los padres fundadores de Estados Unidos,
Thoreau apela a la desobediencia de la ley como protesta por las normas injustas que una
mayoria de la ciudadania han aprobado, y no asi a la resignacion de esperar persuadir a
esa mayoria de que la norma que aprobaron es injusta. El deber del individuo es no
participar en la mdquina de injusticias en la que se ha convertido el Estado.’’ Si por ello
debe cumplir prision, pues asi la cumplird, pues ese es el lugar de una persona moral que
entiende que su deber es no obedecer la norma injusta impuesta.®® Thoreau resume de la

55 THOREAU H.D. Civil Disobedience; BEDAU, op. cit., 27.
36 Ibid. 28.
37 Ibid. 35.
38 Ibid. 41.
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manera siguiente su postura respecto al método de protesta escogido para no participar
como complice de las politicas publicas objeto de reproche:

I have never declined paying the highway tax, because I am as
desirous of being a good neighbor as I am of being a bad subject; and, as for
supporting schools, I am doing my part to educate my fellow-countrymen
now. It is for no particular item in the tax-bill that I refuse to pay it. I simply
wish to refuse allegiance to the State, to withdraw and stand aloof from it
effectually. I do not care to trace the course of my dollar, if I could, till it
buys a man or a musket to shoot one with —the dollar is innocent- but I am
concerned to trace the effects of my allegiance.

La postura de Thoreau, pese haber introducido el término desobediencia civil en
nuestro lenguaje politico, no se asemeja a la instrumentalizacion de la desobediencia
ciudadana con fines eminentemente politicos. La privatizacion de esta protesta, es decir,
el hecho de partir del individuo y remitir el objetivo de la protesta al individuo mismo, es
andmalo para el desarrollo de los movimientos de desobediencia civil que han emergido
durante los siglos XX y XXI. Thoreau, como bien lo apunta Arendt en una brillante
monografia a la que las publicaciones sobre el tema no le han hecho justicia, “... did not
pretend that a man’s washing his hands of it would make the world better or that a man
had any obligation to do s0.”’ La lectura de Arendt sobre la postura de Thoreau respecto
a la desobediencia desenmascara —y de una forma bastante drastica- una actitud apolitica
respecto al objeto de la protesta misma. Dicho de otra manera, que el fin de la protesta
para Thoreau es satisfacer su conciencia moral al saberse como no participe de un Estado
que comete atrocidades contra otros pueblos y con parte del suyo mismo. Segiin Arendt,
esta postura parte de la autoconciencia y se remite hacia ella, no trasciende la
individualidad y se conforma con la gratificacion personal, no con el efecto objetivo y
politico —y por tanto comin- de cambiar el orden de las cosas.®!

Interesantemente, esta misma posicion la percibe Arendt respecto al Socrates de
Criton o del deber. Sobre la diatriba de esto antes discutida, la autora menciona que “[t]the
counsels of conscience are not only unpolitical; they are always expressed in purely
subjective statements. When Socrates stated that “it is better to suffer wrong tan to do
wrong,” he clearly meant that it was better for him, just as it was better for him “to be in
disagreement with multitudes than, being one, to be in disagreement with [himself].”%?
Esto va a la médula de por qué fundamentar un acto de protesta o de desobediencia de

59 Ibid. 43.

80 ARENDT, op. cit., 60. Otra critica pertinente se encuentra en: BURANELLI V. The Case against Thoreau.
Vol. 67 Ethics 257-268, 1957.

61 ARENDT, op. cit., 60-61. Sobre las criticas al individualismo de Thoreau y qué representa en sus escritos
politicos, vease: MCKENZIE J. How to Mind your Own Business: Thoreau on Political Indifference. Vol.
84 The New England Quarterly 422-443,2011. Para una vision contraria a la representada por Arendt sobre
la presunta actitud apolitica de Thoreau, véase: TURNER J. Performing Conscience. Thoreau, Political
Action, and the Plea for John Brown. Vol. 33 Political Theory 448-471, 2005. Este ultimo trabajo, sin
embargo, entre otros, ensancha el analisis de la obra de Thoreau mas alla de su tan mentado escrito sobre la
resistencia civil. Sin duda, durante la segunda mitad del siglo XX y primeros afios del XXI ha habido una
creciente ola de trabajos que caracterizan a Thoreau como un teoérico politico diferente a como, por ejemplo,
lo caracterizo Arendt afios antes.

2 ARENDT, op. cit., 62.
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esta manera es claramente apolitico y representa, al menos para Arendt, dos problemas
mayores en clave politica. El primero es que una justificacion que se cimiente en la
conciencia individual de una persona no es susceptible de ser generalizada, pues para
mantener su validez tiene que permanecer en la subjetividad del individuo.®* En segundo
lugar, y es el problema que Arendt identifica como mas peligroso, es que la conciencia —
entendida secularmente- no solo presupone que el individuo ostente innatamente la
facultad de determinar lo correcto y lo incorrecto, sino que so6lo esta interesado en si
mismo, y que la obligacion surge de este interés en solitario. %4

Contrario a esta vision, Bedau, en una introduccion al famoso ensayo de Thoreau,
entiende que este ultimo, al protestar contra la guerra México-americana, la esclavitud y
el trato del Estado a la comunidad nativo-americana, no fundamentd su proceder
exclusivamente en su autoconciencia, sino también en estandares morales comunes. Nos
dice Bedau lo siguiente sobre esto:

It is, therefore, misleading to say, as one commentator has, that
Thoreau’s “whole political philosophy was based on the theoretical premise
of individual conscience as the only true criterion of what is politically rights
and just” ... Since he also views himself as a free man, he knows he must
answer for this compliance with de laws of such a government, including tax
laws. The “appeal to conscience”, for Thoreau and others who would justify
civil disobedience, does not exist in isolation as their sole “criterion” of
political conduct. It is inseparable from an appeal to common moral
standards, humane sensibilities, and individual responsibility.®
Tiene razéon Bedau al mencionar que la conciencia de Thoreau comparte
inevitablemente una comunidad lingiiistica comlin que, a partir de ella, se crean e
interrelacionan referentes ético-politicos que no son obra exclusiva de la conciencia
subjetiva. Creo que esto es evidente. No obstante, este hecho no contradice la postura de
Arendt sobre lo apolitico de una conciencia que se remite a la conciencia misma del
individuo, de forma claramente solitaria, individual. Claro que los referentes morales de
Thoreau fueron compartidos por mas personas dentro del tejido social. Pero el objetivo de
este mediante su protesta, asi como el de Socrates aunque no en el mismo escenario, fue
la satisfaccion individual al no ser parte de las medidas estatales protestadas. No existe en
sus posturas un rastro de voluntad de didlogo con los otros y otras en la comunidad
politica. No hay una apertura a la consideracion de los argumentos y pretensiones de
validez de los otros miembros de la sociedad que conforman esa comunidad. El objetivo
ultimo no es materialmente politico, como lo podria ser interrumpir la politica publica del
Estado por quedarse este sin fondos para llevarla a cabo (que podria ser un fin secundario),

83 Ibid. 64.

84 Ibid. 64-65.

% BEDAU, op. cit., 23. Es importante sefialar que “el comentarista” al que se refiere Bedau en el texto antes
transcrito no es Arendt, sino Charles E. Whittaker. El texto de este tltimo es: WHITTAKER C.E. The Effects
of Planned Mass Disobedience of Our Laws. Vol. XXXV F.B.I. Law Enforcement Bulletin 12, 1966.
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sino gratificarse moral e individualmente al no ser parte de un Estado que propicia la
injusticia.®®

Dicho esto, es evidente que la accion tomada por Thoreau al no tributar como acto
de protesta no se asemeja a lo que conceptual y practicamente se ha desarrollado como
desobediencia civil durante el siglo pasado y el actual. Los fundamentos y el actuar de
Thoreau se vinculan més adecuadamente con otra modalidad de desobediencia al Estado:
la objecion de conciencia o, como alternativamente menciona John Aldrich Christie, la
resistencia civil (civil resistance)®’. Término que remite historicamente, como se puede
atisbar, al derecho a la resistencia desarrollado en el Medievo bajo una concepcion
eminentemente religiosa.

B. La concretizacion tedrica y practica de la desobediencia civil en la
contemporaneidad: Cuando la teoria responde a la praxis

A pesar del notable debate sobre la modalidad de desobediencia que Thoreau
utilizo frente al Estado durante la década de 1840, lo cierto es que los fendmenos
paradigmaticos que entendemos como desobediencia civil se gestaron y culminaron
durante el siglo XX. Aunque no se suelan mencionar comunmente, por no decir ignorar
sospechosamente, las mujeres sufragistas de principios de siglo XX en Estados Unidos y
Reino Unido fueron pioneras en desobedecer la ley con fines eminentemente politicos.%®
El movimiento sufragista en el &mbito anglosajon surgi6 propiamente en el siglo XIX y
se extendid hasta el siglo XX. Mediante la protesta y en no pocos casos la desobediencia
civil, en Reino Unido se legalizo el sufragio condicionado de las mujeres en 1918, bajo la
Representation of the People Act of 1918, y posteriormente el sufragio universal en 1928.
En Estados Unidos, la larga lucha feminista durante gran parte del siglo XIX y comienzos
del XX provoco la aprobacion en 1920 de la Decimonovena Enmienda de la Constitucion
federal, la cual prohibe el discrimen electoral por razon de sexo0.%’ Sin duda, el movimiento
sufragista, antes que los iconicos casos de desobediencia civil mas populares, fue pieza

% Thoreau no fue un politdlogo, aunque a veces se pretende que lo sea, segiin algunos criterios. Mdas bien
fue un pensador y escritor profundo e introvertido que reflexiono sobre si y su entorno. Como se trasluce del
importante libro Walden, que compila un diario llevado a cabo por Thoreau mientras vivio en una cabafia
situada en los predios del lago Walden, pertenecientes a su amigo e influyente poeta estadounidense Ralph
Waldo Emerson, uno de los propositos principales del autor fue mostrar como la vida en la naturaleza,
alejado de las urbes industrializadas, representaba la verdadera libertad para el ser humano. Entre el
ascetismo, el ecologismo, la autarquia y el misticismo, Thoreau document6 una alternativa mas natural y
saludable de vivir en armonia con la naturaleza. Sin duda un importante libro adelantado a su época
decimononica, y una de las obras literarias mas importantes de Estados Unidos. Véase: THOREAU H. D.;
CRAMER J. S. (ed.). Walden. A Fully Annotated Edition. Estados Unidos: Yale University Press, 2004.
Véanse, ademas: CRAMER J. S. Solid Season. The Friendship of Henry David Thoreau and Ralph Waldo
Emerson. Berkeley: Counterpoint, 2019; WALLS L. D. Henry David Thoreau. A Life. Estados Unidos: The
University of Chicago Press, 2017.

87 CHRISTIE J.A. Thoreau on Civil Resistance. Vol. 54 Emerson Society Quarterly 5-12, 1969. Véase,
ademas: HERR W.A. Thoreau: A Civil Disobedient?. Vol. 85 Ethics 87-91, 1974.

8 WARE S. Why They March? Untold Stories of the Women Who Fought for the Right to Vote.
Massachusetts: Harvard University Press, 2019. Part III; CONKLING W. Votes for Women! American
Suffragists and the Battle for Ballot. Estados Unidos: Algonquin, 2018; BOLT C. The Women's Movements
in the United States and Britain from the 1790s to 1920s. Nueva York: Routledge, 2014.

8 LEWIS P. Civil Disobedience. An American Tradition. New Haven: Yale University Press, 2013. Pags.
126-156.
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clave en nutrir el acervo de desobediencia civil que se ha desarrollado fuertemente en la
tradicion anglosajona.

Usualmente, sin embargo, se sitia al movimiento de independencia de la India
como la cuna de lo que se conoce contemporaneamente como desobediencia civil. En
parte, esto tiene que ver con la sistematizacion y teorizacion del proceso que alli se realizo
y que se exportd efectivamente a movimientos tan relevantes como el de derechos civiles
en Estados Unidos. En esencia, la Satyagraha (neologismo formado por los vocablos
satya (verdad) y graha (firmeza)) es un término en sanscrito creado por Mahatma Gandhi
con el objetivo de delimitar su método de desobediencia pacifica, contrastandolo con lo
que se entendia en su momento como resistencia pacifica.’® Mediante este método de
lucha, también inspirado en el trabajo intelectual de Tolstoi’!, que acogio la no-violencia
como uno de sus requisitos sine qua non, el agente politico, en su caso el abiertamente
nacionalista en pro de la independencia de la India —y previo a ello el opositor al trato
colonial de las personas indias en Sudafrica- no era un tercero pasivo que no intervenia
en la lucha de poderes que se gestaba en la esfera publica de sectores sociales y politicos
abiertamente en disputa. Todo lo contrario, mediante esta instrumentalizacion de la
protesta pacifica el manifestante lleva un mensaje eminentemente politico con toda la
vehemencia posible para cambiar el sistema politico objeto de la protesta.”

En gran parte, gracias a esta estrategia de desobediencia pacifica fue que la India
pudo descolonizarse finalmente de Reino Unido en 1947, luego de un largo proceso de
descolonizacion que fue antesala de una tltima mitad de siglo repleta de movimientos que
se vieron volcados hacia la desobediencia instrumentalizada para hacer valer reclamos
politicos. El fenémeno de Satyagraha liderado por Gandhi, quien sorprendentemente
nunca fue galardonado con el premio Nobel de la paz, fue una de las inspiraciones mas
importantes de algunos movimientos sociales germinados particularmente en Estados
Unidos. La actitud del satyagrahi no fue la de meramente complacer su conciencia al no
participar del sistema discriminatorio y colonial tanto en Sudéfrica como en la India. Su
mayor complacencia fue la de afectar practicamente la politica hasta obtener el objetivo
comun perseguido. Esta actitud, por lo tanto, no se asemeja ni material ni formalmente a
las posturas asumidas por Thoreau ni el Socrates del Criton o del deber. Més que
desobedecer para desvincularse de las acciones incorrectas del Estado, en Gandhi vemos
una instrumentalizacion de la protesta notablemente pacifica con objetivos politicos
especificos. No bastaba para un satyagrahi el no sentirse complice de una situacion de
dominacién imperial en su pais, sino la obtencion de la independencia por la via de la
desobediencia.”

La autoconciencia se reproduce materialmente y se dirige fuera de sus contornos
subjetivos, tanto en razonamiento como en estrategia. La exteriorizacion de la accion y

0 GANDHI M.K. Political Writings. Indiana: Hacket Publishing Company, 1996. Pags. 51-57.

" Sobre la influencia de la produccion de Tolstoi sobre la reflexion y accion de Gandhi, véase: LAVRIN J.
Tolstoy and Gandhi. Vol. 19 The Russian Review 132-139, 1960. Para una lectura directa de Tolstoi, véanse:
BLAISDELL B. (ed.). Essays on Civil Disobedience. Nueva York: Dover Publications, 2016. Pags. 57-91;
TOLSTOY L. Writings on Civil Disobedience and Nonviolence. Estados Unidos: New Society Pub, 1987.
2 GANDHI, op. cit., 51-52.

73 Véanse: GANDHI M.K. 4n Autobiography. The Story of my Experiments with Truth. Boston: Beacon
Press, 1957; GANDHI M.K. Non-Violent Resistance (Satyagraha). Nueva Y ork: Dover Publications, 2001.
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por ende la afectacion del mundo de la vida fueron y son elementos intrinsecos a la
desobediencia civil que se populariza a nivel mundial desde la Satyagraha de la lucha
anticolonial. Los fértiles y multitudinarios eventos que se llevaron a cabo por los distintos
grupos en defensa de los derechos civiles y en contra de la segregacion en Estados Unidos
durante la década de los 1960 son ejemplos paradigmaticos de este tipo de desobediencia.
Pese a que las estrategias del movimiento de derechos civiles no fueron unanimes, como
suele suceder en las luchas politicas minimamente complejas, el movimiento de
desobediencia civil pacifica, particularmente dirigido por el doctor King, resalté como
piedra de toque para un cambio decisivo en la larga historia esclavista que ha caracterizado
a los Estados Unidos de América. Es a partir de estos eventos, que comenzaron en la
década de 1950 en el sur del pais, que la academia y la intelectualidad —ademas del aparato
policial del Estado- reaccionaron y empezaron a teorizar seriamente sobre el concepto de
desobediencia civil que se manifestaba en las calles. Algunos de sus lideres también
fueron importantes pensadores sobre el concepto de desobediencia civil, como ya lo habia
sido Gandhi en su momento.”

En su famosa Carta desde la cdrcel de la ciudad de Birmingham (Letter from
Birmingham City Jail), King esboz6 las razones por las cuales su movimiento a favor de
la igualdad de derechos civiles para toda la ciudadania, particularmente para la llamada
minoria afroamericana, adopt6 la desobediencia civil pacifica como estrategia politica
para traer a la luz publica una situacion de injusticia intolerable en una democracia.” La
segregacion racial sufrida por la amplia comunidad afroamericana en el sur de los Estados
Unidos fue autorizada por el sistema legal aproximadamente un siglo después de abolirse
la esclavitud como consecuencia de la guerra civil estadounidense. Fue la legalidad
precisamente la que garantiz6 la permanencia de un vestigio del vergonzoso periodo de la
esclavitud como cicatriz viva en una sociedad profundamente racista. Una legalidad que
no solo blindaba el orden racial de la segregacion, sino que servia de obstaculo —tanto en
la letra como en la practica- para que una llamada minoria histéricamente discriminada
pudiese ser minimamente considerada como igual en la comunidad politica.

En esa carta, el doctor King no se dirigia al piiblico en general, aunque la podamos
considerar asi comunmente, sino a los pastores evangélicos que no se mostraron a favor
de que la lucha en contra de la segregacion se diera en las calles, como lo habia propuesto
abiertamente la Alabama Christian Movement for Human Rights. Segln los clérigos, estas
luchas habia que realizarlas a través de los espacios institucionales como los tribunales y
respetando la legalidad y orden vigente, por lo que incentivaron a que no se quebrantara
la legalidad durante este proceso.”® Dicha misiva surge a partir de lo que se conocié como
el Birmingham Manifesto, publicado por la Alabama Christian Movement of Human
Rights, en el que se expreso publicamente la frustracion del movimiento ante los canales
legales que el Estado les proveia. En esencia, se dijo alli lo siguiente: “The patience of an

4 En el segundo capitulo de este trabajo se hard un examen mas detallado de la Satyagraha elaborada y
practicada por Gandhi y seguidores durante la primera mitad del siglo XX.

5 KING, Jr. M.L., Letter from Birmingham City Jail; BEDAU H.A. (ed.). Civil Disobedience on Focus.
Londres: Routledge, 1991. Pags. 68-84.

76 CARPENTERC. C. et al. Letter to Martin Lucher King, Jr.; BISHOP H.M.; HENDEL S. (eds.). Basic
Issues of American Democracy. Nueva York: Appleton Century-Crofts, 1965. Pag. 287. La misiva dirigida
al doctor King fue enviada en 1963, pero en esta fuente se encuentra la reimpresion de la misma.
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oppressed people cannot endure forever. The Negro citizens of Birmingham for the last
several years have hoped in vain for some evidence of good faith resolution of our just
grievances””’.

Es a raiz de esta diferencia tactica, propia de la estrategia politica, que el doctor
King les dirige la referida misiva a los clérigos con el fin de fundamentar y justificar la
desobediencia civil pacifica como Unica alternativa para conseguir el objetivo politico
fijado. En su contundente carta, que mas que misiva es una monografia descriptiva y
justificante del movimiento que dirigia, el doctor King describi6 la situaciéon de
Birmingham, Alabama, como sigue: “Birmingham is probably the most thoroughly
segregated city in the United States. Its ugly record of police brutality is known in every
section of this country. Its unjust treatment of Negroes in the courts is a notorious reality.
There have been more unsolved bombings of Negro homes and churches in Birmingham
tan any city in this nation.””® Ante este escenario, el doctor King menciona que “[o]n the
basis of these conditions Negro leaders sought to negotiate with the city fathers. But the
political leaders consistently refused to engage in good faith negotiation””. Por esta razén
el movimiento liderado este entendi6 que era oportuna y necesaria una accion directa que
creara las condiciones para que el Estado y sus autoridades se sentaran a negociar de buena
fe. En palabras del doctor King:

You may well ask, “Why direct action? Why sit-ins, marches, etc.?

Isn’t negotiation a better path?” You are exactly right in your call for

negotiation. Indeed, this is the purpose of direct action. Nonviolent direct

action seeks to create such a crisis and establish such creative tension that a

community that has constantly refused to negotiate is forced to confront the

issue. It seeks to dramatize the issue that it cannot longer be ignored. I just
referred to the creation of tension as a part of the work of the nonviolent
resister.®”

La accion directa a la que se refiere el autor es la desobediencia publica y pacifica,
con el fin de crear la tension necesaria para provocar un didlogo efectivo entre las
autoridades estatales y la comunidad afroamericana organizada (especialmente a partir de
agrupaciones religiosas). Se trata de crear las condiciones para que la opresiéon no siga
siendo tan normalizada como lo habia sido hasta ese momento. Condiciones que
posibilitaran un didlogo mediante el cual un sector de la poblacién, una minoria
desvaluada historicamente®!, pudiese tener una presencia politica justa en un sistema que
resguardaba la discriminacion como principio. Esta accidn directa, que en este caso es la
desobediencia civil como la conocemos comunmente, la describe el doctor King de la

" SHUTTLESWORTH F.L.; SMITH N.H. The Birmingham Manifesto; LYND S. (ed.). Nonviolence in
American. Nueva York: The Bobbs-Merrill Company, 1966. Pag. 458.

8 KING, op. cit., 73-74 (Letter from Birmingham City Jail).

" Ibid. 74.

80 Ibid.75.

81 En el quinto capitulo se examinara este tipo de sector de la poblacién como aquellos y aquellas sin parte
en el sistema burocratico de poder o institucion policial. Es relevante tener en mente desde ahora, sin
embargo, que en el nticleo de los reclamos de los desobedientes civiles existe una intenciéon de asumir un rol
de los sin parte con el fin de alcanzar la igualdad politica prometida por los sistemas democraticos. El caso
de los afroamericanos durante el movimiento de derechos civiles es uno de los ejemplos mas claros de esto.
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siguiente forma, aunque antes con una oportuna aclaracion: “[i]n no sense do I advocate
evading or defying the law as the rabid segregationist would do. This would lead to
anarchy. One who breaks an unjust law must do it openly, lovingly (not hatefully as the
white mothers did in New Orleans when they were seen on television screaming “nigger,
nigger, nigger”), and with a willingness to accept the penalty”®2.

La primera parte del comentario del autor presupone el tipico argumento que
pretende igualar a cualquier persona que infrinja una norma, independientemente por cual
motivo. Es decir, la idea simplista de considerar a cualquier desobediente civil tan
criminal como a cualquier otra persona que infrinja la ley sin motivos comunes, politicos.
Luego tendremos tiempo de discutir mds a fondo esa postura. La segunda parte del
comentario antes transcrito versa sobre los elementos que caracterizan la desobediencia
civil pacifica que el doctor King y seguidores popularizaron como herramienta politica
util ante una estructura administrativa tan corrompida por el racismo y el discrimen. A
diferencia de otras estrategias asumidas por importantes lideres afroamericanos como
Malcom X o eventualmente el Black Panther Party, quienes también suftrieron, al igual
que el doctor King, ataques mortales por parte del fanatismo racista de la época, la
estrategia politica de este ultimo se caracterizd por configurar actos publicos, pacificos y
mediante agentes dispuestos a sufrir las consecuencias legales de sus acciones u
omisiones.

(Es compatible esta descripcion de la accion directa o desobediencia civil con la
resistencia pasiva de Thoreau y aun de Socrates? Creo que el contraste, tal como lo
apuntara tempranamente Arendt, es claro. La vision de desobediencia civil del doctor
King es consona con la instrumentalizacion de la desobediencia que se realizé mediante
la Satyagraha por parte de Gandhi y sus seguidores, pero en nada se parece a la postura,
por ejemplo, de Thoreau mas de un siglo antes. El doctor King, ni sus inquebrantables
seguidores, se conformd con ser agente pasivo y no participar de ninguna alianza con el
Estado objeto de la protesta, sino que utiliz6 la accidon directa y pacifica de la
desobediencia civil con objetivos politicos —es decir, comunes- que deberian
materializarse mas alla de la conciencia del individuo, del manifestante. El razonamiento
que sirve de base para justificar la accion directa no parte y se remite a la autoconciencia
del individuo. Si surge de una reflexion moral clara sobre lo que es correcto e incorrecto,
pero tiene pretensiones de modificar la materialidad para que eso que es incorrecto,
aquello que es protestado, sea erradicado politicamente.

Lo que se describi6 en la carta de Birmingham no sélo sirvi6 de aliciente para
fundamentar una lucha necesaria por los derechos civiles de todos los ciudadanos y
ciudadanas de Estados Unidos, especialmente por los de aquella minoria afroamericana
que desde siglos habia sido sometida tanto legal como practicamente al escarnio de la
devaluacion continua, sino para que durante anos los actos de desobediencia civil se
multiplicaran por todo el Estado. Actos que hicieron imposible que la academia, que la
intelectualidad norteamericana y las estructuras del Estado, ignorara una crisis de
legitimidad que cedié ante las acciones y razones esgrimidas por los movimientos y
organizaciones de derechos civiles.

82 Ibid. 78.
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Asimismo, es pertinente resaltar que previo a la famosa misiva del doctor King
siendo este confinado en Birmingham, Harris Wofford, Jr., quien luego estuvo ligado
también a la lucha de derechos civiles, ya advertia de las caracteristicas elementales de la
desobediencia civil que el primero habia desarrollado bajo el ejemplo de Satyagraha de
Gandhi. En una monografia publicada en 1958, Wofford describia de la siguiente manera
la influencia de Gandhi en la configuracion de la desobediencia civil adoptada por el
doctor King y seguidores:

What Martin Luther King has given us is the unadulterated message

of non-violence which Gandhi wanted the Negroes finally to deliver to the

world. The message can be summarized in these terms: We accept personal

responsibility for injustice. We will take direct action against injustice

without waiting for the government to act or a majority to agree with us or

a court to rule in our favor. We will not obey unjust laws or submit to unjust

practices. We will do this peacefully, openly, cheerfully, because our aim

is to persuade.’?

Sin duda, ya en las postrimerias de la década de 1950 las caracteristicas basicas de
la desobediencia civil se iban perfilando en una construccion discursiva que diferenciaba
esta desobediencia de otro tipo de incumplimiento de la norma. Estas caracteristicas
recurrentes en la teorizacion sobre los fendomenos que ocurrian en las calles, a su vez,
giraban en torno a la no violencia y a lo publico de la accion eminentemente politica.
Respecto a estas dos caracteristicas de la accion —que al ser politica se aleja de la
concepcion de Thoreau sobre la resistencia civil- Arendt, quien ya advertia en su
monografia que la desobediencia civil se estaba desplegando por el mundo como un
fendomeno de masas®*, contrastara drasticamente dos aspectos de este fendmeno de
contradiccion de la accion politica con la norma legal vigente. En primer lugar, la autora
se encarga de diferenciar lo que opositores a la desobediencia civil han hecho una especie
de mantra: la equiparacion entre la delincuencia comun y la delincuencia que emerge de
la desobediencia civil. Sobre esto, Arendt menciona lo siguiente:

There is all the difference in the world between the criminal’s
avoiding the public eye and the civil disobedient’s taking the law into his

own hands in open defiance. This distinction between and open violation

of the law, performed in public, and a clandestine one is so glaringly

obvious that it can be neglected only in the prejudice or ill will.

...Moreover, the lawbreaker, even if he belongs to a criminal organization,

acts for his own benefit alone; he refuses to be overpowered by the consent

of all others and will yield only to the violence of the law-enforcement

agencies. The civil disobedient, though he is usually dissenting from a

majority, acts in the name and for the sake of a group; he defies the law

and the established authorities on the ground of basic dissent, and not

because he is an individual wishes to make and exception for himself and

to get away with it.%

8 WOFFORD Jr. H. Non-violence and the Law: The Law Needs Help; BEDAU, op. cit., 59-71.
8 ARENDT, op. cit., 69.
85 Ibid. 75-76.
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La descripcion que da Arendt sobre la desobediencia estudiada nos desvela de
inmediato el caracter politico de las acciones que se adscriben al fenémeno. Tal como lo
habia criticado anteriormente, si bien los comportamientos de Thoreau y Socrates se
remiten al individuo, a la subjetividad desde la que parten, la persona desobediente civil
elabora publicamente su curso de accion con el fin de irrumpir en la esfera publica, en la
polis, en lo comun. El elemento de lo publico no puede sino distanciarla de la delincuencia
comun entendida como infraccion clandestina y eminentemente egoista de determinado
bien juridico tutelado penalmente. La accion de la persona desobediente civil parte de la
representatividad de un grupo ciudadano —en el amplio sentido de la palabra- que lesiona
un bien juridico como estrategia para expresar su disenso publico contra determinada norma
o0 accion estatal avalada —formalmente, al menos- por una mayoria ciudadana. La diferencia
entre el interés puramente individual del delincuente comun, y el objetivo de afectacion
colectiva de la persona desobediente civil, derrotan como incorrecta la pretension,
actualmente vigente, de considerar y tratar a cualquier desobediente civil como un
delincuente comun ante nuestros ordenamientos normativos.

Una diferenciacion similar la acogieron Norberto Bobbio y Nicola Mateucci en su
Dizionario di Politica de 1976. Para los autores, mientras la delincuencia comun pretende
desintegrar el ordenamiento y por lo tanto necesita de su negacion para la estabilizacion de
la estructura normativa, la desobediencia civil no se caracteriza por ser un hecho que intente
desintegrar el sistema, sino mutarlo o enmendarlo.®® De hecho, esta forma de desobedecer,
que tiene como objetivo la protesta publica de leyes injustas para que sean modificadas
dentro de los limites del ordenamiento, pretende ser un hecho tolerado en tanto que
innovador, no desintegrador.®” Por tal razon, el desobediente civil desarrolla su protesta en
lo publico, no en la clandestinidad como lo realiza el llamado delincuente comun al que
también se referia Arendt en términos similares. Mientras el desobediente civil se expone
al publico y so6lo puede obtener el resultado deseado de esta manera, en lo publico, el
delincuente comun, si desea obtener el fin propuesto, debe mantenerse en la mayor
clandestinidad posible.®® La condicion de lo publico, tanto en Arendt como en Bobbio y
Mateucci, es un factor decisivo para la diferenciacion entre desobediente civil y delincuente
comun.

Por otro lado, Arendt, quien considera la desobediencia civil estudiada como un
aporte eminentemente estadounidense y con raices en la propia configuracion historica de
los Estados Unidos (en el espiritu mismo de las leyes estadounidenses), atiende otra
caracteristica que suele ser malinterpretada por detractores de estos comportamientos de
protesta. En su escrito, nos dice, luego de hacer una diferenciacion entre el objetor de
conciencia y el desobediente civil, lo siguiente: “[t]he greatest fallacy in the present debate
seems to me the assumption that we are dealing with individuals, who pit themselves
subjectively and conscientiously against the law and customs of the community...”%° Esto,
pues para Arendt las acciones propias de la desobediencia civil, como las observaba en su
momento, eran realizadas por grupos civiles minoritarios en contra de las normas avaladas

8 BOBBIO N.; MATEUCCI N. Dizionario di Politica. Torino: UTET, 1976. Pags. 316-317.
87 Ibid.
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8 ARENDT, op. cit., 98.
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por una mayoria inarticulada. En especifico, “...[w]e are dealing with organized minorities,
who stand against assumed inarticulate, though hardly “silent”, majorities...”° No es una
accion aislada la del desobediente civil, como es tentador percibirlo desde el dmbito
estrictamente juridico, sino una accién o conjunto de acciones colectivas propias de una
minoria que tiene como proposito posicionarse politicamente en contra de determinada
norma o regla estatal en un escenario cuyos canales democraticos resultan insuficientes.
Ante la inefectividad de 6rganos de poder politico en asuntos puntuales de la convivencia
en comun, la desobediencia civil representa aquella accion politica que hace surgir asuntos
colectivos que de otra manera no se abordarian —o al menos en ese grado- en la esfera
publica.’!

De esta forma, se preguntaba Arendt como un fendémeno que esta en las entrafias
mismas de la revolucién estadounidense y en el espiritu normativo (amparandose en
Montesquieu) de esa nacion, puede encontrar un nicho en las instituciones de gobierno.”?
Como aquel fendmeno que en algunas instancias es el mas Optimo para contrarrestar los
errores del sistema de revision judicial en Estados Unidos, especificamente, puede ser
atendido de una manera diferente a como se atiende en el sistema politico y legal a un mero
infractor a la ley.”* En el contexto estadounidense, este fue uno de los asuntos neuralgicos
a los que se le intentd buscar respuesta de una manera muy notable principalmente desde la
década de 1970. Ahora bien, hasta ahora, el concepto de desobediencia civil examinado por
Arendt tiene las siguientes caracteristicas medulares: es una accion eminentemente politica,
colectiva y publica. En torno a estas caracteristicas se delimita el fendmeno que se analiza
de forma penetrante en el escrito.

No se adscribe, sin embargo, la caracteristica de no violencia a la configuracion del
fendmeno; esto, sin embargo, a pesar de que en su propio texto On Violence Arendt traza
la idea de que la violencia es contraria al poder.”* Sin entrar en una materia que nos
desviaria del objetivo de este capitulo, es pertinente mencionar la impresion de Richard J.
Bernstein sobre la violencia en el trabajo de Arendt. En un reciente estudio, Bernstein indica
lo siguiente: “[p]ese a trazar una aguda distincion entre violencia y poder, y sostener que el
poder es no-violento, Arendt no fue pacifista. Ciertamente, ella pensaba que habia
momentos en los que ciertos fines politicos justifican la violencia. Uno de los mas
dramaticos ejemplos de esta posicion fue su llamamiento a formar un ejército judio para
derrotar a Hitler...Hay momentos en que la lucha por la libertad justifica el uso de la
violencia™?. Esta idea impregna la produccion de Arendt en varios de sus textos’®, y Civil
Disobedience no es la excepcion en tanto que configuracion de un mecanismo de disenso
ciudadano no siempre basado en la no violencia, como lo postulaba Gandhi y luego el
doctor King y seguidores. Si bien no se atiende directamente este topico en el escrito, se

% Ibid.

oL Ibid. 81.

%2 Ibid. 99.

%3 Ibid. 101.

% ARENDT H. On Violence; ARENDT, op. cit., 155.

9 BERNSTEIN R. Violencia. Pensar sin barandillas. Trad. de Rey Salamanca. Barcelona: Gedisa, 2015.
Pags. 157-158.

% Ibid. 133-168.
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trasluce del propio razonamiento que una de las caracteristicas intrinsecas de la
desobediencia civil no es su pacifismo o el rechazo absoluto a la violencia.

Contrario a esta vision, John Rawls, quien ha sido una figura clave para desarrollar
el concepto de desobediencia civil en el marco del liberalismo politico, no concibe esta
forma de protesta como un fendmeno circunstancialmente violento. En su influyente obra
A Theory of Justice, publicada en 1971, Rawls, en los contornos de su liberalismo
igualitario dentro de Estados bien organizados democraticamente, ofrece una definicion de
desobediencia civil que ha sido acogida como punto de partida para la reflexion de este
fendmeno, ya no sélo en el contexto anglosajon. Segun Rawls, desobediencia civil es “...a
public, nonviolent, conscientious yet political act contrary to law usually done with the aim
of bringing about change in the law or policies of the government.”” Esta definicion el
propio Rawls se la atribuye a Bedau®®, quien en su articulo On Civil Disobedience, de 1961,
ya apuntaba a una concepciéon de la desobediencia civil mediante estas mismas
caracteristicas.”” Esta definicion la reiterd y especificé Bedau en otro importante ensayo de
1970, en el cual expreso lo siguiente:

At the outset, let me declare that the central or paradigm cases of civil
disobedience I take to be acts which are illegal (or presumed to be so by

those committing them, or by those coping with them, at the time),

committed openly (not evasively or covertly), nonviolently (not

intentionally or negligently destructive of property or harmful of persons),

and conscientiously (not impulsively, unwillingly, thoughtlessly, etc.)

within the framework of the rule of law (and thus with willingness on the

part of the disobedient to accept the legal consequences of his act, save in

the special case where his act is intended to overthrow the government) and

with the intention of frustrating or protesting some law, policy, or decision

(or the absence thereof) of the government (or of some of its officers).!?

Como se puede ver, aunque sea Rawls el autor de cabecera con el que comienzan
tantos escritos sobre desobediencia civil, particularmente en el d&mbito anglosajon, su
definicion sobre este fendémeno politico fue adoptada del trabajo de Bedau durante la década
de 1960, la cual también, como advierte el propio Rawls, es consona con la concepcion de
desobediencia civil esgrimida por el doctor King. "' Ahora bien, analicemos estas
caracteristicas tal como Rawls las desarrolla en su fundamental trabajo.

En primer lugar, el fendmeno de la desobediencia civil tiene como objetivo influir
en una mayoria de la ciudadania y comunicarles que, bajo el punto de vista del
desobediente, los principios de cooperacion social entre personas libres e iguales no se han
estado respetando.!? Asimismo, este comportamiento abiertamente ilegal puede infringir
tanto la norma protestada (desobediencia directa) como otra norma que no sea objeto de

97 RAWLS J. 4 Theory of Justice. Estados Unidos: Harvard University Press, 1971. Pag. 364.

8 Ibid. 19.

% BEDAU H. A. On Civil Disobedience. Vol. 58 Journal of Philosophy 653-661, 1961.

100 BEDAU H. A. Civil Disobedience and Personal Responsibility for Injustice; BEDAU, op. cit., 51 (Civil
Disobedience in Focus).
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protesta para su consiguiente derogacion o enmienda (desobediencia indirecta).!%® Esta
importante distincion la adopta Rawls del también filosofo norteamericano Marshall
Cohen, quien en el articulo Civil Disobedience in a Constitutional Democracy divide los
actos de desobediencia civil en directos e indirectos, segin sea la norma que se quebrante
durante la conducta de protesta.!%*

Este fenomeno, que se dirige a la mayoria que ostenta el poder politico, lo que
equivale a reconocer que surge por parte de grupos gradualmente marginados, es
elementalmente politico, tanto por desarrollarse en la esfera politica —entendida
ampliamente-, como por anclarse los argumentos de los desobedientes en principios
politicos de justicia que guian la Constitucion y las instituciones sociales.!?® Es decir, los
desobedientes no se amparan en principios personales relativos a moralidad o a doctrinas
religiosas, aunque estos podrian coincidir con los reclamos que se hacen en el acto de
protesta. Los actos de desobediencia civil se cimientan en la concepcion publica de justicia
(common sense of justice) que subyace el orden politico de una comunidad politicamente
bien organizada.!’ En palabras de Rawls, “[b]y engaging in civil disobedience a minority
forces the majority to consider whether it wishes to have its actions construed in this way,
or weather, in view of the common sense of justice, it wishes to acknowledge the legitimate
claims of the minority.”!?

Ademas de ser un acto ilegal y politico por parte de una minoria en una sociedad
democratica, bajo esta concepcion la desobediencia civil también es un fendémeno publico.
Como bien ya habia advertido Arendt, y autores como Marshall habian elaborado, una de

103 Ibid. 364-365.

104 COHEN M. Civil Disobedience in a Constitutional Democracy. Vol. 10 The Massachusetts Review 224-
226 1969.

105 RAWLS, op. cit., 365.

106 Ibid.
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las diferencias entre la delincuencia comun y la desobediencia civil es el elemento de lo
publico y abierto en esta ultima forma de desobediencia. Rawls entiende que la conviccion
politicamente consciente se desarrolla en la esfera pablica como un acto de habla publico.!*®
Por esta razon, por darse abiertamente en el terreno de lo politico, el autor considera que la
desobediencia civil, para considerarse como tal y no como otra modalidad de
desobediencia, debe ser pacifica. Al amparo del principio de libertad que caracteriza su
teoria de la justicia, Rawls advierte lo siguiente: “[t]o engage in violent acts likely to injure
and to hurt is incompatible with civil disobedience as a mode of address. Indeed, any
interference with the civil liberties of others tends to obscure the civilly disobedient quality
of one’s act.”!% No obstante, esta no es la Gnica razon por la cual la desobediencia civil
debe ser pacifica. En una de sus reflexiones mas mentadas, y posteriormente desarrolladas,
Rawls advierte que mediante el comportamiento pacifico del desobediente este demuestra
su fidelidad al ordenamiento juridico, lo que lo distancia del resistente u opositor al régimen
legal vigente.'!?

En fin, para Rawls la desobediencia civil tiene como objeto influir en las conciencias
de las mayorias que ostentan el poder y que comparten con las minorias un sistema
constitucional y legal cuyos principios de justicia guian los reclamos de los desobedientes
civiles. La no violencia y la publicidad del acto contribuyen a la seriedad y honestidad de
los desobedientes civiles que reclaman politicamente la derogacion o enmienda de
determinada norma estatal. La violencia contra otros, en el caso de la teoria de la justicia
de Rawls, seria contraria al primer principio de justicia, el cual establece que cada persona
tiene el derecho irrevocable a un esquema plenamente adecuado de libertades iguales que
sea compatible con un esquema similar de libertades para todos.!!! El fin de convencer a
otros sobre los reclamos que provocan la utilizacion de la desobediencia civil, hacen de la
violencia un impedimento no so6lo al primer principio de justicia en la teoria rawlsiana, sino
que podria considerarse como una muestra de falta de fidelidad al ordenamiento legal
vigente del Estado. Es evidente que Rawls, admitido por él mismo!!2, parte de su esquema
de teoria de la justicia en una Estado bien organizado y democratico para reflexionar sobre
el papel de la desobediencia civil dentro de esa estructura constitucional.

Esta idea de ubicar la desobediencia civil dentro de un esquema estatal bien
organizado y democratico, cuyo ejemplo paradigmatico por la procedencia de los autores
es Estados Unidos, la adopta Ronald Dworkin de manera brillante, aunque con una carencia
de distinciones que hacen dificil demarcar la desobediencia civil de, especificamente, la
objecion de conciencia. En Taking Rights Seriously, Dworkin atiende en primera instancia
la desobediencia civil no desde un marco de delimitacion conceptual sobre el objeto
abordado, sino sobre una pregunta fundamental para su razonamiento sobre el desobediente
civil y su tratamiento ante los tribunales de Estados Unidos: ;qué debe hacer un ciudadano
cuando la ley o norma no es clara y cuando cree que ésta permite lo que otros entienden
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que no permite?'!3 Dworkin no se pregunta simplemente sobre lo que legalmente debe
hacer el ciudadano, sino por si su comportamiento normativo es el que debe ser esperado
dentro de los limites normativos desde los que parte el autor. Para contestar esta pregunta,
Dworkin admite tres posibilidades de reaccion ciudadana ante la falta de claridad de una
norma.''* No obstante, no parte de una concepcion de desobediencia civil delimitada que
nos permita ubicar supuestos de hechos comunes a ser evaluados mediante el razonamiento
llevado a cabo en su primer libro influyente.

Esta delimitacion, aunque de forma parcial y no de una manera suficientemente
precisa, la realiza en su libro 4 Matter of Principle’’’> —donde abunda en el razonamiento
llevado a cabo en Taking Rights Seriously. Mediante la adopcion de una concepcion
practicamente idéntica a la anteriormente discutida de Rawls, y diferenciando la
desobediencia civil de la criminalidad comun, Dworkin menciona que: “[c]ivil
disobedience involves those who do not challenge authority in so fundamental a way. They
do not think of themselves —and they do not ask others to think of them- as seeking any
basic rupture or constitutional reorganization. They accept the fundamental legitimacy of
both government and community; they act to acquit rather than to challenge their duty as
citizens.”!1® La idea basica tanto de Rawls como de Dworkin es ubicar la desobediencia
civil dentro de los contornos constitucionales y normativos del Estado. Es decir, hallarle un
lugar en la dindmica politica que sea diferenciado al lugar propiamente de la delincuencia
comun o de la sedicion, como ya lo habia cuestionado y atisbado Arendt en su momento.
Esta pretension la hace extensible a modelos de Estado parecidos a Estados Unidos en 4
Matter of Principle, cuyo capitulo sobre desobediencia civil fue originalmente una
ponencia que realizd en Bonn a peticion del Partido Socialdemodcrata Aleman (SPD, por
sus siglas en alemén), a la que también comparecid Jirgen Habermas. Esto, ya no en el
contexto de las protestas llevadas a cabo por la guerra en Vietnam ni por los derechos civiles
en Estados Unidos, que le sirven de telon de fondo al autor para introducir un tema entonces
novel en el contexto aleman, seglin el propio Dworkin'!’, sino por las protestas realizadas
en contra del desarrollo de armamento nuclear en Occidente.

Para elaborar su teoria de la desobediencia civil, lo primero que hace Dworkin es
fijarse como objetivo responder a dos preguntas elementales: 1) ;qué es lo correcto que
haga una persona en virtud de sus convicciones cuando considera que una decision politica
es incorrecta o inmoral en cierta medida?; 2) ;como el Estado debe reaccionar cuando la
persona ha infringido la ley cuando, seglin sus convicciones, es el proceder correcto, aunque
la mayoria que representa el gobierno considera dicha norma valida?!'!® En primer lugar,
para contestar la primera pregunta el autor esquematiza la desobediencia civil en tres

13 DWORKIN R. Taking Rights Seriously. Massachusetts: Harvard University Press, 1977. Pag. 210.

14 Ibid. 210-211.

1S DWORKIN R. 4 Matter of Principle. Massachusetts: Harvard University Press, 1985. Pags.104- 116.
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angloamericana, tanto en la practica como en su reflexion tedrica. Por eso, al dirigirse a los presentes en
Bonn, advirti6 que de lo que iba a hablar en aquella ocasion le podia parecer novel a un nimero mayoritario
de audiencias en Alemania.
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clasificaciones diferentes. La primera es la desobediencia basada en la integridad del
desobediente (integrity-based). Esta desobediencia se caracteriza por basarse en una fuerte
prohibicion de la conciencia —por principios- para realizar u omitir lo que la ley o decision
dispone. Un caso paradigmatico en Estados Unidos es el desobediente que es obligado al
servicio militar en un conflicto bélico que desaprueba desde lo profundo de su conciencia,
por razones tanto religiosas como laicas, o aquella persona que desobedecia por razones de
conviccion la ley que ordenaba no ayudar a los esclavos afroamericanos cuando huian de
sus esclavistas en el siglo XIX.!!

La segunda clasificacion Dworkin la denomina como desobediencia basada en la
justicia (justice-based). También es una desobediencia basada en principios, pero con el
objetivo de oponerse y erradicar o enmendar la norma que se entiende como injusta, como
opresiva por parte de una mayoria ciudadana contra una minoria social. Se basa en
principios de justicia que, en el caso de Dworkin como en el de Rawls, se hallan en la base
del sistema constitucional estadounidense. El caso paradigmatico es la lucha por la igualdad
de derechos civiles desarrollada durante la década de 1960. En ese caso no se desobedecia
de ordinario una norma porque la conciencia prohibia el acatamiento de esta, sino que se
desobedecia movidos por un derecho que no se le reconocia a determinada minoria.'?° La
tercera clasificacion es la desobediencia basada en politica publica (policy-based). En este
caso la desobediencia no emerge de un imperativo de principio, ya sea por conviccion
personal, o por justicia dentro de un sistema legal, sino mediante la consideracion de que la
norma o decision es incorrecta, peligrosa, torpe, aunque no ilegal, como politica publica,
tanto para las minorias como para las mayorias sociales. En palabras de Dworkin: “[p]eople
sometimes break the law not because they believe the program they oppose is immoral or
unjust, in the was described, but because they believe it very unwise, stupid, and dangerous
for the majority as well as any minority.”!?!

La protesta contra el armamento nuclear ocurrida en la década de 1980 en Occidente
fue ejemplo de este tercer tipo de clasificacion. Asi también las protestas llevadas a cabo a
través de las décadas de 1960 y 1970 contra la concentracion y desarrollo de armamento
nuclear durante lo que se denomind Guerra Fria. Ejemplo de esto es la incitaciéon y
participacion del filésofo britanico Bertrand Russell en las actividades contra armamentos
nucleares en su escrito Civil Disobedience and the Threat of Nuclear Warfare. Alli, Russell
advertia lo siguiente: “[1]t is urgent that the populations of East and West compel both sides
to realize that the time at their disposal is limited and that, while present methods continue,
disaster is possible at any moment, and almost certain sooner or later”!?2, El argumento
principal de Russell, en esencia, era que las medidas de politica publica llevadas a cabo por
los Estados implicados (Reino Unido, en su caso) generaban un grave riesgo de desastre
humanitario para la poblacion mundial. El fundamento principal no era que esas medidas
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eran ilegales o que no eran justas (en el sentido legal del término), sino peligrosas para una
parte importante de la poblacion mundial.!??

A partir de estas clasificaciones, que pueden incluir otro tipo de desobediencia que
no sea la desobediencia civil, como por ejemplo la objecion de conciencia en la primera
clasificacion (integrity-based), Dworkin hace una importante distincion entre estrategias
persuasivas y no persuasivas.!?* Segun el autor, la desobediencia basada en la integridad
personal es defensiva, “... it aims only that the actor not do something his conscience
forbids.” 12° Esta descripcion, a todas luces, se asemeja a la 1lamada objecion de conciencia
en vez de a la desobediencia civil, lo que provoca una falta de precision importante en la
teoria de Dworkin cuando habla exclusivamente de desobediencia civil, pero también
conceptualiza una de sus formas mediante esta descripcion. Por otro lado, el autor también
menciona que la desobediencia basada en justicia es instrumental y estratégica, “it aims at
an overall goal —the dismantling of an immoral political program.”!?¢ Esta forma de
desobediencia utiliza tanto mecanismos persuasivos como no persuasivos para obtener sus
fines. Mediante el primero, el persuasivo, se pretende que la mayoria de la sociedad cambie
de parecer y desapruebe la norma protestada.'?’” La segunda estrategia, la no persuasiva, no
tiene como objetivo cambiar el parecer de la mayoria, sino incrementar el costo de la
aplicacion de la norma o ley protestada, lo que provocaria un costo lo suficientemente alto
como para que la mayoria lo acepte o tolere.!?® La tercera clasificacion también utiliza
facticamente sendas estrategias, aunque Dworkin es extremadamente critico con la
utilizacion de estrategias no persuasivas en la desobediencia basada en politica ptblica.!?

Esta bifurcacion entre estrategias tendra un papel preponderante a la hora de discutir
la justificacion o no de las diversas modalidades de desobediencia civil que Dworkin, con
la salvedad ya hecha, elabora en su trabajo. Por ahora, y teniendo claro lo que el autor
elaboré como marco de clasificaciones de desobediencias en 4 Matter of Principle, es
preciso abordar aquella pregunta de cémo el ciudadano debe reaccionar ante una ley poco
clara. Como ya se advirtid, Dworkin delimita tres posibilidades de reaccion ciudadana ante
este escenario. La primera es cuando la ley o norma es poco clara, y existe duda sobre si
permite que una persona pueda realizar lo que desea, pero el ciudadano asume lo peor y
actia conforme a ello, es decir, que concluye que lo deseado le esta prohibido legalmente.'*°
Dworkin rechaza esta opcion como neutralizadora en un sistema democratico. En segundo
lugar, el ciudadano, ante una ley sospechosa, puede seguir su propio juicio al entender que
hay argumentos mas fuertes para pensar que la ley o norma permite lo que desea realizar la
persona. No obstante, actuard de esa manera hasta que una autoridad estatal competente,
como un tribunal, decida lo contrario. En ese momento el ciudadano queda vinculado por
la decision y tiene la obligacion de obedecerla.!3! El filésofo norteamericano rechaza
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también esta forma de reaccion, la cual no toma en consideracion que en el sistema de
Common Law angloamericano el Tribunal Supremo puede perfectamente revocarse poco
tiempo después de emitida una determinacion.

La tercera posibilidad es cuando la ley es sospechosa y la persona acata su propio
juicio, aun cuando exista una decision definitiva de un tribunal competente que establezca
lo contrario a lo defendido por esta.!*? Sobre este modelo, menciona Dworkin que:

Thus the third model, or something close to it, seems to be the fairest
statement of a man’s social duty in our community. A citizen’s allegiance is

to the law, not to any particular person’s view of what the law is, and he does

not behave unfairly so long as he proceeds on his own considered and

reasonable view of what the law requires. Let me repeat (because is crucial)

that this is not the same as saying that an individual may disregard what the

courts have said. The doctrine of precedent lies near the core of our legal

system, and no one can make a reasonable effort to follow the law unless he

grants the courts the general power to alter it by their decisions. But if the

issue is one touching fundamental personal or political rights, and it is

arguable that the Supreme Court has made a mistake, a man is within his

social rights in refusing to accept that decision as conclusive.!*?

Tal como lo refleja su obra tedrica, particularmente en reaccion al positivismo de
Kelsen y H.L. Hart, Dworkin se aleja, para algunos radicalmente, del positivismo juridico
en tanto esquema estrecho e irreal para entender el Derecho. Bajo este modelo propuesto,
el deber ciudadano de una persona que se encuentra ante una ley sospechosa es continuar
realizando lo que entiende propio. Esto es compatible con el sistema legal mismo
estadounidense que, como en tantas ocasiones, ha posibilitado la revocacion de decisiones
que en su momento fueron enteramente legales, pero sin embargo para algunas personas o
sectores siguieron siendo ilegitimas. Por tal razon, el acatamiento ciego hacia la norma o
hasta la correspondiente decision del Tribunal Supremo no es consono con el deber
ciudadano en un sistema democratico. El obedecer automaticamente una norma
sospechosa, aun avalada por el 6rgano jurisdiccional de mayor jerarquia, podria tener el
efecto de no propiciar las circunstancias necesarias para que la controversia sobre la validez
de la norma se vuelva a considerar ante las instituciones correspondientes. Ese efecto es
harto pernicioso para una democracia, sin duda. Por tal razén, de hecho, la segunda pregunta
lanzada en A4 Matter of Principle (cémo debe reaccionar el Estado ante la desobediencia
civil) desde Taking Rights Seriously tomaba una direccion muy lejana al esquema
positivista de castigo necesario ante la negacion de la norma.

(Es propio condenar penalmente a quien infringe un bien juridico penalmente
tutelado cuando realiza una de las modalidades de desobediencia antes mencionadas?
Dworkin entiende que no, al menos de forma automatica. De hecho, considera que el Estado
debe abordar con cierta indulgencia (lenience) este tipo de escenario. '** Deber de
indulgencia para no coartar el disenso en la democracia, lo que equivale a asumir el riesgo
de la desobediencia a la norma. En esencia, en supuestos como los descritos, el Ministerio
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Publico debe hacer un balance entre “...his responsibility to be lenient and the risk that
convictions will rend the society, against the damage to the law’s policy that may follow if
he leaves the dissenters alone.”'*> En este balance el fiscal debe considerar si existe un
derecho a que una persona esté libre de afectacion negativa sobre si, sobre su libertad o
propiedad, en caso de que mediante un acto de desobediencia civil se pongan en riesgo o
se lesionen. De lesionarse esos bienes juridicos, como la destruccion de propiedad privada,
existen argumentos fuertes para no tolerar la desobediencia civil, particularmente cuando
envuelve violencia.'* Aunque no delimite el concepto de desobediencia civil de forma
precisa, Dworkin, en su argumentacion, reclama como elemento necesario de la
desobediencia civil la no-violencia, precisamente por lo dicho anteriormente.

Con algunas diferencias, Habermas, quien escribi6 su articulo sobre Ia
desobediencia civil en el mismo contexto en el que Dworkin reflexion6 sobre el topico,
adoptd y difundi6 en Alemania una version de desobediencia similar a la de Rawls y
Dworkin en el contexto angloamericano. Como en el caso de Dworkin, Habermas
reflexiond sobre las multiples protestas a raiz de la postura politica de Alemania occidental
sobre la concentracion de armamento nuclear en su suelo. Por primera vez, la desobediencia
civil -muchas veces conceptualizada en contraposicion a las protestas estudiantiles de
1968- era objeto de analisis empirico en suelo Europeo. Esto no significa que no haya
habido multiples modalidades de protestas en Europa anteriormente. Lo que implica es que
aquellas dinamicas practicas de desobediencia pacifica popularizadas durante las décadas
de 1960 y 1970 en Estados Unidos cada vez se utilizaban mas en Europa durante la década
de 1980. Este es el contexto que analiza directamente Habermas en su articulo La
desobediencia civil, piedra de toque del Estado democrdtico de Derecho.

Para el autor, la desobediencia civil tiene que moverse entre el umbral incierto de la
legalidad y la legitimidad.!3” Esta tension se provoca a partir de la desconfianza ciudadana
e institucional que debe existir frente a la razon falible y a la naturaleza corruptible del ser
humano.!3® Desconfianza que el autor entiende -paradojicamente- que el propio Estado de
derecho, en una muestra de madurez politica, debe salvaguardar y propiciar. Esto, pues
siempre existe la posibilidad de que una injusticia pueda manifestarse en formas legales.
Ante un contexto asi, la paradojica labor del Estado —quien debe proteger su estabilidad
institucional pero a la vez propiciar la desconfianza ante la falibilidad y corruptibilidad del
ser humano- “...encuentra su soluciéon en una cultura politica que reconoce u otorga a las
ciudadanas y ciudadanos la sensibilidad, la capacidad de raciocinio y la disposicion a
aceptar riesgos necesarios que son imprescindibles en situacién de transicion y de
excepcion para reconocer las violaciones legales de la legitimidad y, llegado el caso, para
actuar ilegalmente por conviccion legal”!%.

Por lo tanto, el discurso de la “ley es la ley” y hay que obedecerla a toda costa en un
Estado de derecho democratico podria devenir en lo que el autor califica como legalismo
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autoritario.'*® Esta manera de entender el Estado, y la relacion del ciudadano frente a éste,
a Habermas le recuerda a la teoria politica de Carl Schmitt, uno de sus més preeminentes
contendientes tedricos. Contrario al centralismo politico del modelo de Estado schmittiano,
y de la ubicacion del soberano en dicho modelo, Habermas adopta uno cuyo liberalismo
cualificado posibilita que el ciudadano adopte una funcidn plebiscitaria en ciertos casos en
los que entiende que la norma vigente es ilegitima, aunque sea formalmente legal.'*! En
palabras del autor, “[l]a posibilidad de una desobediencia civil justificada solamente puede
darse a los ojos del sujeto a partir de la circunstancia de que las normas legales de un Estado
democratico de derecho pueden ser ilegitimas; e ilegitimas no s6lo segin las pautas de
alguna moral privada, de un privilegio o de un acceso privilegiado a la verdad”!*2. De la
falibilidad y corruptibilidad de los regentes de las administraciones gubernamentales surge
que normas y decisiones ilegitimas frente al conjunto de afectados por las mismas puedan
ser efectivamente legales ante la administracion gubernamental. Como el Estado de derecho
es un proyecto inacabado y, por lo tanto, dindmico, la desobediencia civil como parte de la
funcién plebiscitaria ciudadana es una piedra de toque del Estado de derecho
democratico.!4

El Estado falible no puede exigirle a la ciudadania el acatamiento absoluto de las
normas y decisiones solo por ser estas legales.'** En esencia, “...el Estado constitucional
moderno so6lo puede esperar la obediencia de sus ciudadanos a la ley si, y en la medida en
que se apoya sobre principios dignos de reconocimiento a cuya luz, pues, pueda justificarse
como legitimo lo que es legal o, en su caso, pueda comprobarse como ilegitimo™!4*.
Evidentemente, Habermas parte de un Estado de derecho que se valida mediante un modelo
propuesto de ética discursiva, donde las normas se legitiman mediante su aprobacion
generalizada por los afectados de las mismas a través un procedimiento que posibilita la
legitimacion de estas. 146 De aprobarse normas que no cumplan con un minimo de
procedimiento legitimador en un Estado de derecho, es la ciudadania quien debe proteger
el orden constitucional. Aunque no dentro de un modelo liberal igualitario, el esquema de
Habermas se parece bastante al de Rawls y Dworkin en tanto que la desobediencia civil, la
cual encuentra una ubicacién en el Estado de derecho, muestra fidelidad al sistema
constitucional y se nutre y apoya en este.

Ahora bien, jcomo debe reaccionar el Estado ante este fendmeno? En un
alineamiento a lo ya planteado por Dworkin sobre la discrecion del Estado al perseguir y
castigar a los desobedientes, Habermas menciona que “[l]as autoridades disponen de un
campo de maniobra suficiente para saber si ha de plantear la acusacion, si se incoa el
proceso principal, si es conveniente una condena y de qué gravedad haya de ser la pena
correspondiente. En todo caso, sin embargo, los tribunales han de admitir que la

29147

desobediencia civil no es un delito como los demas™'*’. La idea de Arendt y otros autores
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sobre la diferenciacion entre delincuencia comun y desobediencia civil, si es que existe un
comportamiento prima facie juridico-penalmente relevante, Habermas lo enmarca en un
Estado de derecho que no se agota en su ordenamiento juridico.!*® De esta manera, expresa
que “[e]n el caso excepcional del fracaso de la Constitucion representativa [se] pone su
legalidad a disposicion de aquellos que han de cuidar de su legitimidad. Decidir si se da o
no esta situacion, evidentemente, no es algo que pueda dejarse a las determinaciones de un
organo constitucional cualquiera. La desobediencia civil deriva su dignidad de esa elevada
aspiracion de legitimidad del Estado democratico de derecho™!*.

Habermas conceptualiza la desobediencia civil como herramienta politica y ptiblica
que no soélo resguarda el orden constitucional y sus principios, sino que se fundamenta en
estos para cumplir su funcion plebiscitaria inmediata y directa. De esta manera se acerca
mas, aunque especificamente sobre el caso aleman, a la interpretacion de liberales como
Rawls y de Bedau sobre una desobediencia que se canalice a través del sistema politico
mediante la actividad pacifica, lo que otro grupo de autores entendi6 que era inaceptable o
incorrecto esperar por parte de los desobedientes civiles en cada uno de los supuestos de
hecho de protesta. De igual parecer se mostraba Russell cuando exhort6 y particip6 de las
protestas contra la concentracion y desarrollo de armamento nuclear. En el caso de este, la
desobediencia civil pacifica encuentra un nicho dentro del esquema democratico del Estado
de derecho

El elemento de la violencia en la desobediencia civil —que ya en Arendt se habia
mostrado como posibilidad y no como impedimento- ha tenido histéricamente dos
corrientes divergentes cuya discusion llega a nuestros dias como pieza inconclusa en el
desarrollo de los trabajos tedricos sobre la desobediencia civil. Sin duda el éxito de la
version mas pacifica en la lucha por la liberacion de la India, por los derechos civiles de la
comunidad afroamericana en Estados Unidos o por el cese de la guerra en Vietnam, fue
decisivo para darle un grado mayor de posibilidad de prevalencia a la teorizacion de la
desobediencia civil como instrumentalizacion politica de la protesta pacifica.!>® Era la
version mas moderada y, por lo tanto, mas convincente para un mayor sector la de la
ciudadania que podria ver las manifestaciones de violencia como un atentado a la
estabilidad del régimen democratico del Estado de derecho. No obstante, un grupo de
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autores se encargd desde muy temprano de apuntar que no es correcta la version mas
pacifica de la desobediencia civil ni en la teoria ni en la practica.

En su articulo The Justifiability of Violent Civil Disobedience, John Morreal analiza
las inconsistencias que caracterizan las teorias de la desobediencia civil que excluyen
cualquier tipo de violencia, como las defendidas por Bedau, Rawls, o Wasserstrom.!>!
Aunque aclara que al momento autores como Stuart Brown'?, Rex Martin'>? y Michael
Bayles!>* habian admitido la posibilidad de actos violentos como parte de la desobediencia
civil, estos concluian que era injustificable la violencia en esta forma de protesta.!> Morreal
entiende, sin embargo, y adscribiéndose a un sector muy minoritario, que pueden haber
actos violentos de desobediencia civil justificados. Para exponer su argumentacion,
primeramente toma en consideracion los ejemplos que Bedau utiliza como violencia:
sabotaje, asesinato, peleas callejeras. Partiendo de estos, segun Morreal, Bedau relaciona la
incitacion a huelga o a paros y la destruccion deliberada de propiedad privada con esa
violencia que excluye la posibilidad misma de desobediencia civil.!>® Para Morreal utilizar
este marco para analizar la desobediencia civil se queda muy estrecho y, ademas, es
incorrecto por la concepcion tan limitada de violencia que utiliza. El autor menciona que
“[b]ut to think of violence in terms of the unlimited violence found in riots and revolutions
not only prejudices the issue of whether violence could ever be deliberately limited in scope
to achieve limited ends (which, as we shall argue, is the kind of violence used in justifiably
violent civil disobedience): this kind of thinking also gives us an extremely narrow view of
what of what it is that is objectionable about violence™!*’.

Es decir, cerrar la posibilidad del acto violento como parte de la desobediencia civil
sirve como prejuicio u obstaculo para reflexionar sobre la plausibilidad de la utilizacién
deliberada de la violencia en términos restringidos para alcanzar un objetivo en especifico.
De otra parte, Morreal atina al refutar que la violencia no debe ser entendida exclusivamente
en términos de violencia fisica, como era entendida comunmente por los detractores de ésta
dentro de los procesos de desobediencia civil. Asi, nos menciona que “[n]ot only are there
instances of great physical force being used which are not acts of violence, but, more
importantly, there are many acts of violence done to people in which no physical contact is
ever made”!*®. De esta forma, no s6lo se ejerce violencia sobre una persona cuando se afecta
su corporeidad de forma fisica, sino también cuando fisica o psicoldégicamente se le
disminuye o elimina su autonomia como persona libre. Es decir, Morreal parte de una vision
amplia de violencia que incluye la coercion que se ejerce tanto psicologica como
fisicamente sobre la autonomia y el cuerpo de una persona. Més aln, entiende que en
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algunos supuestos la violencia o coercion psicolégica es mas dafina que la violencia
fisica.!>

De igual manera, Morreal parte de un sujeto al que le cobijan los derechos a la vida,
a la libertad y a la propiedad privada. Aunque no se ejerza coercién o violencia a la
integridad corporal del sujeto, o se le reduzca la autonomia personal a través de la coercion,
también se ejerce violencia si a esa persona no se le respeta el derecho a tener o a controlar
su propiedad o la propiedad que puede utilizar o disfrutar.'®® Por lo tanto, el razonamiento
de Morreal al justificar la desobediencia civil violenta —entendida de la forma antes
mencionada- es el siguiente: “[i]f the position is taken that the nonviolence requirement in
civil disobedience rules out physical violence because such violence would violate the
rights people have to their own bodies, rights, it is usually stressed, which are protected by
law; then it would seem that the same requirement would also have to rule out psychological
violence, including any kind of coercion; inasmuch as this also violates the (law-protected)
rights of persons, especially their right to autonomy”!6!,

Para el autor, es inconsistente logicamente justificar una desobediencia civil que
utilice la coercion —como la intimidacion, el acoso callejero o la utilizacion de ruidos muy
elevados durante la noche- que infringe derechos subjetivos de la persona afectada, y no
justificar cierta violencia fisica que quebranta el derecho a la no afectacion de la integridad
fisica de la persona o de su propiedad. De esta manera, la distincion importante no debe ser
entre la desobediencia civil violenta y la pacifica, sino entre las estrategias que consiguen
cambiar por la fuerza la norma protestada y las estrategias que tienen como objetivo
cambiar primeramente la mentalidad de las personas. La distincion importante es, en
sintesis, entre la coercion —entendida tanto en términos fisicos como psicologicos- y la
persuasion.'6? Distincidn que, como ya vimos, es central en la consideracion realizada por
Dworkin en A Matter of Principle, pero sin la diferenciacion realizada por Morreal sobre
los actos de coercion diferentes a los actos de violencia fisica.

No obstante, Morreal no fue la Gnica voz en aquel entonces que reflexiono sobre la
posibilidad de justificar coercion y violencia en los procesos de desobediencia civil. El
historiador Howard Zinn escribi6 en 1973 una fulminante contestacion a la obra
Concerning Dissent and Civil Disobedience!®, escrita por quien fue juez asociado del
Tribunal Supremo de Estados Unidos, Abe Fortas. En Nine Fallacies on Law and Order,
Zinn pretende desmontar y cuestionar logicamente los argumentos esgrimidos por Fortas
para fundamentar una idea de desobediencia civil tan estrecha y circunscrita al mentado
discurso politico-criminal de “ley y orden”. Una de las falacias discutidas, y que se
encuentra entre las discusiones mas retadoras del libro, es la que versa sobre la violencia en
la desobediencia civil y su rechazo absoluto por parte de Fortas. La concepcion sobre
desobediencia civil que ataca Zinn es la siguiente: “Mr. Fortas reminds us that Gandhi,
Martin Luther King, and Thoreau, did not believe in violence. He then says: “This is civil
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disobedience in a great tradition. It is peaceful, nonviolent disobedience of laws which are
themselves unjust and which the protester challenges as invalid and unconstitutional”!®4, A
todas luces esta definicion restringe aun mas la concepcion de desobediencia civil que hasta
ahora hemos discutido segun los diversos autores analizados. En el caso de Fortas, la norma
protestada deberia ser atacada constitucionalmente mediante un proceso caracterizado por
un desarrollo pacifico de la protesta civil.

Zinn, sin embargo, menciona lo siguiente sobre esto: “I would define civil
disobedience more broadly, as “the deliberate violation of law for a vital social purpose”.
Unlike Forta’s definition, this would include violating laws which are immoral whether
constitutional or not, and laws which themselves are not at issue as well as those that are”!63.
Esta definicion, lo suficientemente amplia como para vislumbrar la existencia de coercion
o violencia durante el fenomeno de la desobediencia civil, Zinn la limita habilmente
mediante dos condiciones que entiende necesarias para discutir los medios utilizados en
esta forma de desobediencia. En primer lugar, el autor menciona que uno de los principios
morales que guian a los defensores de la desobediencia civil es que un mundo pacifico es
uno de sus objetivos.'® En segundo lugar, que entre la tension inevitable que caracteriza la
transicion de un mundo violento a uno pacifico, la seleccion de medios nunca sera
practicamente pura, y que entre las complejidades de ese proceso una simple distincion
entre violencia y no violencia no es un baremo suficiente. !¢’

La vision de Zinn, que interesantemente se aleja de la concepcion legalista que ya
Arendt advertia como propia de equiparar desobedientes civiles con criminales
ordinarios!®®, da un marco amplio de un fenémeno que no es tan simple como algunos
habian pretendido teorizar en décadas tan fértiles como las de 1960 y 1970. El historiador
contextualiza las luchas que sirven de base para el analisis de la desobediencia civil, y
encuentra que el elemento de no violencia no se puede fundamentar en los procesos
histéricos protagonizados por las personas que el propio Fortas utiliza en su escrito.
Primeramente, advierte que, aunque Thoreau fue un creyente en el pacifismo, no es menos
cierto que cuando John Brown propici6 acciones armadas y alentd a la rebelion esclava en
el siglo XIX, Thoreau lo defendio en su escrito A Plea for Captain John Brown.'®® De igual
manera, Zinn trajo el ejemplo del joven Gandhi cuando expres6 que si tenia que decidir
entre la cobardia y la violencia, elegiria esta iltima.!”® Con esto, Zinn pretende lo siguiente:
“[w]hat I have tried to show is that the problem of tactics in civil disobedience is far more
complicated than Mr. Fortas leads us to believe with his easy and righteous dismissal of
violence”!’!. En el caso del ex juez Fortas, este no da ninguna justificacion moral para exigir
la no violencia como conditio sine qua non de la desobediencia civil, sino que solamente la
exige como tal.!”?
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En segundo lugar, Zinn cuestiona el baremo moral que utiliza Fortas para condenar
cualquier acto de desobediencia civil violenta y defender en su escrito conflictos bélicos
que dejan decenas y hasta cientos de miles de personas muertas. Conflictos bélicos que,
como bien acierta, incumplen la normativa minima tanto internacional como estatal. Para
Zinn es incongruente que se condenen actos violentos como afectacion a la propiedad
privada en determinado acto de desobediencia civil, mientras se justifica que miles de
personas acudan a matar y ser matadas en guerras como la de Corea. Segln el autor, “[b]ut
Mr. Fortas justifies violence in Korea because he believes a vital issue was at stake, he
cannot with any logical consistency rule out the possibility that for some aggrieved groups
in the United States, some issues might be important enough to justify some degree of
violence”!”3. Para Zinn, atinadamente, es inconsistente que justifiquemos la violencia
contra el ofro, mientras que declaremos prima facie injustificada la violencia moderada o
acotada cuando le ocurre al sector dirigente o hegemonico de la sociedad estadounidense.!”*

Joseph Raz también se posicion6 sumamente escéptico respecto a la postura
pacifista extrema que excluye de todo escenario de desobediencia civil algin grado de
coercion o violencia. Contrario a Dworkin, Raz parte desde el positivismo juridico que
hereda de H.L. Hart. Conforme a sus conclusiones en The Authority of Law, la
desobediencia civil no es ni debe ser un derecho mediante el cual el desobediente pueda
hacer tanto lo que debe como lo que no debe. Si existiese un derecho a la desobediencia
civil, ello significaria que esta autorizacion estatal se extenderia o cobijaria acciones que se
deban como que no se deban hacer por otras razones. En palabras del autor, “[o]ne needs
no right to be entitled to do the right thing. That it is right gives one all the title one needs.
But one needs a right to be entitled to do that which one should not. It is an essential element
of rights to action that they entitle one to do that which one should not...Their purpose is
to develop and protect the autonomy of the agent”!”>. Aqui estriba la diferencia entre
quienes abogan por que en ciertas circunstancias se pueda reclamar un derecho a la
desobediencia civil y quienes no.

Segun Raz, quien entiende que debe existir normativamente un derecho a la
desobediencia admite que estara facultado tanto para hacer lo correcto como lo incorrecto,
mientras que quien no admite esta posibilidad se guiard por los argumentos que
fundamenten su comportamiento desobediente. Raz pone el ejemplo de la libertad de
expresion, cuyo derecho fundamental autoriza tanto lo que deben hacer los ciudadanos
como lo que no deben realizar en sociedad (segln el respeto a su autonomia individual).!7¢
De hecho, de ser un derecho es necesario que se impongan limites a priori y que por lo
tanto se delimiten las acciones concernientes a la desobediencia civil.!”” Como ejemplo de
ello, el autor expresa lo siguiente:
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175 RAZ J. The Authority of Law. Oxford: The Clarendon Press, 1979. Pag. 267.

176 Ibid. Es importante mencionar que Raz se muestra contrario a reconocer un derecho a la desobediencia
civil solo en aquellos Estados que sean liberales, mientras que si se posiciona a favor de reconocer la
existencia de un derecho a la desobediencia en aquellos Estados que no lo sean y, por lo tanto, los ciudadanos
no tengan un derecho fundamental a la participacion politica. /bid. 273-274.
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Consider one often discussed limitation: civil disobedience, it is often

said, must be non-violent. It is clear that, other things being equal, non-

violent disobedience is much to be preferred to violent disobedience. First,

the direct harm caused by the violence is avoided. Secondly, the possible

encouragement to resort to violence in cases where this would be wrong,

which even an otherwise justified use of violence provides, is avoided.

Thirdly, the use of violence is a highly emotional and explosive issue in

many countries and in turning to violence one is likely to antagonize

potential allies and confirm in their opposition many of one’s opponents.!”8

Desde luego que las provisiones que menciona Raz para evitar la violencia son
estratégica y ético-politicamente plausibles y razonables. No obstante, este ejemplo lo trae
para atacar la idea de algunos adeptos que entienden que existe o deberia existir en un
Estado liberal un derecho a la desobediencia civil. ;Cuén pertinente seria que la
desobediencia civil se regulara mediante la delimitaciéon normativa de un derecho? Raz
reniega la posibilidad de que en un Estado liberal que se autoregula mediante normas el
papel de la desobediencia civil deba ser delimitado por el propio Estado. Habria una
contradiccion en ello. En efecto, afirma que “[t]Jo say that there is a right to civil
disobedience is to allow the legitimacy of resorting to this form of political action to one’s
political opponents. It is to allow that the legitimacy of civil disobedience does not depend
on the rightness of one’s cause”!”. Pero dice mucho mas respecto al elemento de la no
violencia en los casos de desobediencia civil. El autor nos indica que hay escenarios en los
que la desobediencia con algin grado de violencia o coercidon es necesaria para la
erradicacion de cierta norma o decision politica (como el aprisionamiento de disidentes
durante el régimen de la Union Soviética).'®” Esto, advierte Raz, en algunos casos en un
Estado liberal provoca menos dafios que acciones perfectamente legales cuyas
consecuencias pueden ser mucho mas problematicas. En palabras del autor: “It may be
relevant here to draw attention to the fact that certain non-violent acts, indeed some lawful
acts, may well have much more severe consequences than many of an act of violence:
consider the possible effects of a strike by ambulance drivers”!8!,

Raz deja la puerta abierta para que en determinados momentos se justifique la
utilizacion ponderada de la violencia en hechos constitutivos de desobediencia civil, al
igual que ya lo habian hecho notoriamente Arendt, Morreal y Zinn. Al negar la existencia
o posibilidad de un derecho a la desobediencia civil, lo que implicaria que dicha accion de
protesta tendria un lugar delimitado en el propio sistema normativo que infringird
inevitablemente, el filosofo ubica este tipo de contradiccién con la norma en el ambito
amplio de lo politico, no meramente de lo juridico. Para un iuspositivista liberal no es
plausible afirmar que el Estado permita un derecho que avale que una persona pueda
infringir el ordenamiento legal independientemente de si debe hacerlo a no;
independientemente de las razones que justifican la accion. Entre otros efectos, ello podria
ocasionar que se restrinja tanto formal como materialmente el &mbito de accion de la
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desobediencia civil dependiente de la jurisdiccion que la regule. Esto sucede, por ejemplo,
con la exigencia del controvertido elemento de la no-violencia como requisito constitutivo
de esta modalidad de protesta politica.

C. Hacia una idea sincrética de desobediencia civil

Décadas mas tarde, David Lefkowitz refuté la propia idea primigenia de Raz sobre
la imposibilidad de que exista un derecho a la desobediencia civil. También en contra de
las conclusiones de Raz sobre la violencia y la desobediencia, el autor se posiciond en
contra de cualquier tipo de violencia mientras se realizan actos de desobediencia civil. No
obstante, en su articulo On a Moral Right to Civil Disobedience, Letkowitz no sélo refuta
la concepcién positivista de Raz, sino que elabora notablemente en nuestra
contemporaneidad una idea de desobediencia civil que se ampara en un derecho moral que
en ciertas circunstancias obliga a un ciudadano o ciudadana a infringir el ordenamiento.!'%?
Lefkowitz parte de una definicion de desobediencia civil similar a la de Raz dentro de un
esquema estatal liberal: “[a]t a minimum, civil disobedience involves disobeying the law
for the purpose of political participation, for example, expressing one’s disapproval of a
government policy or calling attention to a legally permissible injustice as part of an effort
to remedy it”!83. La desobediencia civil es un acto publico de comunicacion —en el que se
expresa y transmite de cierta manera la insatisfaccion politica con una norma o decision-
que bajo ninguna circunstancia debe ser coercitivo.!84

Sobre el origen y funcidn de la desobediencia civil en el Estado de derecho liberal,
el autor menciona:

In sum, I contend that adequate recognition of the moral right to
political participation encompasses a moral right to public disobedience.

While the moral necessity of collective action requires that a some point an

action-guiding settlements almost inevitably impose an arbitrary end to

debate and deliberation on this matter. The acknowledgment of each

agent’s claim to a voice in settling disputes over the design of morally

necessary collective-action schemes requires that debate be permitted to

continue, though the state is also morally justified in acting on the basis of

the decision reached when the initial deliberation is brought to a close. The

inclusion of public disobedience among the morally permissible methods

for continuing debate rests on instrumental considerations regarding the

best set of norms for regulating collective decision-making mechanisms,

including norms designed to reflect the depth of an agent’s conviction on

a particular issue and to enhance the rapid dissemination of various views

by those (including most citizens) who have little control over the media.!®>
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A diferencia de Raz, Lefkowitz entiende que del propio derecho a la participacion
politica en un Estado liberal surge el derecho moral a la desobediencia civil.!3¢ Esto no
como un aspecto contingente del proceso politico, sino como un mecanismo valido para
que el debate pubico se nutra de voces que, quiza de otra manera, no se escucharian en la
esfera publica. Segun el autor, el debate politico no finaliza cuando una colectividad se
organiza en torno a un esquema especifico de participacion politica. El debate sobre la
accion colectiva debe seguir en tanto se remite a una sociedad dindmica cuyas
deliberaciones comunes no deben extinguirse en las normas formales que delimitan los
procesos de participacion publica. La preocupacion principal de Lefkowitz, segin se
entiende, es reconocer que de la necesidad de una organizacidn colectiva se requiere que,
como parte del derecho a la participacion politica en un sistema liberal, el esquema
normativo no se cierre al grado de no reconocer la validez de la desobediencia civil (o
desobediencia publica, como la define el autor) como derecho moral del ciudadano.

No obstante, pese a reconocer que existe un derecho a la desobediencia publica, el
autor reconoce el poder de un Estado legitimamente constituido a sancionar penalmente a
los desobedientes civiles. En efecto, expresa que “[iJmposing some costs on those who
engage in public disobedience makes it more likely that actions with the potential to reduce
the state’s ability to successfully and efficiently apply laws and policies will take place
only when the injustice of existing laws and policies is believed to be significant”!®’. Es
decir, el Estado, quien al cuestionar politicamente los méritos de la protesta —aunque no
asi el derecho moral a la desobediencia publica- mira al desobediente como un agente
autonomo, se sirve de su facultad de ius puniendi con el propoésito de institucionalizar un
incentivo para que los desobedientes sopesen los costes y beneficios de las acciones
ilegales que llevarian a cabo. La aplicacion de una pena podria incentivar que se realicen
desobediencias pubicas por injusticias significativas en las normas o en las decisiones
estatales. El efecto de prevencion general negativa de la norma penal tendria como
consecuencia el desincentivar desobediencias publicas sobre injusticias normativas o
decisionales que no sean de gran significancia.'®?

Por el contrario, la pena impuesta, que podria ser desde severas multas hasta un
limite breve de reclusion, no puede ser tan grave como para crear una carga onerosa que

136 Desde otro punto de vista, en el que se defiende tanto la desobediencia civil -entendida de forma mas
tradicional- como la desobediencia “incivilizada” (uncivil disobedience) en regimenes tanto legitimos como
ilegitimos, Delmas sostiene que existe un deber (duty), ya no s6lo un derecho, de resistir la injusticia como
parte de las obligaciones politicas de la ciudadania. Una parte importante de su trabajo tiene el fin de
justificar tanto la desobediencia civil tradicional, es decir, la que estd mas cercana a la concepcion
mayoritaria de Rawls, como la denominada “incivilizada”, la cual contrasta valorativamente respecto a la
primera. Pese a la pertinencia de esta discusion en la reflexion sobre la protesta y la desobediencia civil, en
este trabajo no se analizara directamente lo que la autora denomina uncivil disobedience, sino mas bien
aquellos casos paradigmaticos de la desobediencia civil segun definida al final de este capitulo. Aun asi, es
importante reconocer que Delmas apunta a cierta estética hegemonica que tiende a valorar un acto de
desobediencia civil como tal, y otro acto de desobediencia como “incivilizado”, segin los parametros
valorativos de quien realice el juicio. Esta contingencia es relevante al estudiar qué es o no civilizado para
efectos de un concepto de desobediencia, en efecto, civil. Para una fértil y perspicaz discusion sobre este
tema, véase: DELMAS C. A Duty to Resist. When Disobedience Should Be Uncivil. Nueva York. Oxford
University Press, 2018.

137 Ibid. 219-220.

138 Ibid. 220.

41



desincentive practicamente las protestas en una jurisdiccion. '3 El razonamiento se
fundamenta en la distincion que en su momento llevdo a cabo Joel Feinberg sobre
penalization y punishment.'*® Mientras que ambas formas de reprobacion son modalidades
autoritativas de privacion de bienes por fallas al sistema juridico, las sanciones
(penalization) no conllevan el elemento expresivo de reproche social que si acarrea la pena
(punishment)."”! Ademas del efecto preventivo-general que genera la imposicion de penas
a los desobedientes publicos (el aspecto instrumental), como se argument6 anteriormente,
el efecto expresivo (el aspecto simbdlico) y, por ende, comunicativo de la pena, provoca
que los desobedientes acepten los costes que le impusieron a otros ciudadanos al realizar
sus acciones. Asimismo, al aceptar hasta una pena minima de reclusiéon la persona
desobediente reconoce que no pretende usurpar los poderes de las autoridades estatales,
sino actuar dentro de los limites del debate politico.!'*?

Esta pretension de considerar la penalizacion del desobediente como parte de las
caracteristicas constitutivas de la desobediencia publica (si es que se lleva a cabo una
conducta juridico-penalmente relevante) fue inteligentemente refutada por Kimberley
Brownlee. Para la autora, quien coincide con los esfuerzos de Lefkowitz para reconocer
un derecho moral a la desobediencia civil, el que exista este derecho implica que se rechace
la pretension estatal de sancionar penalmente a las personas desobedientes.!”* En primer
lugar, la pretension de sancionar penalmente al desobediente civil no es enteramente
compatible con el respeto a la autonomia personal de éste. La interferencia penal sobre la
conducta del desobediente no sélo ignora el caracter de consciencia de la desobediencia,
sino el estatus de igual entre pares de una misma comunidad politica. '** Ejemplo de ello
es el juez que condena penalmente a un activista sin tomar en consideracion el ambito de
consciencia que fundament6 su conducta y justifica su decisién en razones de prevencion
que utiliza al desobediente como un medio para la consecucion de un fin ulterior (la
prevencion de conductas similares futuras).!®>

En segundo lugar, Brownlee arguye que es contradictorio que se justifique que el
Estado imponga sanciones penales suficientes con el fin de generar un sacrificio notable
en los desobedientes, pero que a la misma vez se pretenda que el poder institucional
reduzca lo mas posible las barreras para la efectiva participacion politica.!®® En tercer
lugar, la autora reprocha que es incompatible reconocer la libertad del Estado para
penalizar a un desobediente si la conducta que lleva a cabo no estd mas alla de lo que puede
ser tolerado en una democracia liberal. En sintesis, Brownlee menciona lo siguiente:

For these reasons, it would be appropriate for a state to say to the
public disobedients whom it fines and whom it incarcerates, “we appreciate

the value of what you do, and we’re sorry that we have to penalize you so
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severely for your efforts, but this is the necessary price of allowing any

illegal protest to occur.” Since such an apology is reasonable on autonomy-

related grounds, we may conclude that penalization does interfere with the

right to public disobedience. Such interference sometimes may be justified

and thereby override citizens’ claims not to be interfered with in their efforts

to participate through public disobedience. But that does not alter the fact

that, if there is a moral right to public disobedience in a liberal democracy,

it includes a claim against both forcible prevention and penalization by the

state.!’

Tiene razon Brownlee en alegar que es incompatible el reconocimiento de un
derecho moral a la desobediencia publica en un Estado liberal y, a la vez, no reconocer que
de ¢l surja un reclamo razonable para que el Estado no interfiera con el mismo. Esta
contradiccion lesiona la efectividad del aspecto negativo del derecho moral que
efectivamente surge del derecho a la participacion politica en un sistema liberal de
gobierno. Esto no quiere decir que dicho reclamo, dicha prerrogativa negativa a la no
interferencia del Estado respecto al derecho que ejerce el desobediente, sea eficaz en cada
uno de los casos de desobediencia civil. Es decir, no es una carta blanca para reclamar que
el Estado nunca interfiera con los desobedientes en ningin escenario posible. Habra
circunstancias en las que el reclamo de no interferencia ceda ante el contexto y
caracteristicas de la conducta juzgada. No obstante, ello no quiere decir que el desobediente
no tenga en ningun escenario posible la prerrogativa de reclamarle al Estado que no
intervenga con su derecho moral a la desobediencia publica como parte de su derecho a la
participacion politica —y afiado, derecho a la libertad de expresion y de pensamiento.

En un notable trabajo posterior, Brownlee no solo aborda este aspecto de la
desobediencia civil, sino que pretende establecer una importante separacion entre
conviccién y conciencia que nutre de contenido estos dos aspectos elementales para
entender e identificar esta forma de protesta frente a otras maneras de desobediencia.
Interesantemente, la autora no se propone en su obra delimitar necesaria y suficientemente
las condiciones que se deben dar para catalogar la desobediencia civil como concepto, ya
que ello so6lo invitaria a contra-ejemplos y tenderia a anticipar la evaluacién de la
practica.!”® Lo que si se fija como objetivo es resaltar unos aspectos necesarios. Entre estos,
Brownlee menciona que “[i]t must include a deliberative breach of law taken on the basis
of steadfast personal commitment in order to communicate our condemnation of a law or
policy to a relevantly placed audience. That audience is usually our society or the
government”!?. De igual manera, cuando se desobedece civilmente se exhibe un propdsito
comunicativo tanto prospectivo como retrospectivo. En efecto, el proposito retrospectivo
comunica el rechazo y la disociaciéon de la norma o decision protestada, asi como las
razones que fundamentan dicho rechazo.??’ Por el contrario, el propdsito prospectivo tiene
como fin persuadir a esa audiencia relevante e interpelada para que adopte los criterios de
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los desobedientes y que finalmente se provoquen las enmiendas correspondientes a la
norma o a la decision objetada.?"!

Junto a la clasica bifurcacion entre desobediencia civil directa e indirecta, estos
aspectos se enmarcan mayoritariamente en las diversas definiciones de desobediencia civil
que se han examinado dentro de un Estado de derecho de corte liberal. Brownlee parte de
ahi, pero profundiza atinadamente en el componente subjetivo de esta modalidad de disenso
como comportamiento eminentemente comunicativo y dialogico. Especificamente, el
aspecto subjetivo que caracteriza al desobediente civil es la comunicatividad concienzuda
(conscientious communicativeness). La autora lo explica de la siguiente manera:

Paradigmatically, if we engage in civil disobedience, we are wholly
sincere and serious in our desire to bring about a lasting positive change in

law or policy, and, in consequence, we appreciate the reasons we have not

to be overly radical in our communication. In other words, we appreciate the

reasons to seek rationally to persuade others of the merits of our view rather

than to force them to make changes. These reasons are that, first, the appeal

of our communication may be lost if it is drowned out by more forceful

tactics. Second, our appeal rests in part on treating our audience as

interlocutors with whom we can engage in a rational and moral discussion.

Third, we realize that we may be mistaken in our views and therefore we

select constrained acts that show that we bear this in mind. Such implications

of conscientious communicativeness narrow the parameters of civil

disobedience, but not in the ways one might think.2%?

Ya no so6lo el acto de desobediencia civil desea comunicar unas razones para la
enmienda o modificacion de alguna norma o decision, sino que, como lo entiende Bronwlee
con toda razon, pretende entablar un didlogo entre una determinada audiencia relevante
(que no necesariamente es todo el conjunto de la ciudadania) con el fin de persuadirla
racionalmente para la consecucion del fin politico. Contrario a lo que sucede con la
desobediencia personal, como la objecion de conciencia, la desobediencia civil es
necesariamente comunicativa. El aspecto descriptivo de esa comunicacion, en el caso del
desobediente civil, surge de lo que la autora denomina conscientious moral conviction
(conviccion moral concienzuda). Este concepto engloba los siguientes elementos:
consistencia, juicio universalista, pretension de no evasion de consecuencias y el esfuerzo
dialdgico. 2% Juntos sintetizan el principio comunicativo del estado consciente
(conscientiousness), el cual se encuentra en las entrafias de la desobediencia civil, mas que
en la desobediencia personal (no comunicativa), aunque cominmente se denomine como
objecion de conciencia en algunos casos.?**

La condicion de consistencia, la primera en mencionar, se distingue por exigir una
consistencia entre nuestros juicios, motivaciones y comportamientos hasta el maximo grado
posible. Esto quiere decir que se debe evadir aquella conducta que se condena como
moralmente incorrecta y, por lo tanto, optar por aquellas conductas que se consideren
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moralmente correctas.?’> La condicion de universalidad, por su parte, requiere que hagamos
un juicio universal en tanto que la conducta que se condena como incorrecta no sélo lo es
cuando la realizo, sino cuando cualquier otra persona la lleva a cabo en circunstancias
similares.?% Como es de esperar, la condicion de no evadir las consecuencias exige que
asumamos los riesgos que conllevan nuestras convicciones, lo que deviene en no evadir
esas consecuencias y, en algunos casos, tomar acciones positivas para apoyar esas

convicciones. 297

La ultima condiciéon, y de una importancia notoria en nuestra
contemporaneidad, es la pretension comunicativa y dialdgica. Esto quiere decir que se debe
comunicar la correspondiente conviccion a otros en un esfuerzo por entablar con ellos y
ellas una deliberacion racional sobre sus méritos.?%8

Este es el aspecto descriptivo de la profunda aunque posiblemente errada conviccion
moral. Por el contrario, la conciencia es una propiedad evaluativa, no descriptiva. Para
Brownlee, la conciencia es un proceso de cultivacion del saber practico, de la virtud y de la
integridad moral objetiva.2’” En definitiva, “...conscience is a moral property of genuine,
self-conscious, moral responsiveness. It make us broadly aware of the actual moral quality
of our own and others’ conduct. To develop this responsiveness, we must cultivate practical
wisdom, virtue, and objective moral integrity. In its richest form, the cultivation of
conscience is the cultivation of a genuinely valuable, non-optional moral ideal. Such an
ideal can inform how we see, as a society, ought to view acts of non-conformity that are
animated by conscience™?!?, Esta idea pluralista de conciencia le da un contorno sustancial
a la desobediencia civil que formalmente se ubica mediante las condiciones mencionadas
de la conviccion moral concienzuda. Este proceso posibilita ser conscientes de la calidad
de nuestros esquemas morales y también del de los otros. Ello propicia un mejor
entendimiento de las razones por las cuales ciertas personas desobedecen una norma por
razones de conciencia mediante una modalidad de desobediencia comunicativa como lo es
la desobediencia civil.

En definitiva, sobre el aspecto descriptivo y evaluativo de la desobediencia este es
el esquema basico que propone la autora. No obstante, sobre la delimitacion conceptual de
la desobediencia civil, es imperativo mencionar las criticas de Brownlee a la concepcion de
Rawls, muchas veces aceptada acriticamente en nuestra contemporaneidad.
Particularmente, la autora cuestiona de nuevo, a partir de una discusion de las objeciones
de Raz, la no-violencia como elemento constitutivo de la desobediencia civil y, mas
especificamente, como conditio sine qua non de la civilidad de la desobediencia. Brownlee
ofrece dos criticas centrales a la idea problematica de la no-violencia. En primer lugar,
entiende que a pesar de que la concepcidon comun de violencia incluye la actividad humana
como causante de una lesion a alguien o el dafio sobre algo, también incluye aquellas
acciones y comportamientos que crean un riesgo pero no necesariamente causan dafio o
lesion. No obstante, esa mera creacion de riesgo de lesion ya podria contar perfectamente
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como violencia, lo que para Rawls ya convertiria la conducta en incivilizada. Ante ello, la
autora menciona que “[g]iven that such a range of elements can reasonably be counted as
violence, it is implausible to hold that every instance of violence in the course of
disobedience, however modest or non-injurious it may be, is, by definition, uncivil”?!!.

En segundo lugar, Brownlee trae el ejemplo de la huelga de ambulancias que
décadas antes Raz habia utilizado. Coincide con el autor sobre la existencia de
comportamientos perfectamente legales que puede causar y efectivamente causan mas
dafios y lesiones que actos menores de violencia durante situaciones de protestas. Més aun,
tal como Raz arguye, hay circunstancias en las que el dafio o lesion proferidos por la ley o
la administracion son tan graves que justifican la utilizacion moderada de la violencia con
el fin de restablecer las libertades civiles que las practicas coercitivas han suspendido.?!?
Ambos autores no creen que en ese escenario se le pueda atribuir a la desobediencia civil
un grado de incivilidad. Por otro lado, Brownlee advierte que “...conceptually, civility
contrasts with depravity, barbarity, disrespect, and rudeness, not with violence. To see that
civility and violence are not necessarily in tension, consider the sport of fencing. It is highly
civil yet violent form of engagement governed by strict norms of fair play”?!3. Es imbatible
el argumento de Brownlee respecto a que la violencia tiene un sitial institucionalmente
preservado y protegido en nuestros ordenamientos juridicos, y alin esas conductas violentas
protegidas y reglamentadas siguen siendo consideradas como civilizadas. Por ende, seria
un contrasentido requerir de la desobediencia civil un rechazo automatico de todo grado de
violencia, por méas moderada que sea, para considerarla civil y no.

En una linea similar, Celikates advierte pertinentemente que la polisemia del
concepto de violencia suele instrumentalizarse institucionalmente de tal forma que genera
lo que Marcuse denominé como “tolerancia represiva”.?!* En efecto, esta estrategia se basa
en dividir al potencial colectivo de manifestantes al pretender privilegiar una forma de
protesta sobre otras, denominando a la primera no violenta y civilizada, por ejemplo, y a
las otras incivilizadas, violentas o criminales. A modo de ejemplo, Celikates expresa lo
siguiente:

In many countries it can nowadays count (in public discourse but also

in a court of law) as an act of violent coercion to collectively stand in one

place or to sit down on the street; trespassing or damaging private property

are regularly subsumed under the notion of violence, thereby assimilating

them to serious violations of the bodily integrity of real persons. More

recently, forms of digital disobedience -from the leaking engaged in by

Wikileaks and Edward Snowden to the Distributed Denial of Service [DDoS]

actions of Anonymous- are criminalized as forms of cyber-vandalism and

terrorism.?!>

La observacion del autor es valida. El término violencia, como elemento constitutivo
sine qua non del fendmeno de la desobediencia civil, puede utilizarse para neutralizar ciertas

21 1hid. 22.

212 Ibid.

213 Ibid.

214 CELIKATES R. Democratizing civil disobedience. Philosophy and Social Criticism 1-13, 3, 2016.
215 Ibid. 3-4.
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modalidades de accion directa cuya efectividad inquieta a los gobiernos o a los sectores
dominantes. Ademas de las criticas aducidas hasta ahora, esta preocupacion es quiza una de
las mas peligrosas, porque tiende a generar cierta hegemonia sobre lo que debe ser la
desobediencia civil desde la periferia, por no decir desde las instituciones. Aunque el
fendmeno no se regule normativamente, es decir, no se reconozca como un derecho,
discursivamente se puede estar regulando hegemoénicamente de forma indirecta en la
creacion de opinion publica.

Por otro lado, Brownlee cuestiona atinadamente los otros dos elementos que
caracterizan la civilidad de la desobediencia civil. Sobre el elemento de la publicidad de la
accion o comportamiento, nos dice que “...publicity can detract from or undermine the
effort to communicate at all because announcing an intention to break the law gives political
opponents and authorities and opportunity to abort it, which does no favours to the
dissenters’ cause even though that cause may be a just one. For this reason, unannounced
or (initially) covert disobedience can be preferable?!®. Celikates también coincide con esta
critica planteada por Brownlee.?!” Sobre la voluntad de aceptacion del castigo, la autora
entiende que “...ignores, first, that an unwillingness to accept punishment is not invariably
a mark of incivility, that a willingness to accept punishment is not necessarily a mark of
civility and fidelity. Gandhi was a revolutionary and yet willingly went to jail many
times™?18,

Es cierto que no deberia haber nada de incivilizado si se genera un comportamiento
de desobediencia civil sin haberlo anticipado a las autoridades policiales ni ser
originalmente —s6lo originalmente- no enteramente publico. Estratégicamente tendria
consecuencias nefastas en Estados cuyas politicas publicas propenden a la intimidacion y
prevencion factica de la protesta. Exigir lo que Rawls entiende como elemento constitutivo
de civilidad limitaria irrazonablemente un acto de disenso politico. En el contexto de un
Estado liberal, la limitacion de la libertad de expresion, de asociacion y de pensamiento es
siempre sospechosa. Pretender el anuncio publico de la comision de la desobediencia civil
como parte de la participacion politica conllevaria imponer una carga demasiado onerosa a
quienes planifican estratégicamente un acto de desobediencia para comunicar
persuasivamente a cierto publico la pretension de modificacion de una norma o decision
injusta.

Igualmente, requerir que se desee el castigo no implica que se tenga fidelidad al
ordenamiento. El no desear el castigo, por el contrario, tampoco significa que no se tenga
fidelidad al sistema juridico. Por su parte, Brownlee concluye lo siguiente:

In contrast with Rawls, I hold that the civility of civil disobedience

lies not in non-violence, publicity, or willingness to accept punishment, but

in the conscientious, communicative motivations of civil disobedient. Civil

disobedience involves not just a communicative breach, but a conscientious

communicative breach of law motivated by steadfast, sincere, and serious,

though possibly mistaken, moral commitment. This combination of

216 BROWNLEE, op. cit., 23 (Conscience and Conviction...).
217 CELIKATES R. Democratizing civil disobedience. Vol. 23 Constellations Volume 37-45, 38, 2016.
218 BROWNLEE, op. cit., 23 (Conscience and Conviction...).
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conscientiousness and  forward-looking and  backward-looking

communicativeness constrains how civil disobedience may promote their

cause, as I discussed earlier, and hence makes their conduct civil.>!°

De esta manera, Brownlee fundamenta la desobediencia civil no ya en los elementos
tan acogidos de la no-violencia, publicidad y aceptacion del castigo, sino en elementos
subjetivos que posibilitan sopesar las convicciones morales o ético-politicas por las cuales
se utiliza la desobediencia civil como herramienta de comunicacion colectiva. Es en la
conciencia y en la motivaciéon comunicativa que se basa la civilidad de la desobediencia
civil. Es mediante dicha interaccion expresiva que parte de una conciencia elaborada de la
persona —y del colectivo- que se pretende entablar un didlogo con el sector pertinente de la
sociedad a la que se dirige la protesta. Esto permite profundizar en la sustancia de lo
comunicado y ya no meramente en las formas objetivas y descriptivas de la desobediencia
civil como modalidad de quebrantamiento de normas.

Por su parte, Celikates construye, en contraposicion también a la idea tradicional de
desobediencia civil rawlsiana, un concepto mas minimalista que el de Brownlee. Con el fin
de evitar la estrechez aparente del concepto hegemonico y liberal de esta forma de disenso,
afirma que debe entenderse como “...an intentionally unlawful and principled collective
act of protest (in contrast to both legal protest and “ordinary” criminal offenses or
“unmotivated” rioting), with which citizens -in the broad sense that goes beyond those
recognized as citizens by a particular state- pursue the political aim of changing specific
laws, policies or institutions (in contrast to conscientious objection, which is protected in
some states as a fundamental right and does not seek such change).”??° El concepto
elaborado por Brownlee, si embargo, no solo es mas especifico y depurado, sino que da
énfasis al aspecto comunicativo e (inter) subjetivo de la desobediencia civil.??! Estos
aspectos ayudan a circunscribir el fendmeno como eminentemente politico y democratico,
como veremos en otra parte del trabajo.

IV.  Conclusiones generales

Como se ha podido ver, la teorizacion sobre la desobediencia civil y sus
caracteristicas ha sido muy profusa, particularmente en aquellos Estados que han tenido
que responder a situaciones donde ha emergido como practica politica excepcional. No
obstante, hay ciertas caracteristicas que suelen ser aceptadas mayoritariamente y que no
provocan mayores discrepancias. Enumeraremos las mismas a continuacion.

29 Ibid. 23-24.

220 CELIKATES, op. cit., 39 (Democratizing civil disobedience).

221 En contraposicion, Celikates evade incluir en su concepto de desobediencia civil el elemento subjetivo
de la conviccion ético-politica o moral (conscientious protest) que caracteriza la definicion tradicional y la
propia concepcion de Brownlee, segtn lo discutido. A su entender, este elemento de conciencia individual
tiende a circunscribir esta forma de protesta bajo parametros liberales similares al ejercicio de un derecho
individual. La desobediencia civil, por el contrario, debe contemplarse como un ejercicio de protesta
democratico y colectivo que articula el ejercicio del poder constituyente en relacion al poder constituido
protestado. CELIKATES R. Constituent power beyond exceptionalism: Irregular migration, disobedience,
and (re-)constitution. Journal of International Political Theory 1-15, 4, 2018.
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En primer lugar, segliin lo analizado y conforme a las manifestaciones practicas de
la desobediencia civil, es condicidon necesaria que exista la lesion de una norma para que se
configure el acto mismo de desobediencia. Es evidente que si no existe quebrantamiento de
norma alguna no nos encontramos ante un acto de desobediencia. Sin embargo, el que se
lesione un bien juridico protegido no necesariamente implica un comportamiento juridico-
penalmente relevante. Esto, pues regularmente los bienes juridicos como intereses tutelados
por el Estado ostentan una amplia gama institucional de proteccion que trasciende el ambito
del Derecho penal. Es decir, no siempre que existan comportamientos atribuibles a la
desobediencia civil se lesionan bienes juridicos protegidos por la ley penal. Perfectamente
puede darse la desobediencia civil mediante la lesion de bienes juridicos tutelados por el
Derecho civil patrimonial o el Derecho administrativo. Un comportamiento que
desobedezca un reglamento administrativo no necesariamente lesiona un bien juridico
tutelado por el Derecho penal, y por lo tanto el desobediente no podra ser expuesto a una
posible pena. Lo que si tiene que existir como condicion necesaria es la infraccion
voluntaria de una norma (entendida en sentido amplio). Es decir, la desobediencia civil
debe ser un fenomeno a priori deliberadamente ilegal, aunque potencialmente legitimo.

En segundo lugar, es evidente que la desobediencia civil debe ser publica. Esto no
implica, como lo advertia Bronwlee, que sea necesario que se anuncie previamente a las
autoridades estatales o al publico en general sobre la concrecion de un acto de
desobediencia. Estratégicamente esta advertencia podria ser la muerte misma de la
posibilidad de la protesta ante los detractores de esta. Aunque varias jurisdicciones regulen
la forma y manera en que se llevaran a cabo las manifestaciones masivas, no se le puede
exigir al desobediente civil que cumpla con un protocolo de anticipacién para que se
reconozca como tal. Como es un medio de protesta y no un fin en si mismo, el obtener el
objetivo propuesto por esta modalidad de desobediencia requiere la eleccion de una
estrategia para la mejor consecucion del fin. Es decir, no podemos exigir que
estratégicamente la desobediencia civil aminore sus posibilidades de éxito. Lo que si es
perfectamente exigible es que en algin momento la desobediencia civil sea un acto
eminentemente publico, que se dirija al sector social que interpela a través de la esfera
publica y que pretenda crear un didlogo con este por este medio.

Ademas, la condicion de publicidad de la desobediencia civil tiene dos aspectos que,
aunque ya se han discutido a lo largo del capitulo, conviene recalcar. Esta modalidad de
desobediencia debe ser un acto eminentemente politico, lo que implica que en algin
momento debe realizarse en la esfera publica que es donde deben tratarse preocupaciones
comunes. Los actos politicos le atafien al conjunto de la ciudadania, no solo a quien profiere
el acto de protesta. Esta precisamente era la critica de Arendt a la posicion de Thoreau y de
Sécrates. El acto comunicativo de la desobediencia debe dirigirse mas alla de los limites
del individuo que los profiere. Esto es lo que se ha visto a lo largo del siglo XX y del siglo
XXI con actos multitudinarios principalmente en la esfera publica con el fin de entablar un
didlogo con el sector compelido, que no necesariamente tiene que ser la mayoria de la
ciudadania, como bien advertia Brownlee. De igual forma, la publicidad del acto es uno de
los elementos que diferencia la delincuencia comun —entendida de forma tradicional- de la
desobediencia civil. Mientras una requiere el mayor grado de clandestinidad posible, la otra
tiende a pretender el mayor grado de publicidad.
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En tercer lugar, existe un aparente consenso respecto a que la desobediencia civil
debe ser un fendomeno comunicativo. Sin duda es una condicidon necesaria para que exista
esta desobediencia. Si se escoge la desobediencia civil —tanto como ultimo recurso como
recurso mas idoneo para la consecucion del fin propuesto- es para comunicar y expresar
publicamente un rechazo a determinada norma o decision politica. Dicha comunicacion
usualmente se le hace a la mayoria de la ciudadania con el propdsito de persuadirla para
que la norma o decision protestada se logre modificar o derogar, especialmente en modelos
democraticos. Mas aun, dicha comunicacion, en el caso de la desobediencia civil, prima
facie tiene la pretension de crear un didlogo entre las partes, porque sin didlogo no cabria
la posibilidad de persuasion. La condicion de publicidad y de comunicacidon estan
estrechamente ligadas, por lo que si no existe la primera, tampoco existira la segunda.

Hasta ahora, el fendémeno se puede describir objetivamente como ilegal, publico —
con el matiz mencionado- y comunicativo. No obstante, hay ciertas condiciones que son
objeto, como ya hemos visto, de ardua disputa intelectual, pero también practica. La
condicion de la no-violencia es, quiza, la mas elaborada en clave contrapuntistica. La
definicion de Rawls ha dominado por mucho tiempo la discusion sobre la desobediencia
civil tanto en el ambito anglosajon como internacional. No obstante, es preciso reconocer
que Rawls ubico su idea de la desobediencia civil dentro del esquema de teoria de la justicia
para un Estado politicamente bien organizado. Es decir, para Estados como Estados Unidos,
desde donde escribia el influyente filosofo. Para ¢l, la no-violencia era un requisito para la
no vulneracion de un principio de libertad basico de su modelo de justicia. Sin embargo,
expandiendo el radio de opciones modélicas sobre teorias de la justicia y modelos estatales,
es evidente que los argumentos de los detractores pueden ser més pesados racionalmente
que el argumento principal de Rawls sobre esta caracteristica de la civilidad.

Las teorizaciones de Morreal y de Zinn arrojan luz sobre una concepcion de
violencia que no se restrinja exclusivamente a la violencia fisica. Tiene razén Zinn al
entender los procesos de protesta como transiciones sociales que no son enteramente puros.
La violencia, entendida no solamente como violencia fisica, sino como coercion en el
amplio sentido de la palabra, no es ajena a los procesos de protesta que usualmente son
paradigmaticos a la hora de identificar la desobediencia civil. Ademas de ello, es evidente
que, tal como menciona lapidariamente Raz, hay comportamientos perfectamente legales
que pueden causar mucho mdas dafio que un comportamiento mesuradamente violento.
Tiene razon al entender que una huelga de conductores de ambulancias podria crear unos
efectos mucho mas nefastos —y hasta violentos de forma fisica- que romper la verja de una
propiedad para entrar y realizar una protesta. Acierta ademas Bronwlee al contraponer la
civilidad con lo depravado, barbarico o irrespetuoso, no con la violencia. Perfectamente la
violencia esté legitimada en un sinnimero de espacios y comportamientos —desde el deporte
hasta la produccion de alimentos de origen animal- y por ello no resultan, prima facie,
incivilizados para gran parte de la ciudadania.

(Por qué entonces exigir la no-violencia como elemento de civilidad en la
desobediencia civil? Parece que es un tanto irreal la pretension. En muchos casos las
protestas se generan en ambientes de amplia carga coercitiva, tanto de un lado como del
otro. La coercion ejercida en los cortes de carretera o en la entrada a propiedades privadas,
aunque ante la luz publica se denominen como actos pacificos, en realidad ejercen una
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coercion que le prohibe a ciertos ciudadanos el ejercicio de sus derechos mas
fundamentales. De hecho, podrian provocar, como en el caso de un bloqueo en la entrada
de un hospital, consecuencias realmente mayores. ;Por qué ese comportamiento es
civilizado dentro de ciertos parametros, pero el hacer una rendija en una verja para entrar a
una propiedad es incivilizado?;Por qué la violencia de los deportes, de la produccion de
bienes de consumo y la provision de servicios se considera dentro del ambito de lo civico,
pero la violencia y coercion de la desobediencia civil no? Imponerle un requisito tal a la
constitucion de la desobediencia civil es una carga muy onerosa y en la practica bastante
irreal.

Si bien la no-violencia no sdlo es preferible al ejercicio de la violencia o la coercion,
sino que estratégicamente es en la mayoria de los casos mas Optima y efectiva, no se puede
exigir que para que la desobediencia civil sea tal deba conllevar necesariamente la
utilizacion exclusiva de comportamientos no violentos. Las luchas protagonizadas por
Gandhi y por el doctor King no fueron procesos puros en los que la coercion y violencia
brillé por su ausencia. El interrumpir el sistema de transportacion publica en Alabama no
s6lo cred un sinnimero de molestias ciudadanas e interferencias con derechos
fundamentales de terceros, sino que desarrollé enfrentamientos violentos que en algunos
casos fueron contrarrestados defensivamente con actos efectivamente violentos. Exigir la
no-violencia como requisito, en sintesis, es idealizar una desobediencia civil que en muchos
escenarios no corresponde con la realidad. Ademas, si bien para los efectos de este trabajo
se trabajara la desobediencia civil en el contexto de un Estado de derecho de corte liberal,
menos se puede exigir la no-violencia en contextos en los que la desobediencia publica se
realiza frente a Estados no democraticos o autoritarios.

No obstante lo anterior, es importante recalcar que bajo ninguna circunstancia se
debe considerar la violencia fisica contra un individuo u otra especie animal como
permisible dentro de la concretizacion de un acto de desobediencia civil. Las lesiones a la
integridad fisica son una forma de auto-sabotear los objetivos pretendidos por esta forma
de protesta. Lo que se pretende con el anterior razonamiento es apuntar a que el requisito
de la no violencia es mas complejo de lo que parece. Més alin en procesos sumamente
complicados como suelen ser las protestas ciudadanas. Cuando se define como irreal la
pretension de considerar la no violencia como elemento constitutivo de la desobediencia
civil, s6lo se puntualiza que no es real que en un acto prima facie pacifico, como el corte
de una carretera, no se incluyan importantes aspectos de coercion, y no por ello la protesta
deja de ser desobediencia civil. Aun asi, es evidente que mientras mas se desee cumplir con
el objetivo dialogico de expresar un contenido politico en la esfera publica, con mas ahinco
se debe rechazar el maximo posible de coercidn en la conducta. Desear entablar un didlogo
entre iguales requiere el respeto de las partes que fungen como interlocutoras. Esto contrasta
con el deseo de ejercer coercidon contra una u otra parte, lo que equivaldria a hacer mas
improbable ese didlogo necesario para que la persuasion pueda tener un minimo de éxito
posible.

Asi, también, existen grandes diferencias entre si debe o no aceptarse la pena o
castigo estatal por la realizacion de la desobediencia civil. Dicho de otro modo, si es una
condicion de su constitucion el que el desobediente acepte y hasta desee el castigo que el
Estado le impone por haber lesionado la norma. Si bien es necesario que la persona
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desobediente conozca y acepte el riesgo que conlleva su comportamiento, ya sea juridico-
penalmente relevante o no, de ello no surge la necesidad de que deba desear o aceptar sin
mas la imposicion del castigo proferido por el Estado. No obstante, es propio mencionar
que en Estados de derecho cuyos ordenamientos cada vez son mas severos y la participacion
politica se limita y hasta penaliza de forma progresiva, esta pretension de aceptacion del
castigo podria ser realmente contraintuitiva o patentemente neutralizante. El que se asuma
el riesgo si abona a la seriedad de la protesta, pero el requerir la aceptacion sumisa de la
pena o castigo podria ser un gran disuasivo en estos tiempos para la participacion ciudadana
misma. En jurisdicciones cuyas penas son tan desproporcionadas, exigir esta condicion
seria un gran aliciente a la pobre actividad ciudadana en la politica.

Por otro lado, tampoco la desobediencia civil debe ser el ultimo recurso politico de
cierto grupo minoritario para hacerse escuchar en la esfera publica. Es cierto que seria un
contrasentido en un Estado de derecho liberal reconocer un derecho a la desobediencia civil
en el ordenamiento juridico. No obstante, es razonable reconocer un derecho moral a la
desobediencia civil como parte del derecho a la participacion politica que cobija a la
ciudadania. Limitar normativamente la desobediencia civil seria nefasto por sus
consecuencias tanto a nivel conceptual como préctico. El reconocer un derecho moral a
partir del derecho a la participacion politica ciudadana en una democracia si seria consono
con un Estado que, como advierte Habermas, comprende en sus entrafas la falibilidad y
corruptibilidad de quienes lo administran. De ese hecho se deriva el papel plebiscitario de
una ciudadania como guardiana del sistema constitucional en un Estado de derecho
constitucional y democratico. La legitimidad de las normas y de las decisiones
institucionales no se agota con la participacion ciudadana cada cierto tiempo en los
comicios electorales. Dicha legitimidad de la norma y decision, tal como no sélo lo advirtio
Habermas sino Dworkin en el contexto anglosajon, se da permanentemente, especialmente
ante normas de dudosa legalidad o constitucionalidad. En este sentido, la desobediencia
civil es una verdadera piedra de toque del Estado constitucional de derecho.

De igual manera, es preciso mencionar que el fundamento sustancial que se canaliza
a través de la desobediencia civil como fendmeno comunicativo y colectivo proviene no de
la conviccidn personal, sino de la conciencia susceptible de ser universalizada. Es decir, la
motivacion de la desobediencia civil no surge de un reclamo de mera conviccion, tal como
lo discuti6 Brownlee, sino de una conciencia cultivada con la que puede identificarse el
sector especifico al que se dirige la desobediencia civil (principio de universalidad ética).
Para ello, sin duda, los fundamentos que emerjan de esa conciencia deben ser argumentos
publicos, no solo para persuadir al grupo en cuestion, sino para que puedan ser acogidos
como validos por quienes tienen el poder de enmendar o derogar la norma o decision
protestada. Por lo tanto, adoptando la conceptualizacion de Bronwlee sobre este ambito de
la desobediencia civil, la misma debe canalizar un fuerte compromiso ético-politico de
forma seria y honesta. Si no existe la seriedad y la honestidad no puede haber un didlogo
fértil entre partes de momento contrarias. La pretension de persuasion se basa en gran parte
en que lo que se desee como fin lo sea de manera honesta y seria.

Asi las cosas, la desobediencia civil se define para efectos de este trabajo, y dentro
de un contexto de Estado de derecho constitucional, como un acto deliberadamente
comunicativo, ilegal, publico, politico, serio y sincero que se basa en fuertes convicciones
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etico-politicas, tanto laicas como religiosas, cuyo objetivo es persuadir dialogicamente a
cierto grupo social para la derogacion o modificacion de una norma o decision estatal
protestada. La funcion del desobediente, en esencia, sera la de agente plebiscitario que
resguarda la legitimacion del Estado de derecho ante la falibilidad y corruptibilidad de los
administradores del mismo. Los albores de la humanidad, segin entendida desde hace
siglos, han estado plagados de relatos, mitos y leyendas donde la desobediencia ha sido
elemental para el comienzo mismo de la cultura y del mundo como lo hemos conocido e
interpretado. Esa desobediencia como contraparte de la autoridad hegemoénica se
transforma hoy en nuestros Estados de derecho en herramientas dptimas para la funcion
plebiscitaria de la ciudadania. Su tratamiento por parte del sistema juridico es un complejo
reto tan urgente como imperativo.
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Capitulo II
CONDUCTAS PARADIGMATICAS DE LA DESOBEDIENCIA CIVIL

Out of the huts of history's shame

Irise

Up from a past that's rooted in pain
Irise

I'm a black ocean, leaping and wide,
Welling and swelling I bear in the tide.
Leaving behind nights of terror and fear
Irise

Into a daybreak that's wondrously clear
Irise

Bringing the gifts that my ancestors gave,
I am the dream and the hope of the slave.
Irise

Irise

Irise.

Still I Rise, Maya Angelou???
I. Introduccion

El presente capitulo tendra como finalidad dos propositos principales. En primer
lugar, se analizaran varios ejemplos paradigmaticos??* -historicos y contemporaneos- en los
que la desobediencia civil se ha configurado fenoménicamente como mecanismo de
protesta. No se pretende ser exhaustivo en esta tarea, ya que durante el siglo XX y lo que

222 ANGELOU M. Maya Angelou. The Complete Poetry. Nueva York: Random House, 2015. Pags. 159-
160.

223 Se utiliza el término paradigma como ejemplo entendido bajo la reflexion que Giorgio Agamben realiza
en varios de sus trabajos filosoficos. Es decir, paradigma es un término que previene la sospechosa
simplificacion de entender un fendmeno en virtud del esquema dicotémico universal/particular, clase/parte.
Para Agamben, este ejercicio dicotomico suele subsumir la particularidad de un fenéomeno en las
caracteristicas de una clase especifica de fenomenos. La palabra “arbol” designa, por ejemplo, todos los
arboles indiferentemente, en tanto que se impone un significado universal sobre lo singular. Un proceso que,
advierte, tiene su origen en el lenguaje. Este proceder, sin embargo, que tiende a producir una generalizacion
mediante la deduccion e induccion, no suele reflejar fidedignamente la singularidad del fendomeno que le
sirve de fundamento. Lo singular se tiende a identificar con lo universal, y de esa manera conceptualmente
se suelen excluir aspectos importantes de la singularidad. Por esta razon, el paradigma -basado en un modelo
analogico bipolar- se halla mas alla entre lo particular y singular. Es un fenomeno u objeto singular que se
presenta como tal, con sus propios criterios de inclusion y cuya existencia es ambigua ante la clase de la cual
es representativo. El paradigma no se encuentra ni completamente incluido ni completamente excluido de
esa clase. Véanse: MURRAY A; WHYTE . (eds.). The Agamben Dictionary. Edimburgo: Edinburgh
University Press, 2011, Pags. 144-146; AGAMBEN G. Signatura rerum. Sobre el método. Trad. de COSLA
F; RUVILUSO M. Barcelona: Anagrama, 2010; AGAMBEN G. The Coming Community. Trad. de HART
M. Minneapolis: University of Minnesota Press, 1993. Pags. 9-10. Para este trabajo, el paradigma representa
la posibilidad de entender los fendmenos de desobediencia civil como suficientemente complejos en su
singularidad como para excluir de plano ciertas caracteristicas singulares cuando no coincidan con las
caracteristicas pretendidamente excluyentes de la clase. Como veremos, estos fenomenos van mutando tanto
como el dinamismo estratégico y circunstancial lo posibiliten.
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llevamos de siglo XXI esta tactica ha sido utilizada por una cantidad muy amplia de
movimientos sociales y politicos, pero si ser idoneamente selectivo al escoger aquellos
ejemplos historicos que han servido de paradigma para ejemplos posteriores. Para esto es
casi inevitable hacer un repaso practicamente cronoldgico de como la desobediencia civil
se popularizo en la primera mitad del siglo XX, especialmente a partir del movimiento
independentista de la India, e influyd decisivamente en el movimiento de derechos civiles
de los Estados Unidos, el cual ha sido realmente paradigmatico para multiples grupos
sociales que han adoptado la desobediencia civil como herramienta de expresion de
disidencia. Como se verd, hay conductas caracteristicas de la desobediencia civil que se van
reproduciendo -y mutando en algunos casos- en una multiplicidad de movimientos a lo
largo de la segunda mitad del siglo XX y del vigente.

Por esto ultimo, en segundo lugar en esta parte del trabajo se propondra un esquema
sintético de esas conductas que en nuestra contemporaneidad son mas caracteristicas del
fenomeno de la desobediencia civil, particularmente en democracias formales de corte
liberal. Esto surge de una evidente selectividad que se tiene que hacer sobre aquellas
conductas que hayan sido mas relevantes historicamente en los diversos movimientos que
han hecho de la desobediencia civil una tactica protagoénica. Por tal razén, es imperativa
una discusion que aborde esta forma de protesta en contextos histdricos y sociales, lo que
permitird tener una visiéon mas clara sobre la exteriorizacion de ese fendmeno que ya se ha
teorizado extensamente durante la segunda mitad del siglo pasado y el actual, como vimos
en la primera parte de este trabajo. Esto, con el fin de analizar posteriormente como la
Politica criminal ha atendido y entendido el fendmeno de la desobediencia civil en la
jurisdiccidn estudiada. Es por esta razon que se intentara cumplir con estos dos propdsitos
principales, los que nos posibilitaran luego tener un escenario mas abarcador y preciso de
lo que estamos examinando a nivel fenoménico y juridico.

II. Complementariedad de la desobediencia civil como medio de
protesta y movimientos sociales y politicos mas protagonicos en su
utilizacion

Usualmente la desobediencia civil se suele atender tedricamente como un fendémeno
aislado y no como parte de un proceso de mayor complejidad. Esto puede derivar o incidir
en conclusiones erréneas, como es la conceptualizacion de esta forma de protesta como fin
en si mismo. No obstante, contrario a ello, todos los ejemplos socioldgicos donde
identificamos conductas atribuibles a la desobediencia civil demuestran que esta es un
elemento mas, y quiz4 en algunos casos el mas importante o efectivo, de un proceso de
lucha que se caracteriza por mas conductas que no necesariamente son atribuibles a esta
forma de disidencia y protesta. Un ejemplo muy recurrente de ello es la reduccion del
método de la Satyagraha a un mero acto de desobediencia civil. Es decir, tendemos a vaciar
de contenido ciertos fendmenos de protesta social y politica muy complejos en uno de sus
elementos constitutivos. Esto no s6lo ocurre ante la percepcion publica, sino también en la
propia academia, con sus evidentes excepciones. Sin embargo, ubicar esta modalidad de
desobediencia politica como parte de procesos de disidencia nos posibilita entender mejor
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su papel complementario y accesorio en un universo de acciones y de omisiones que no
puede ser reducido a una sola categoria de protesta.

Quiza esta reduccion ocurra por la efectividad que han demostrado ciertas conductas
propias de este tipo de desobediencia en procesos de lucha politica. Como ya se menciond,
los ejemplos de las sufragistas en Estados Unidos y Reino Unido, el movimiento de
independencia en la India, el de derechos civiles en Estados Unidos o el de la oposicion a
la Guerra de Vietnam suelen ser evaluados haciendo hincapié —si no reduciéndolos- en sus
actos paradigmaticos de desobediencia civil. Sin embargo, evaluar tanto en la teoria como
en la practica estos procesos sociales, culturales y politicos nos puede arrojar luz de como
la desobediencia civil mediatiza parcialmente una determinada voluntad de inconformidad
con el statu quo, asi como una pretension comunicativa de enmienda o derogacion de cierta
norma publica ilegal o ilegitima. En este caso, por su relevancia en la teorizacion sobre la
desobediencia civil y en su caracterizacion fenoménica, evaluaremos algunos de los
procesos de lucha mas relevantes que han sido también protagonizados por una fuerte
tendencia a la desobediencia civil como medio eficaz y efectivo para la consecucion de los
fines politicos propuestos.

A. Satyagraha y el movimiento independentista de la India

Mahatma Gandhi fue influenciado notoriamente y desde temprana edad por la obra
de Thoreau —y Tolstoi, sobre todo- sobre la desobediencia civil?**. Sin duda alguna, su
sistema de lucha pacifica, mejor conocido como Satyagraha, ha sido determinante en los
movimientos caracterizados por esta forma de protesta que llegan hasta nuestros dias. No
es casualidad que solo al mencionar el término ya los nombres tanto de Gandhi como del
doctor King surjan como figuras iconicas. Pero no sélo lo fueron por haber sido dirigentes
de importantes movimientos politicos decisivos en el siglo XX, sino porque también son
los cerebros detras de sistemas de disidencia pacifica que han tendido a ser mas efectivos —
y mas atractivos- para procesos de lucha politica en la contemporaneidad. La Satyagraha
de Gandhi, sin duda, fue la inspiracién principal para los procesos de protesta que se
gestaron en Estados Unidos durante la importante década de 1960.%2°

Este proceso de protesta escalonado de corte pacifista esta basado, segun autores
como Nepstad, en principios, a diferencia de otras estrategias no violentas que se
fundamentan en razones pragmaticas.??® Sin embargo, este no es un diagnodstico reciente.
Ya en las postrimerias de la década de 1940, la misma que fue testigo de la proclamacion
de la independencia de la India como fruto de la efectividad de los satyagrahis, Diwaker
apuntaba a la base espiritual que fundamentaba la Satyagraha. Més que un medio para la
obtencion de un fin, este esquema de protesta era una forma de vida que utilizaba el amor,
la compasion y el sacrificio con el fin de despertar las conciencias de los que supuestamente

224 HENDRICK G. The Influence of Thoreau’s “Civil Disobedience™ on Gandhi’s Satyagraha. Vol. 29 The
New England Quarterly 462-471, 1956. Véase, ademas: LAL V. Gandhi’s West, the West's Gandhi. Vol. 40
New Literary History 281-313, 2009.

225 LEONARD E. A. The Political Theory of Satyagraha: An Introduction and Plea for Further Study. Vol.
11 The Western Political Quarterly 594-604, 594, 1969.

226 NEPSTAD, op. cit., 4-5.
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eran otros.??” Las caracteristicas del verdadero satyagrahi, quien seguia el principio béasico
hindt de Ahimsa (no violencia), eran, entre otras, la disciplina, el autocontrol (Swaraj), la
ecuanimidad, la humildad, la templanza y el valor.??® El proposito principal era convencer
a la otra persona de lo incorrecto de su accion, bajo una cosmovision no-dualista que
combatia la separacion entre el yo y cualquier otredad. En el caso de la lucha por la
independencia india, aunque esto también se materializd cuando Gandhi estuvo en
Sudafrica??, el fin ultimo era convencer al Imperio Britanico que no podian gobernar si no
contaban con el apoyo del pueblo indio.

En esencia, el esquema de la Satyagraha se compone de los siguientes pasos
escalonados y progresivos: (1) la negociacion con la parte oponente; (2) el adiestramiento
de los disidentes en los valores de la Satyagraha, tanto en lo que se piensa, como en lo que
se dice y en lo que se hace; (3) la generacion de actos de provocacion con el fin de expresar
publicamente la disidencia; (4) la declaracion de un ultimatum a quien se dirige la protesta;
(5) la implementacién de boicots y huelgas con el objetivo de socavar las finanzas del
Estado; (6) la propagacion de campanas de no cooperacion (4sahayoh) que demuestren la
falta de poder del Estado sobre su ciudadania; (7) la generaciéon de campanas de
desobediencia civil; (8) la usurpaciéon de las funciones publicas, y (9) la creacion
institucional de un gobierno paralelo.??” Estas etapas de fragmentacion estratégica de la
disidencia se deben realizar, como ya se anticipa en el paso segundo, mediante un cédigo
de ética que fomente la no violencia, el amor altruista y compasion por el adversario, y la
busqueda de la verdad mediante la comunicacion entre las partes. El proposito no es
imponerse sobre el adversario (no enemigo), como de ordinario sucede en las guerras y en
los movimientos armados, sino poder llegar a un acuerdo con ¢l mediante la comunicacién
intersubjetiva.?’!

Claro estd, una estrategia de lucha politica con estos medios no significa la
pasividad, y mucho menos neutralidad, ante el objeto de lo protestado. Como se desprende
del esquema antes enumerado, la Satyagraha es un sistema organico de etapas progresivas
que crea las condiciones para una modificacion estructural del objeto de la disidencia.
Tampoco debe confundirse la desobediencia civil con la estrategia, también estructural de
la Satyagraha, de la no cooperacion. Como bien advierte Falcon y Tella, la desobediencia
civil se restringe a los satyagrahis particularmente, ya que mientras la no cooperacion la
puede ejercer cualquier persona, la desobediencia civil s6lo podra der realizada por quienes
tienen una conciencia formada que surge del proceso de autodisciplina que requiere la lucha
no violenta encabezada por Gandhi.?*? Otra diferencia entre estas dos estrategias es, en

221 DIWAKER R. R. Satyagraha: The Power of Truth. Hinsdale: Henry Regnery, 1948. Pags. 21-22.

228 Ibid. 5,20 y 40. Para una revision contemporanea sobre el concepto de no violencia en la obra de Gandhi,
y sus aparentes contradicciones, véase MISRA M. Sergeant-Mayor Gandhi: Indian Nationalism and
Nonviolent “Martiality”. Vol. 73 The Journal of Asian Studies 689-709, 2014.

229 POWER P. F. Gandhi in South Africa. Vol. 7 The Journal of Modern African Studies 441-445, 452, 1969.
230 BONDURANT J. Congquest of Violence. Nueva Jersey: Princeton University Press,1988. Pag. 40.
BINAESS A. Gandhi and Group Conflict. An exploration of Satyagraha. Theoretical Background. Oslo:
Universitatetforlaget, 1974.

B2 FALCON Y TELLA M. I. La desobediencia civil. Madrid: Marcial Pons, 2000. Pags. 249-254, 451.
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sintesis, que la no cooperacion no necesariamente entrafia la lesion a una norma positiva,
mientras que la desobediencia civil siempre acarreara la infraccion normativa.?3?

Un ejemplo de esto fue la resistencia a comprar productos britanicos como parte de
un boicot, que perfectamente seria un ejemplo de no cooperacion, y la famosa marcha de
la sal de 1930 frente al océano Indico, que fue un abierto desafio de desobediencia por parte
de Gandhi y seguidores. En la primera categoria de protesta no existia una obligacion de
consumir ningun producto en vez de otro (prohibicidon que puede existir en otros contextos),
por lo que era perfectamente legal un boicot a ciertos productos britdnicos con el fin de
comunicar la protesta. En la segunda categoria, por el contrario, el Imperio Britanico tenia
un monopolio sobre la produccion y distribucion de la sal en el territorio indio, lo que
impedia normativamente a cualquier indio producir sal en su propio territorio. Esta
prohibicién normativa fue la que infringieron Gandhi y seguidores durante un acto
abiertamente publico, politico, pacifico y sincero, que tenia como fin estratégico dirigir la
protesta a un hecho que afectaba a todos los indios, ya sean hindties o musulmanes, y que
era el monopolio de la sal y el impuesto sobre esta.

De esta manera, y a diferencia de la protesta basada en razones pragmaticas, la
desobediencia del satyagrahi es complementaria y jerarquicamente estratificada conforme
a la progresion de etapas de una lucha con un componente espiritual elemental. Los votos
del satyagrahi son aquellos que le permiten compadecerse de su oponente y poner su cuerpo
como escudo para la consecucion de la verdad.?** Si bien hoy concebimos mayormente la
desobediencia civil como un medio politico desacralizado, bajo la concepcion de la
Satyagraha esta herramienta, que es una entre varias, debia ser reflejo de aquellos votos
éticos y espirituales que se exteriorizan en el dmbito politico. Este cargado aspecto
espiritual no sélo particulariza la desobediencia civil promulgada por Gandhi, sino también
el contexto en el que se desarrolla.

En la contemporaneidad, usualmente ubicamos la desobediencia civil dentro de
contextos de Estados de derecho democraticos. De hecho, la mayoria de las teorizaciones
sobre este tipo de protesta estan desarrolladas dentro de escenarios democraticos, como
vimos en la primera parte de este trabajo. Sin embargo, la desobediencia civil de la
Satyagraha se gener6 y desarrolld en un contexto de liberacion nacional de una colonia
britanica donde el autoritarismo imperialista regia de forma hegemonica. Es usual, en esos
escenarios, soler hablar de resistencia violenta o de lucha armada. No obstante, la
desobediencia civil, como etapa integral de la Satyagraha, fue una herramienta decisiva
para la consecucion del objetivo de la independencia india ante una de las mayores
potencias militares de Occidente. Esto se debe, en parte, a su caracter complementario, pese
a su evidente preeminencia como estrategia efectiva y eficaz, respecto a un sistema de lucha
no violenta que termind por debilitar concienzudamente a un imperio militar, econdmico y
politico, aunque posteriormente arribara un lamentable y hasta cierto punto contradictorio
periodo de guerra civil entre hindies y musulmanes dentro de la recién independizada India.

233 Ibid.
24 Ibid. 249-254.
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B. El movimiento de derechos civiles en Estados Unidos

Como vimos en el capitulo anterior, la influencia ejercida por Gandhi sobre la obra
y el activismo del doctor King, quien pronto se convirtié en adalid de la lucha por los
derechos civiles de la comunidad afroamericana, fue determinante. Su esquema de lucha
no violenta tiene claros rasgos de la Satyagraha, pero con una perspectiva y cosmovision
cristiana y protestante notoriamente compartida por la poblacion afroamericana. El
contexto historico del movimiento de derechos civiles, grosso modo, fue el siguiente.

Aunque formalmente el decreto de la abolicion de la esclavitud firmado por el
presidente Abraham Lincoln entrd en vigor en 1865, a partir de esa época en el sur de
Estados Unidos comenz6 un proceso de segregacion racial indirecto mediante las conocidas
leyes Jim Crow.?*> Estas leyes, ampliamente promulgadas y aceptadas por los sectores
dominantes de raza blanca, crearon un sistema similar al que luego se conocié en el siglo
XX como apartheid en Sudafrica. No obstante, y a pesar de que organizaciones como la
National Association for the Advancement of Colored People (NAACP), fundada entre
1909 y 1910, lucharon juridica y politicamente desde principios de siglo XX contra estos
estatutos,”*® no fue hasta la década de 1950 que existieron las condiciones para que detonara
un fuerte movimiento social en contra del racismo normativizado, hegemonico y
normalizado particular, pero no exclusivamente, en los estados surefios de Estados
Unidos.?’

Entre los sucesos que contribuyeron a una organizacion mas potente de la lucha en
contra del racismo en esos estados, se encuentra la importante decision del Tribunal
Supremo de Estados Unidos (TSEUA) en Brown v. Board of Education®?, litigado
exitosamente por la NAACP, asi como el dramatico linchamiento de Emmett Till, un
adolescente de catorce afios que presuntamente le silbd impropiamente a una mujer blanca
en Mississippi.?*® En Brown, la NAACP logré que el maximo foro judicial estadounidense
declarara inconstitucional, bajo la garantia de la igual proteccion de las leyes contenida en
la Decimocuarta Enmienda de la Constitucion federal, la segregacion racial en el sistema
publico de educacion.?*® Esta importante decision revocd decisivamente la por muchas
décadas imperante doctrina de separate but equal (separados pero iguales) establecida por

235 ALEXANDER M. The New Jim Crow. Mass Incarceration in the Age of Colorblindness. Nueva York:
The New Press, 2012; FOLMSBEE S. J. The Origin of the First “Jim Crow” Law. Vol. 15 The Journal of
Southern History 235-247, 1949.

236 TUSHNET M. The NAACP's Legal Strategy against Segregated Education, 1925-1950. Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 1987; MCNEIL G. Groundwork: Charles Hamilton Houston and the
Struggles for Civil Rights, Filadelfia: University of Pennsylvania Press (1983).

237 Es importante resaltar que, aunque no tan populares como el activismo durante las décadas de 1950 y
1960, hoy contamos con un nutrido bagaje historiografico sobre la continuidad y fertilidad de las luchas y
protestas protagonizadas por la comunidad afroamericana desde el siglo XIX en Estados Unidos. Véanse
FREDICKSON G. M. Black Liberation. Nueva York: Oxford University Press, 1995; HARDING V. The Is
a River: The Black Struggle for Freedom in America. Nueva York: Vintage Books, 1983.

238 Brown v. Board of Education, 347 U.S. 483 (1954).

239 Véase: ACKERMAN B. We the People. The Civil Rights Revolution. Vol. 3. Estados Unidos: Belknap
Press of Harvard University Press, 2014. Pags. 229-342.

240 para una discusion exhaustiva sobre la decision y sus efectos en el movimiento de derechos civiles, véase:
KLARMAN M. J. Brown v. Board of Education and the Civil Rights Movement. Nueva York: Oxford
University Press, 2007.
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ese tribunal en Plessy v. Ferguson®*!. Segun esta Gltima doctrina, la segregacion racial era
constitucional si se proveia una igualdad de condiciones tanto para personas afroamericanas
como blancas, aunque existiera un sistema de separacion de oportunidades y espacios por
razon de raza, lo que fundamentaba en gran medida la (in)constitucionalidad de las llamadas
leyes Jim Crow.>*

No obstante, a pesar del logro juridico que supuso la decisién en Brown, la violencia
rampante del supremacismo blanco tuvo en el linchamiento de Emmett Till un icono
terrorifico con importantes repercusiones mediaticas y sociales, lo que fungio a su vez como
agente catalitico para el movimiento moderno de derechos civiles.?** Un afio mas tarde de
la referida decision, la cual posiciond al supremacismo blanco a la defensiva tanto en las
instituciones de poder como en las calles, ocurrid el cruento asesinato de Till por parte de
unos presuntos autores que fueron absueltos por un jurado compuesto unanimemente por
personas blancas.?** La tortura que sufrio el cuerpo del adolescente Till, que termind
practicamente irreconocible, fue un claro mensaje de cierto sector racista de que las leyes
Jim Crow se iban a defender por todos los medios posibles.?*> La propia madre del occiso
decidi6 dejar abierta la caja funebre para que se viera publicamente cémo habia quedado el
cuerpo de su hijo luego de la fatal paliza. El impacto medidtico que tuvo la exposicion
publica de este caso gener6d el efecto de radicalizar jovenes afroamericanos que se
convertirian en el brazo juvenil de la lucha por los derechos civiles en los afios venideros.?4¢

A raiz de esos eventos, y de la importancia del voto ejercido por los afroamericanos
en el norte del pais, con lo que ello conlleva en términos de poder e influencia en las esferas
publicas, asi como la concrecion de la Guerra Fria entre Estados Unidos y la Union
Soviética, McAdam concluyd que durante la década de 1950 se crearon las condiciones
propicias para que el movimientos de derechos civiles despegara como nunca antes.>*’ Y
es precisamente durante 1955 que comenzaron los eventos de protesta mas efectivos que
realizé el referido movimiento. El desafio de Rosa Parks al sentarse en un asiento de
autobus reservado para personas de raza blanca, y no cedérselo a un blanco, fue un
importante detonante para los boicots masivos en las ciudades de Montgomery, Alabama,
y de Tallahassee, Florida. Fue ese acto abiertamente desobediente el que se utilizd para
reunir una serie de ministros cristianos, incluyendo al doctor King, en lo que se conocid
como Southern Christian Leadership Conference (SCLC), con el fin de colaborar con la
NAACP en una serie de protestas escalonadas que tendrian como etapa determinante el
boicot de autobuses publicos en Montgomery, el cual durd 381 dias.?*® Este boicot,

241 plessy v. Ferguson, 163 U.S. 537 (1896).

242 yéase: TUSHNET M. Some Legacies of Brown v. Board of Education. Vol. 90 Va. L. Rev. 1693, 2004.
23 TELL D. Remembering Emmett Till. Chicago: University of Chicago Press, 2019; ANDERSON D. S.;
BOND J. Emmett Till: The Murder That Schocked the World and Propelled the Civil Rights Movement.
Jackson: University Press of Mississippi, 2015; HUDSON-WEEMS C. Resurrecting Emmett Till: The
Catalyst of the Modern Civil Rights Movement. Vol. 29 Journal of Black Studies 179-188, 1998.

244 véase WHITFIELD S. 4 Death In the Delta: The Story of Emmett Till. Nueva York: Free Press, 1988.
245 MORRIS A. D. 4 Retrospective on the Civil Rights Movement: Political and Intellectual Landmarks,
Vol. 25 Annual Review of Sociology 517-539, 521, 1999.

246 yéase: MOODY A. The Coming of Age in Mississippi. Nueva York: Dial Press, 1968.
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ampliamente apoyado por la comunidad afroamericana y producto de una red de
solidaridades que iban desde colectas para zapatos nuevos hasta el cobro infimo por parte
de taxistas solidarios, lleg6 a su fin luego de que el tribunal de distrito federal determinara
en Browder v. Gayle’” que la segregacion en los autobuses publicos era inconstitucional.

De igual manera, otro factor importante en la efectividad de los procesos de protesta
de este movimiento fue el desarrollo y masificacion de la television y la prensa televisiva
en las casas de la ciudadania. Ya no so6lo se podian escuchar noticias en la radio, sino que
se podian presenciar visualmente los actos de protesta desde la comodidad de las salas de
cada vez mas residencias.?? Es asi como llegaron a la atencion de millones de personas no
solo las manifestaciones que iban incrementando en masificacion y en potencia, sino los
multiples actos de represion policial —y no s6lo policial- que sufrieron los manifestantes de
esas protestas. Esto incentivd, ademas, la puesta en escena de un movimiento cuyos lideres
se convertian progresivamente en iconos de unidad afroamericana con el fin de combatir
finalmente las leyes racistas Jim Crow que persistian tenazmente.

Como se ve hasta ahora, el movimiento de derechos civiles no comenzé con amplias
manifestaciones de desobediencia civil, sino con la estrategia de boicots y protestas masivas
que repercutieron progresivamente en la economia, en la politica y en las dindmicas sociales
de algunas ciudades surefias reconocidas por sus normativas fuertemente segregacionistas.
El objetivo de la Montgomery Improvement Association (MIA), que fue la organizacion
creada para coordinar el boicot de autobuses de Montgomery, era organizar la accion directa
de protesta segiin unos principios cristianos de no violencia. Su presidente, un joven doctor
King, junto a otros ministros protestantes de la comunidad afroamericana, baso su idea de
activismo politico en una fuerte base moral cristiana que no hizo sino expandirse a lo largo
de su trayectoria como activista.”>! Mientras que desde Montgomery la vision politica del
doctor King fue ensanchdndose hacia la lucha de otros renglones de los derechos humanos,
su base moral cristiana continu6é basdndose en la idea de un dios como vortice de amor
hacia quienes han sido oprimidos y luchan por su libertad.?*? Una lucha, sin embargo, de
amor hacia el otro; de compasion ante el victimario.?*?

Especificamente, King expuso los principios que debian regir la lucha pacifica por
los derechos civiles, los cuales encuentran un referente basico en la Satyagraha, como ya
se ha mencionado en varias ocasiones.?>* Estos principios son los siguientes: (1) la lucha
no violenta no es propia de cobardes, sino de personas fuertes; (2) no se busca derrotar o

2% Browder v. Gayle, 142 F. Supp. 707 (1956). Por su parte, el TSEUA confirmo la decision del foro federal
inferior en Gayle v. Browder, 352 U.S. 903 (1956).
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humillar al contrincante, sino ganar su amistad y entendimiento; (3) se ataca al mal en si,
en vez de al que lo ejerce; (4) conlleva la intencion de aceptar el sufrimiento sin que sea
reciproco; (5) se evita tanto la violencia interna como externa, ya que el amor prevalece
sobre el odio, y (6) parte de la idea de que el universo esta del lado de la justicia.?>

Por su parte, la desobediencia civil vendria a jugar un rol sumamente importante
dentro de la amplia amalgama de modalidades de accion directa pacifica que el movimiento
de derechos civiles adopt6 y desarrolld durante la década posterior al boicot de autobuses
de Montgomery. Entre estas modalidades se encontraban los boicots, los sit-ins, los freedom
rides?%%, las marchas multitudinarias, los encarcelamientos en masa y el litigio legal
estratégico. La desobediencia civil, que en algunos casos tomaba la forma de sit-in, de
freedom rides y de marchas masivas, fue un complemento determinante en la consecucion
de los objetivos del movimiento. Los sit-ins, particularmente, fueron una modalidad de
accion directa clave por parte de las facciones mas jovenes. A principios de la década de
1960 ocurrieron importantes sentadas en los comedores y restaurantes segregados por raza,
los cuales tuvieron una repercusion directa en el crecimiento escalonado de la militancia.?>’

Esto ultimo llevé a la creacion del Student Nonviolent Coordination Comittee
(SNCC), el cual fungié como la organizacion estudiantil principal en la movilizacion
masiva de jovenes adeptos al movimiento de derechos civiles, incluyendo un niimero
notable de estudiantes blancos que encontraron en estos siz-ins un lugar donde poder
solidarizarse con la lucha en contra de la segregacion racial.?>® La importancia y novedad
de estas tacticas de las sentadas tuvieron un papel preponderante ya no sélo para el
movimiento de derechos civiles en el sur de Estados Unidos, sino para los diversos
movimientos de protestas que se desarrollaron a partir de la década de 1960.2>° Como
también existid en la Satyagraha, desde el boicot de Montgomery el movimiento de
derechos civiles, particularmente en las propias iglesias protestantes que eran vortices de
organizacion de la lucha en contra de la segregacion, llevé a cabo amplios adiestramientos
a los militantes surefios para reproducir tacticas de lucha no violenta, como efectivamente
lo fueron los sit-ins, las cuales no dejaban de ser técnicas de protesta extrafas en ese
momento al contexto del sur de Estados Unidos.?®°

No obstante su amplia difusion y efectividad durante la década de 1960, Schah nos
advierte que la utilizacion de la técnica del sitz-in como protesta ya fue utilizada en los

5 KING Jr. M. L. Stride Toward Freedom: The Montgomery Story, Nueva York: Harper & Brothers, 1958.
Pag. 102ff.

256 Los llamados fireedom riders fueron activistas por los derechos civiles que retaron directamente y en la
practica las leyes de segregacion racial en los autobuses de estados surefios que, a su vez, incumplian con la
normativa jurisprudencial que declaraba inconstitucional esa modalidad de segregacion. En sintesis, eran
activistas que iban en autobus desde estados del norte hacia estados del sur incumpliendo con las normas de
separacion entre afroamericanos y blancos. Es una clara muestra de desobediencia civil directa respecto de
leyes que habian sido declaradas inconstitucionales en los casos Morgan v. Virginia, 328 U.S. 373 (1946) y
Boynton v. Virginia, 364 U.S. 454 (1960). Véase: ARSENAULT R. Freedom Riders: 1961 and the Struggle
Jor Racial Justice. Nueva York: Oxford University Press, 2006.

27 MORRIS, op.cit., 525.
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259 Véanse: MORRIS A. Black Southern Student Sit-in Movement: An Analysis of Integral Organization.
Vol. 46 American Sociological Review 744-767, 745, 1981; ZINN H. SNCC: The New Abolitionists. Boston:
Beacon, 1964; LOMAX L.E. The Negro Revolt. Nueva York: New American Library, 1962.

260 MORRIS, op. cit., 765 (A Retrospective on the Civil Rights Movement).

62



restaurantes segregacionistas del norte de Estados Unidos en la década de 1940.2°! Aunque
en los estados del norte existia legislacion que expresamente prohibian la segregacion que
en el sur garantizaban las leyes Jim Crow, lo cierto es que el racismo ampliamente
hegemonico convertia a los afroamericanos en ciudadanos de segunda clase. El Congress
of Racial Equality (CORE) surgi6 en 1942 con el proposito de atajar la discriminacion racial
en los espacios publicos del norte. Su “disciplina de acciéon” tuvo una fuerte influencia de
la Satyagraha, y en 1943 realizaron uno de los primeros sit-ins en la historia de la lucha por
los derechos civiles de la comunidad afroamericana.?6?

En esencia, ese primer siz-in ocurri6é cuando, previo aviso e intento de negociacion,
veintiocho personas del CORE entraron a la cafeteria “Jack Spratt’s” en Chicago con la
intencion de sentarse en grupos en los cuales hubiese al menos una persona afroamericana.
El administrador de la cafeteria no quiso atender ni servirle a los afroamericanos, por lo que
los blancos —y otros clientes que se encontraban en el local- decidieron no consumir o
entregarles sus comidas a las personas de raza negra. La solucion del administrador fue que
estos ultimos comieran en el sdtano del negocio, lo que fue rechazado por los manifestantes.
Luego de llamar a la policia, y de esta advertir que el administrador tenia que buscar una
alternativa para resolver la manifestaciéon —que en todo momento fue legal, de hecho-, luego
de varias horas finalmente les sirvieron a todos, incluyendo a los afroamericanos sentados
junto a los blancos.?®3 Actos similares se fueron reproduciendo por el norte de forma
profusa, y luego sirvieron para orientar y capacitar a los activistas que protagonizarian los
multitudinarios sit-ins en la década de 1960.264

No obstante, la reaccion de las autoridades publicas del sur fue dramaticamente
diferente al sit-in de “Jack Spratt’s”. Si bien en el norte los manifestantes no infringian
leyes segregacionistas, y probablemente tampoco ninguna norma que pudiese convertir el
acto de no violencia en un caso paradigmatico de desobediencia civil, en el sur si que
ocurrieron tanto actos de desobediencia civil directa como indirecta, con consecuencias
muy severas para los manifestantes.?®> Las tacticas de marchas multitudinarias y de sit-ins
estratégicos fueron elementales en los eventos de protesta de 1963 en Birmingham,
Alabama. El propoésito de la concatenacion de protestas en Birmingham, una ciudad
atestada por el racismo estructural, fue el de desestabilizar la normalidad con el fin de abrir
inevitablemente la negociacion entre las partes. Para esto, como comenta Morris:

To precipitate such a breakdown of social order, diverse tactics were
required. By 1963, civil rights leaders had developed a repertoire of
nonviolent direct action tactics and had a wealth of knowledge about their
implementation. Thus, the strategy for Birmingham called for other tactics
in addition to the citywide economic boycott —sit-ins, mass marches,
picketing, mass arrests to fill the local jails, defiance of court injuctions

260 SHAH A. H. All of Africa Will Be Free Before We Can Get a Lousy Cup of Coffee: The Impact of the
1943 Lunch Counter Sit-Ins on the Civil Rights Movement. Vol. 46 The History Teacher 127-147, 2012.

262 Ibid. 129.

263 Ibid.

264 FRAZIER T. R. An Analysis of Nonviolent Coercion as Used by the Sit-In Movement. Vol. 29 Phylon 27-
40, 30, 1968.

265 BRANCH T. The King Years. Historic Moments in the Civil Rights Movement. Nueva York: Simon &
Schuster, 2013. Pags. 13-22.
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prohibiting demonstrations, and media coverage to generate favorable public

opinion.?%¢

De forma similar a las etapas elementales de la Satyagraha, estas tacticas de
protestas no violentas se configuraron de forma sistematica y secuencial con el propdsito
de crear un drama social que no pudiera ser ignorado ni por el gobierno local ni nacional 2%
Mientras que los piquetes y los sit-ins tenian como finalidad alterar las actividades del
mercado econdmico, las marchas masivas exhibian el drama humano de la segregacion y
provocaban arrestos en masa. De igual manera, los principales lideres del movimiento de
derechos civiles acordaron incumplir con las ordenes judiciales de paralizacion de
actividades de protesta, lo que también sucedié durante la famosa marcha de Selma a
Montgomery en 1965.2°% La abierta desobediencia civil sobre esas ordenes judiciales de
injuction llevaron a muchos de esos lideres a la cércel, incluyendo al doctor King, quien
escribiria alli su famosa Letter from Brimingham Jail y su apologia sobre la desobediencia
civil pacifica.

El escenario que se creo fue insostenible para el Estado. La respuesta institucional
hacia la protesta pacifica fue la de una cruenta represion y violencia fisica que tuvo un
efecto contraproducente a nivel nacional. Estd documentado que diez semanas luego de la
famosa confrontacion de Birmingham, 758 manifestaciones de protesta se llevaron a cabo
en ciudades del sur de Estados Unidos, y hasta 14,733 personas resultaron arrestadas.?®’
Esta lucha escalonada logro6 la dificil pero trascendental Civil Rights Act (Ley de Derechos
Civiles), la cual fue firmada por el presidente Lyndon B. Johnson el 2 de junio de 196427,
luego de la multitudinaria y popular marcha en Washington D.C. en agosto de 1963.27!
Ademas, impuls6 a que el movimiento no se neutralizara ante la aprobacion del referido
estatuto, sino que se organizara para obtener una legislacion que propiciara una
participacion electoral equitativa y justa para la comunidad afroamericana. La violenta
represion que hubo en 1965 en las diversas manifestaciones y marchas en la ciudad de
Selma, Alabama, particularmente en el draméatico bloody sunday (domingo sangriento),
produjeron una respuesta del Congreso a lo que se habia convertido en un reclamo
ampliamente compartido por la opinion publica de la época.?’? El resultado fue la
aprobacion de la Voting Rights Bill (Ley de los derechos de los votantes), firmada también
por el presidente Johnson el 6 de agosto de 1965.273

266 MORRIS A. D. Birmingham Confrontation Reconsidered: An Analysis of the Dynamics and Tactics of
Mobilization. Vol. 58 American Sociological Review 621-636, 626, 1993.
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268 LAFAYETTE, JR. B.; LEWIS I. R. In Peace and Freedom: My Journey in Selma. Civil Rights and the
Struggle for Black Equality in the Twentieth Century. Estados Unidos: The University Press of Kentucky,
2013.

269 SALE K. SDS. Nueva York: Vintage Books, 1973. Pag. 83.

270 Civil Rights Act, Pub. L. 88-352, 78 Stat. 241, de 2 de julio de 1964.

271 JONES W. P. The March on Washington. Jobs, Freedom, and the forgotten History of the Civil Rights.
Nueva York: W. W. Norton & Company, 2013. Pags. 41-78. Durante esta marcha, importantes lideres del
movimiento de derechos civiles le hablaron al ptiblico, aunque es reconocido como icénico el ultimo mensaje
de la actividad, a cargo del doctor King, que se convirti6 en el memorable discurso / Have a Dream.

272 Véase: WILLIAMS J. Eyes on the Prize. America’s Civil Rights Years, 1954-1965. Nueva York: Penguin
Books, 2013. Pags. 251-282.

23 Voting Rights Bill, Pub. L. 89-110, 79 Stat. 437, de 6 de agosto de 1965. En esencia, esta ley viabiliza
materialmente la exigencia de la Enmienda Quince de la Constitucion federal, la cual prohibe el discrimen
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Estos logros legales, mediaticos y culturales del movimiento de derechos civiles
durante la década de 1960, se dieron como parte de campafias organizadas y sincronizadas
—con todas las contradicciones y errores que ello conlleva- para influir principalmente en la
opinién publica y asi lograr exponer a la parte interpelada a crear conciencia sobre la
injusticia que representaba la segregacion racial en el sur de Estados Unidos. Como parte
de este movimiento, la desobediencia civil, tan defendida por el doctor King y seguidores
como un instrumento de protesta pacifica imprescindible, cumpli6é una funcién tan amplia
como efectiva. En jurisdicciones donde la segregacion era el marco legal hegemonico, la
desobediencia directa de esas normas segregacionistas era una potente tdctica para
visibilizar el problema e interpelar a las conciencias del publico respecto a lo incorrecto del
racismo estructural que subyacia las leyes Jim Crow. En un escenario como ese, era casi
imposible no desobedecer la ley, lo que contrasta con el acercamiento positivista de
cumplimiento normativo sin importar las condiciones.

Este ejemplo del movimiento de derechos civiles mostrd varios asuntos muy
pertinentes al reflexionar sobre la protesta. En primer lugar, los discursos eminentemente
positivistas que se ofuscan en que las luchas politicas deben realizarse dentro del
cumplimiento normativo, aun en democracias liberales, no es legitimo en todos los
contextos. El Congreso de Estados Unidos aprobo los referidos estatutos de derechos civiles
y de igualdad en el sufragio gracias a las miles de protestas y decenas de miles de arrestos
y muertes que hubo como parte de una cruel represion tanto estatal como social —nada mas
ver la violencia mortal ejercida por grupos supremacistas como el Ku Klux Klan (KKK)-
al movimiento pacifico de derechos civiles. Era impensable en esos momentos que esas
leyes se hubiesen aprobado por otras vias que no fueran las de la presion social y la
influencia en la opinién publica derivada de los multiples actos de protesta y desobediencia
a la ley. Esto coloca también a los manifestantes en la importante diatriba de si cumplir o
no con una norma que, aunque perfectamente legal en su forma, era abiertamente ilegitima
por razones de peso. En palabras de Dworkin, eran normas cuya constitucionalidad era mas
que sospechosa. En algunos casos, de hecho, el desobedecer la norma segregacionista,
como sucedia con los freedom riders, era, a su vez, cumplir con una norma jerarquicamente
superior, que era la dictada por el Tribunal Supremo declarando inconstitucional esa
practica en los autobuses de cada estado federado.

En segundo lugar, es evidente que la desobediencia civil, aunque acapare la
discusion de forma casi total cuando se suele hablar de movimientos tan multitudinarios
como este, fue un complemento de accion politica, publica y pacifica que se nutri6 de la
organicidad del movimiento en si. Es decir, no podemos entender la desobediencia civil del
movimiento de derechos civiles como una tactica o téchne pragmatica en si, sino como un

electoral por, entre otras razones, raza. Este estatuto imponia a los estados, quienes tenian autoridad de
configurar sus sistemas electorales, la obligacion de no discriminar por razon de raza, y creaba una serie de
disposiciones para que ese discrimen no tuviera cabida, particularmente en los estados del sur del pais.
Recientemente, el Tribunal Supremo de Estados Unidos, en Shelby County v. Holder, 570 U.S. __ (2013),
133 S. Ct. 2612, declar6 inconstitucional la Sec. 4(b) de esa ley por entender que no se adecuaba a las
necesidades actuales. En sintesis, la disposicion que se derogo6 fue la que le exigia a ciertos estados que
tuvieran que consultar con las autoridades federales cualquier cambio en el sistema electoral de sus
jurisdicciones, con el proposito de garantizar que la enmienda no tenga como efecto discriminar contra una
minoria.
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medio de accidn politica insertado dentro de los principios, categorias y sistematizacion de
la lucha que se concretizd desde el famoso boicot de Montgomery. Su organicidad es
similar a la de la Satyagraha. Aunque sin las exigencias morales de los satyagrahis, la
desobediencia civil del movimiento de derechos civiles partia de una concepcidn ético-
politica caracterizada por el didlogo, la comunicaciéon y el amor o compasion hacia el
adversario. Esto le daba un sustrato ético a la desobediencia civil que contrasta
diametralmente con otras formas de desobediencia a la norma.

En tercer lugar, como advirtié6 Angela Davis, el movimiento de derechos civiles le
ensefio a otros grupos discriminados y minoritarios en Estados Unidos la naturaleza de la
opresion entre seres humanos y dio importantes lecciones sobre su propia subyugacion.?’#
Al igual que la Satyagraha fue una influencia fundamental en el movimiento, la lucha
pacifica contra la segregacion racial fue y es un icono y modelo a seguir para subsiguientes
luchas politicas en democracias que muestran su falibilidad a flor de piel cuando de algunos
temas de discrimen y de injusticia se trata. El propio doctor King, antes de ser asesinado en
Memphis por un supremacista blanco en abril de 1968, en medio de una huelga de basureros
afroamericanos en esa ciudad, se habia expresado contundentemente en contra de la
intervencion bélica de Estados Unidos en Vietnam, las deplorables condiciones de los
trabajadores pobres y afroamericanos en el pais, asi como la relacion de las
administraciones estadounidenses con las oligarquias de Latinoamérica.?”> El prolijo
activismo y rico trabajo intelectual del doctor King lo llevd de la lucha en contra de la
segregacion racial, y asi cerrar formalmente la era de Jim Crow, a la lucha en contra de la
desigualdad social entre las minorias mas desfavorecidas.

No obstante la muerte fisica de uno de los lideres mas prominentes, las ensefianzas
y los aprendizajes del movimiento de derechos civiles encontraron un rapido eco en
movimientos sociales tanto domésticos como internacionales. Desde la lucha de los
campesinos dirigida por César Chavez mediante el sindicato United Farm Workers (UFW)
durante las décadas de 1960 y 1970 en Estados Unidos,?’¢ y las multiples campafias anti-
bélicas por la intervencion estadounidense en Vietnam, hasta los amplios movimientos de
Occupy Wall Street (OWS), y sus reproducciones a nivel internacional,?”’ y la Marcha de
las Mujeres en Washington (Women's March) en enero de 2017, las estrategias de protesta
pacifica y las tacticas de desobediencia civil que se desarrollaron dentro del movimiento de
derechos civiles han sido profusamente reproducidas por décadas en la cultura de protesta
de ese pais. Sin embargo, antes de comentar algunos puntos de como esas conductas de
desobediencia civil se han desarrollado en territorio estadounidense, es propio examinar la
influencia que ha existido entre la Satyagraha y el movimiento de derechos civiles en otro
de los iconos de la desobediencia civil, la lucha antisegregacionista de Sudafrica.
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C. La desobediencia civil como elemento constitutivo de la lucha contra el
apartheid en Sudafrica.

El régimen del apartheid en Sudafrica, el cual predicaba la segregacion racial tanto
en espacios fisicos como en multiples dindmicas humanas, como lo eran los matrimonios
interraciales y el sufragio, se instaur6 en 1948 como proyecto racista del recién llegado al
poder Partido Nacional en esa excolonia neerlandesa y britdnica. Este modelo de racismo
sistémico fue la concrecion institucional del discrimen rampante que existia en un pais cuya
mayor parte de la poblacién era de raza negra, y una precaria minoria era el sector
hegemonico y dirigente de raza blanca. El African National Congress (ANC), por su parte,
se cred décadas antes, en 1912, precisamente con el objetivo de viabilizar el reclamo
emancipador de las personas de raza negra respecto al sistema de discriminacion racial que
existia desde la dominacion colonial.?’® Segiin Sparks, la creacion del ANC fue fuertemente
influida por la filosofia de la no violencia que Gandhi empez6 a desarrollar en Sudafrica en
los afios previos.?”® De igual manera, Kuper advierte que la resistencia pacifica mediante la
desobediencia civil se establecio en Sudafrica por Gandhi —y seguidores- en un ambiente
de represion lo suficientemente apropiado para esa forma de disenso.?8°

Luego de amplias batallas legales y de multiples protestas en contra del discrimen
de la mayoria negra en el pais, la aprobacion del régimen normativo del apartheid en 1948
supuso también una toma de postura por parte del ANC respecto a qué linea de disidencia
tendrian bajo ese escenario. Segun el propio Mandela, la facciéon més joven del ANC, la
Liga Joven (Youth League), en contraposicion a la vieja guardia (Old Guard), logr6 que la
tactica hegemonica a utilizarse desde principios de la década de 1950 fuera la no
cooperacion y la no violencia, particularmente ante un Estado extremadamente represor,
militarizado y reconocidamente violento.?®! Asi las cosas, en 1952, afios antes de que en
Estados Unidos el boicot de 1955 en Montgomery abriera una nueva era en la lucha por los
derechos civiles de los afroamericanos, la recién creada Defiance Campaign reuni6 a miles
de activistas sudafricanos con el fin de desobedecer las leyes segregacionistas en los
autobuses, en las estaciones ferroviarias, en los correos, y asi en todos los espacios en los
que rigiera el régimen supremacista del apartheid. *** Para dar una idea de cuan
multitudinaria fue originalmente la campafia, cuando el presidente del ANC en aquel
entonces, Moroka, solicitd el voluntariado de 10,000 personas, 8,577 respondieron al
mismo, lo que provocd una oleada de arrestos masivos y convicciones bajo leyes
anticomunistas y normas penales especiales.??
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Las protestas pacificas fueron aunando adeptos, tanto de raza negra como de raza
blanca, lo que se evidencié con muestras de apoyo como las que protagonizaron mujeres
blancas organizadas en lo que se conocié como el movimiento Black Slash.*** Este
colectivo de mujeres, basado en la protesta pacifica, emprendi6 en 1955 actos de desafio
publico al régimen del apartheid. En esencia, en aquel momento el proceder de Black Slash
consistio en manifestaciones publicas de protesta frente al parlamento, los tribunales, las
oficinas publicas y otros espacios en los que se aplicaba la segregacion racial.?®® Luego, sus
estrategias se diversificaron con marchas multitudinarias y con otros actos pacificos de
protesta. Usualmente las mujeres llevaban sobre sus hombros una cinta negra cruzada, por
eso el nombre, asi como pancartas con mensajes en contra de la segregacion y el racismo.
Segun Duncan, en aquella época, este movimiento fue una muestra ejemplar de
Satyagraha.*®¢

No obstante, la represion estatal fue lo suficientemente cruenta como para
desestabilizar la oposicion que habia optado por la via de lucha pacifica. El encarcelamiento
masivo de manifestantes, asi como la produccion de cada vez mas leyes penales especiales
que aumentaban penas y flexibilizaban derechos procesales, basado en un discurso de lo
excepcional que se fundamentaba en la narrativa politica de la Guerra Fria, tuvo un
resultado nocivo para la organizacion y resistencia del ANC.?¥” El momento culminante de
esa represion ante las tacticas pacificas del movimiento antisegregacionista fue la llamada
masacre de Sharperville. En 1960, 69 manifestantes fueron asesinados, y otros 178 fueron
heridos en una manifestacion en contra de la aprobacion de ciertas leyes. De esta manera,
esta matanza se entendi6 en algunos circulos como la muestra fehaciente de que el gobierno
de Sudafrica no iba a permitir ninguna manifestacion pacifica de disidencia.?®® Luego de
la masacre, el gobierno suprimio los partidos politicos que combatian el apartheid, como
el ANC vy el recién formado Pan Africanist Congress (PAC)?®, y arrestd alrededor de
20,000 activistas politicos, incluyendo a Mandela, por entonces uno de los lideres
originarios de la organizacion Umkhonto we Sizwe (La Lanza de la Nacion), brazo armado
del ANC.>°

Al igual que los ejemplos del movimiento independentista de la India y de los
derechos civiles en Estados Unidos, los grupos de lucha no violenta en Sudéfrica se dirigian
tanto a interlocutores internos como externos. Es decir, se aspiraba a maximizar apoyos de
sudafricanos como de organizaciones internacionales y Estados soberanos en el marco
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internacional. Sin embargo, a diferencia del otrora Imperio Britdnico y de los Estados
Unidos de la postguerra, el gobierno de Pretoria parecia inmune ante el desinterés habitual
de la comunidad internacional sobre amplios asuntos en el continente africano. Asi,
conforme ascendia el patréon ilimitado de represion estatal a principios de la década de 1960,
facciones del ANC y de grupos disidentes optaron por la lucha armada, inspirados en
movimientos de liberaciéon como los ocurridos en Mozambique, Angola y Zimbawe,
antiguas colonias portuguesas.?! A raiz de los fatales eventos en las masacres de
Sharperville y de otras ciudades sudafricanas, cada vez mas grupos disidentes, incluyendo
al ANC, optaron por cierta lucha armada desde la clandestinidad ante la ausencia de
efectividad de los medios de protesta pacifica acogidos anteriormente.

Hay que puntualizar que la violencia estatal ejercida contra los manifestantes del
movimiento de derechos civiles, si bien fue fisicamente cruenta y extremadamente
desproporcionada, no llegé al grado de mortandad que producian las masacres del Partido
Nacional en una Sudéfrica cada vez mas represiva. Sin embargo, pese al cambio de
estrategia durante la década de 1960 y la primera mitad de 1970, las facciones armadas de
la disidencia sudafricana —con sus principales lideres historicos encarcelados, como fue el
caso de Mandela por veintisiete afios>*?- se enfrentaron a uno de los ejércitos mas poderoso
del continente africano, lo que supuso un evidente obstaculo para la consecucion de la
derrota de la segregacion institucional.?”® Esa correlacion desproporcionada de fuerzas
llevé a que durante alrededor de quince afios esa disidencia clandestina intentara, mediante
técnicas de guerrilla, socavar el potente ejército sudafricano, quien pese a un embargo de
la Organizacion de Naciones Unidas (ONU) en 1977, ya habia recibido amplio
equipamiento armamentistico de paises como Israel o Francia.?**

Ya a finales de la década de 1970, el propio ANC comenzd a cuestionar seriamente
la lucha armada como el medio mas 6ptimo, lo que supuso otro cambio de estrategia que
ya se concretizaria exitosamente en la década de 1980. Aunque seguia enviando militantes
a ser entrenados en guerrillas por parte de grupos adeptos al llamado bloque soviético, y el
discurso no dejaba de por si de contener lenguaje belicista, lo cierto es que la estrategia de
las guerrillas no cumplid con unas expectativas minimas de efectividad.?> La propia Unidn
Soviética, quien fue la principal fuente de adiestramiento y de recursos de las guerrillas
sudafricanas, concluy6 que seguir con la pretension de la lucha armada en Sudéfrica era
contraproducente.?”® La reflexion sobre importantes facciones de la disidencia sudafricana,
aparte de reconocer los obstadculos materiales que existian ante un gobierno tan poderoso

1 ZUNES, op. cit., 142; Para un analisis sobre los diversos movimientos de liberacién nacional en las
excolonias portuguesas de Africa, véase; WHITAKER P. M. The Revolutions of “Portuguese” Africa. Vol.
8 The Journal of Modern African Studies 15-35, 1970.
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racista de apartheid. Véase: BRUSSLER L. Nelson Mandela — im Kampf um Ideale Seine Verurteilung im
Rivonia-Prozess am 12. Juni 1964; LORENZ R.; WALTER F. (eds.). 1964 — das Jahr, mit dem “68”
begann. Bielefeld: Transcript Verlag, 2014.
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como el del apartheid, también identificaron en las estrategias de lucha pacifica un sistema
mas inclusivo y democratico, como advertia Sharp en 1980 sobre esta modalidad de
expresion de disidencia.??’ Ayudd, ademas, el surgimiento en la década de 1970 del grupo
Black Consciousness como auspiciador de la lucha no violenta contra el apartheid y como
agente critico de facciones insurgentes como el brazo armado del ANC y del PAC.?8

Asimismo, el escenario material de la sociedad sudafricana también habia
cambiado, y eso permiti6 el desarrollo de nuevas estrategias pacificas como medios de
lucha efectiva. Desde las postrimerias de la década de 1970, mas de la mitad de los
sudafricanos de raza negra vivian y trabajaban en zonas urbanas e industriales, lo que
permiti6 el florecimiento efectivo de huelgas en el sector obrero, paralizacion del sistema
educativo por parte de los estudiantes negros, como la conocida insurgencia de la ciudad
de Soweto en 19762, y el reclamo politico de las comunidades de raza negra por un mejor
sistema de servicios urbanos.>? Esto posibilitaba una mayor politizacion de las personas de
raza negra —en contraposicion al mismo esfuerzo llevado a cabo en areas mayormente
rurales- y desde luego llamé la atencién del ANC, quien todavia seguia confiando
tibiamente en la lucha armada.3%!

Sin embargo, lo cierto es que paralelamente en la sociedad sudafricana emergian
desde la década de 1970 luchas profundamente politicas y sociales que aspiraban a un
sistema tanto mas democratico como digno. La conformaciéon de un sector obrero
sumamente potente permitié la realizacion de huelgas ilegales cuyos resultados eran la
negociacion final con el patrono, no la masacre de sus militantes; de igual manera, los
continuos boicots y paralizaciones del sistema de educacidon, tanto escolar como
universitario, alertaron a las autoridades del poder de la comunidad joven negra, y la
capacidad de politizacion y de protesta de algunos lideratos comunitarios desvelaron
problemas estructurales de la comunidad negra y de como debian combatirlos mediante
estrategias de protesta no violenta.3??

Sin embargo, la distincidn entre estrategias violentas y no violentas no fue tan clara
como en otros escenarios ya vistos, ni la transicion entre campanas de lucha armada a la
disidencia y protesta pacifica tampoco fue ni lineal ni absoluta. Es decir, aquello que Zinn
advertia sobre la falta de pureza de los procesos de lucha politica. Todo lo contrario, el
gobierno de Sudafrica continu6 durante la década de 1980 con una represion extrema tanto

27 SHARP G. Social Power and Political Freedom. Boston: Porter Seargent, 1980.

2% NOLUTSHUNGU S. Changing South Africa: Political Considerations. Manchester: Manchester
University Press, 1982. Pags. 183-184.
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para los grupos insurgentes en la clandestinidad como para los agentes politicos que
utilizaban medios no violentos con fines politicos. Los arrestos masivos en las
manifestaciones, las torturas, las convicciones por supuestas alianzas con grupos
insurgentes y cargos de terrorismo, asi como las fuertes represalias afectaron una sociedad
que si bien iba normalizando los mecanismos de lucha pacifica, también veia como la lucha
violenta podia ser una respuesta legitima ante la violencia estructural del Estado. El propio
Desmond Tutu, arzobispo anglicano que fue lider del South African Council of Churches
(SACC) y al que le fue otorgado el premio Nobel de la paz en 1984, abiertamente expreso
que estaba de acuerdo con que hubiese una resistencia armada si era necesario, aunque ya
en 1988 le solicitd al ANC la suspension total de cualquier lucha armada.?%3

Por otro lado, de suma importancia para la hegemonia progresiva de mecanismos
no violentos de disidencia politica fue el surgimiento en la década de 1980 del United
Democratic Front (UDF), el cual acogi6 mediante coalicion a alrededor de 700
organizaciones, incluyendo grupos sindicales, asociaciones estudiantiles, iglesias,
asociaciones de mujeres y otras entidades de la sociedad civil.*** El UDF fue responsable
de la coordinacioén de multiples boicots, protestas no violentas y de campafias de resistencia
pacifica, lo que contribuy6 a que el ANC se asociase a esos esfuerzos y acogiera principios
de lucha no violenta que ya se habian expresado por parte del movimiento Black
Consciousness en la década de 1970. El potente movimiento obrero, por su parte, se
organizo alrededor de la coalicion Congress of South African Trade Unions (COSATU), el
cual ya en 1985 contaba con medio millon de afiliados, lo que contribuyd a una lucha
sindical mas coordinada, profusa y efectiva durante esa década. Paulatinamente, aunque no
de forma protocolaria, se fue configurando una alianza entre el ANC, el UDF y el COSATU
con el fin de propulsar un movimiento democratico no segregacionista bajo la direccion del
ANC.3%

A estos esfuerzos se le uni6 un potente llamado a la desobediencia civil, y a otros
tipos de protesta pacifica, por parte del SACC. Mediante la representacion de veintidos
denominaciones religiosas en Sudafrica, la referida organizaciéon adopté6 en 1987 una
resolucion en la que impugné abiertamente la legitimidad del gobierno dirigido por una
minoria blanca, y exhortd a las diversas iglesias a que consideraran su obligacién moral
sobre el respeto a las leyes del apartheid. De esta manera, de forma publica el SCC apoyo
el boicot a las rentas, la resistencia a sufragar impuestos, la objecion de conciencia en el
servicio militar y el registro de nacimientos de parejas interraciales fuera del sistema
segregacionista que no lo permitia. 3% Asimismo, incentivo a sus iglesias a que se
convirtieran en santuarios y refugios para aquellos que eran perseguidos politicamente por
el gobierno y aquellos que habian perdido sus casas por las represalias politicas de la
administracion estatal.>"’
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De esta manera, el escenario de la disidencia en la década de 1980 en Sudafrica fue
dominado progresivamente por las tacticas de lucha no violenta que comenzaron a utilizarse
de forma organizada en la década de 1950, cuando la represion estatal no era tan autoritaria
como lo fue en las décadas posteriores. Entre otras conductas de protestas, se encontraban
las siguientes: en los funerales politicos se enarbolaban las iconicas banderas del ANC, pese
a ser considerado un acto ilegal; en las escuelas y en otras instituciones publicas se borraban
sus nombres oficiales con pintura y se colocaban nombres de lideres de la resistencia
encarcelados o exiliados; las universidades fueron espacios donde los sit-ins fungieron
como muestra de desobediencia civil a favor de los estudiantes de raza negra; los ministros
eclesiasticos comenzaron a casar parejas interraciales en clara violacion a la ley que
prohibia dichos matrimonios; las escuelas preescolares y algunas elementales de la Iglesia
comenzaron a admitir a estudiantes que no eran blancos, en violacion a las leyes de
segregacion, y las personas blancas solidarias y liberales comenzaron a boicotear aquellos
negocios que se negaban a atender a personas de todas las razas.>*8

Estas formas no violentas de protesta fueron desbordando la capacidad represiva del
Estado. Socavaron sus facultades para impedir o neutralizar, por no decir erradicar, la
disidencia que se mostraba de multiples formas y estrategias, pero con un solo objetivo
general, que era la eliminacion del sistema segregacionista del apartheid y el
establecimiento de una forma de gobierno democratica. Para ver un ejemplo de como el
Estado fue perdiendo su efectividad como estructura de represion y censura, basta recordar
que en febrero de 1989 alrededor de 300 militantes de la disidencia, quienes se encontraban
encarcelados sin aun presentarseles cargos criminales, realizaron una huelga de hambre que
produjo la excarcelacion de centenares de militantes represaliados y la limitacion sustancial
de la habitual practica de detenciones sin la celebracion de juicios.’” Esto fue debilitando
el panorama de emergencia en el que se desarrollaba una politica ptiblica de excepcion por
parte de un Estado al que la mayoria de la poblacion le arrinconaba ya no con armas, sino
con la expresion de la disidencia, de la protesta. Ese mismo afio, se lanz6 una nueva
Defiance Campaign en la que se realizaron multiples marchas pacificas en contra del
apartheid y del gobierno segregacionista, desde ciudades como Cape Town hasta
Johannesburg y Uitenhage, entre otras.>!°

Estas protestas masivas y escalonadas, las cuales coincidian con actos de resistencia
violenta cada vez menos populares, no s6lo sobrepasaron las capacidades del Estado para
represaliarlas, sino que contribuyeron decisivamente a que la comunidad internacional
finalmente emprendiera una serie de sanciones que afectaron el modelo tanto econdémico
como politico de la Sudafrica del apartheid. Pese a la reticencia de las grandes potencias
occidentales en intervenir de alguna manera en la larga lucha de cuarenta afios contra el
sistema del apartheid en un Estado que demostrd ser tan violento como sistémicamente
racista, en 1986 los Estados Unidos, Japon, Canada y varios Estados europeos impusieron
sanciones econdmicas a Sudafrica con el proposito de denunciar el apartheid. Mientras, los
bancos internacionales comenzaron a rechazar solicitudes de préstamos por parte de la
administracién publica de Pretoria y empresas multinacionales comenzaron a rechazar
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invertir capital en el pais.*!! Esto ocurrié luego de que potencias como Estados Unidos,
Reino Unido y Francia vetaran anteriormente las amenazas del Consejo de Seguridad de la
ONU sobre sanciones al gobierno de Sudafrica.

Ademas, sucede en un momento clave para el auge de la globalizacion y del
liberalismo econdémico impulsado por las grandes potencias que reclamaban la vitoria sobre
la progresiva desaparicion del bloque soviético y la extincion muy cercana de la Guerra
Fria. Econdmicamente, una desestabilizacion como la que se habia creado en Sudafrica no
era, sin duda, muy fértil econdmicamente para un mercado que se expandia cada vez mas
alli de las fronteras estatales. *'> Las movilizaciones masivas de protestas, el
desbordamiento y deslegitimacion del Estado, asi como la dilatada presion internacional y
coercion econOmica, fueron protagoénicos para que en 1990 el gobierno del Partido
Nacional, el cual llevaba desde 1948 en el poder, decidiera comenzar un proceso de
transicion para la derogacion de las leyes de apartheid que sobrevivian. Ademas, ese mismo
afio excarceld importantes prisioneros politicos como Mandela, quien se convertiria en
1994 en el primer presidente negro de Sudafrica, no sin antes experimentar un periodo
convulso dentro de las propias facciones politicas en contra del apartheid y de la
construccion de un Estado democratico, y legalizé finalmente a las organizaciones politicas
como el ANC y el PAC.3!3

De esta manera, comenzaba un proceso de paz que, a pesar de la violencia extrema
que se padecio durante las décadas anteriores, culmino con la desaparicion del régimen del
apartheid 'y con la creacion de un Estado democratico que formalmente decidid apostar por
la reconciliacion entre las facciones adversas. Asi, en 1995 la nueva administracion
democratica sudafricana establecié la Comision de la Reconciliacion y de la Verdad (TRC,
por sus siglas en inglés), dirigida por Desmond Tutu?!* y con el apoyo del presidente
Mandela, con el fin de llevar a cabo un proceso de justicia transicional que tuviese como
fundamento ultimo la busqueda de la verdad como vortice de reconciliacion y creacion de
memoria historica entre las diferentes facciones.?!® Comision que mediante una amplia
investigacion y sesiones publicas expuso las infracciones de derechos humanos que fueron
perpetradas por todas las facciones en la lucha contra el apartheid, proceso que no dejé de
ser fuertemente criticado por obviar la retribuciéon de aquellos mas responsables en el
derrocado régimen segregacionista.’! No obstante, lo cierto es que ha sido uno de los
esfuerzos de reconciliacion mas relevantes y efectivos que hemos presenciado en la
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contemporaneidad, mas aln tratandose de un pais tan diverso y tan multicultural como es
Sudafrica.®!”

Como hemos podido ver, la desobediencia civil en la lucha en contra del apartheid
en Sudafrica adoptd una postura pragmatica y no basada en principios ético-politicos o
incluso religiosos. Es decir, a diferencia de la Satyagraha de Gandhi, quien adoptd el
término alli en Sudafrica, y de la desobediencia civil exhortada y dirigida por el doctor
King, con un claro fundamento espiritual, ético y religioso, la desobediencia civil en contra
el apartheid fue una estrategia mas dentro de la convulsa y heterodoxa lucha politica por
mas de cuarenta afios en un pais estructural e institucionalmente racista. Esto no quiere
decir que todas las personas desobedientes civiles en el movimiento independentista de la
India o en la lucha de derechos civiles en Estados Unidos eran prototipos de satyagrahis o
reproducciones de King como propulsor de la compasiéon por el adversario. Los
movimientos de protesta son mas complejos que eso, evidentemente. En ambos
movimientos hubo personas que claramente utilizaron la desobediencia civil como
mecanismo pragmatico para la consecucion de un fin politico, no porque creyeran que
existia una razén mas alla para desobedecer la norma considerada ilegitima. Sin embargo,
los fundamentos tedricos de la justificacion de la desobediencia civil por ambos
movimientos pacifistas se enraizaban en obligaciones morales-religiosas o ético-politicas.

En el caso de la lucha contra el apartheid, la violencia insurreccional convivid con
los esfuerzos de multiples sectores de la sociedad civil en la utilizacién de tacticas no
violentas con el objetivo de derrocar el régimen racista que imperaba. El escenario no daba
muchas mas opciones. La violencia ejercida por el Estado era de tanta gravedad y crudeza
que aquellos esfuerzos originarios que apostaron institucionalmente por la no violencia
durante la década de 1950, al verse ilegalizados, masacrados, encarcelados y represaliados,
encontraron en las populares organizaciones de liberacion nacional un ejemplo que podia
funcionar ante la represion estatal. No obstante, como vimos, el poder militar de Sudafrica
rebasaba cualquier esfuerzo de guerrilla por parte de los brazos de lucha armada que se
crearon en la década de 1960. La derrota como fuerza militar de guerrilla también
contribuy¢ a la adopcidn de tacticas de la no violencia, como es la desobediencia civil, entre
una sociedad cada vez mas urbana e industrializada. Los diversos sectores de la sociedad
civil fueron imprescindibles para la promulgacion de estas tacticas que fueron socavando
inteligentemente las fuerzas belicistas que tenia el gobierno de Pretoria para erradicar los
focos de insurgencia popular.

De esta forma, la década de 1980 fue viendo como los boicots comerciales, los sit-
ins, las marchas multitudinarias, las pintadas de edificios publicos y las huelgas obreras,
entre otras formas de protesta, se normalizaban como herramientas efectivas de lucha
politica. La desobediencia civil se manifest6 en varias de ellas. Recordemos que no existe
una delimitacién absoluta entre desobediencia civil y otras formas de protesta, sino que
muy bien una forma de protesta también puede ser un acto de desobediencia civil si se dan
los elementos para ello. Por ejemplo, el que los sacerdotes y ministros de las Iglesias del
SACC celebraran matrimonios interraciales en clara infraccion a las leyes segregacionistas
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que lo prohibian mediante amenaza de sancién, era un claro acto de desobediencia civil
directa. De igual manera, que escuelas religiosas aceptaran matriculas de estudiantes de
diversas razas en sus aulas también era un acto de desafio ilegal, sincero, publico y politico
por parte de sus administradores. Igualmente lo fue la paralizacion de labores en
instituciones educativas por parte de militantes escolares o universitarios en protesta por
normas segregacionistas, lo que es ejemplo de una modalidad de desobediencia civil
indirecta.

Asi las cosas, podemos ver como las tacticas propias de la desobediencia civil, segin
categorizada en la primera parte de este trabajo, se concretizan en procesos de lucha politica
ordinariamente complejos y diversos. Este tipo de desobediencia ha sido una herramienta
o medio complementario para la consecucién de un fin de enmienda o derogaciéon de un
esquema normativo institucional. Por otro lado, luego de ver de cerca, aunque de forma
sintética, estos tres casos histéricamente paradigmaticos en los que la desobediencia civil
ha fungido como importante complemento en la obtencion de los objetivos del proceso de
disidencia y protesta, es conveniente repasar a grandes rasgos otros procesos politicos en
los que estos tres ejemplos han influido de forma notoria en la adopcion de esta forma de
protesta como estrategia de disidencia politica.

D. Dela protesta antibelicista hasta los movimientos de Indignados y la lucha
feminista

La efectividad de la desobediencia civil, dentro de un contexto de protesta no
violenta, se ha globalizado y expandido exponencialmente gracias a ejemplos tan
popularizados como los dirigidos por las mujeres sufragistas, por Gandhi, el doctor King o
Mandela. Hoy en dia vemos practicamente a diario como movimientos sociales y politicos
utilizan tacticas desarrollados exitosamente por aquellos procesos politicos. Métodos como
los sit-ins, que en un considerable nimero de casos suelen ser actos de desobediencia civil;
la paralizacion de instituciones educativas y escolares como parte de protestas mayormente
estudiantiles; las entradas sin permiso a espacios en los que se desea llamar la atencion
sobre un tema que es objeto de protesta; el incumplimiento con normas que a priori
restringen el derecho a la libertad de expresion o a la libertad ideoldgica, la quema publica
de propiedad que representan simbolos nacionales cuando ello est4 prohibido por el Estado,
entre otras estrategias, son hoy portaestandartes de movimientos sociales cada vez mas
transversales y globalizados. Veamos algunos ejemplos, sin pretensiones de ser
exhaustivos.

1. Movimiento antibelicista, Guerra de Vietnam y la lucha por la salida
de la Marina de Guerra de Estados Unidos de las Islas de Culebra y
Vieques en Puerto Rico

En el caso de Estados Unidos, la década de 1960 también presencio el surgimiento
de un fuerte movimiento antibelicista a causa de la intervencion militar de ese pais en
Vietnam. Particularmente, este movimiento tuvo un importante auge desde 1965 hasta
1975. Sin embargo, como atinadamente advierten McAdam y Su, la intervencion de
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Estados Unidos en Vietnam comprende practicamente toda la era de la Guerra Fria.3!®
Desde el surgimiento en 1948 de un fuerte movimiento comunista de corte nacionalista en
lo que se conocia como la Indochina francesa, con un claro objetivo independentista del
poder colonizador francés, Estados Unidos intervino de multiples maneras en el pais con el
fin de detener el alegado avance comunista.’!” Fue en 1954 cuando Francia tuvo que
capitular y firmar un acuerdo de paz con las fuerzas de Ho Chi Min, con el fin, entre otros,
de que la entonces Indochina se reunificara mediante una eleccidon popular que se llevaria
a cabo en 1956.%2° Comicios que Estados Unidos, ayudado por otras potencias aliadas,
impidi6 desde el primer momento, lo que dejo a Vietnam en un limbo territorial y politico
que tuvo como efecto el incremento de una violencia que para un sector cada vez mayor de
la poblacion estadounidense parecia inagotable.??!

No obstante este largo trayecto, no fue hasta 1964 que formalmente, a través de la
aprobacion de la Southeast Asia Resolution®*?, el Congreso de Estados Unidos le confirio
al presidente Johnson el poder de intervenir militarmente en el sudeste asiatico. De esta
manera, comenzo una década caracterizada por el creciente cuestionamiento de la sociedad
civil sobre la legitimidad de la llamada Guerra de Vietnam. Si bien en 1964 el rechazo a la
intervencion militar era minoritario, este fue creciendo con los afios y con los estragos
humanos que se iban presenciando. Ya para 1966 el 55 porciento de los estadounidenses
consideraba la intervencion como el problema mas importante en la realidad del pais.?** El
desasosiego fue aumentando vertiginosamente, y comenzaron una serie de protestas
multitudinarias —y actos de objecion de conciencia ante el entonces servicio militar
obligatorio- que tuvieron como primer evento masivo y algido la Marcha en el Pentagono
de octubre de 1967.>** El movimiento de derechos civiles, sin embargo, no fue participe
originalmente de este clima de protesta antibelicista que surgi®6 de movimientos
mayoritariamente angloamericanos.

Como se menciond anteriormente, el doctor King fue trascendiendo su discurso
desde la férrea lucha antisegregacionista hasta una fuerte denuncia de las desigualdades
socio-econdmicas que padecian amplios sectores populares en Estados Unidos. El 25 de
marzo de 1967, en un notable discurso sobre el pacifismo en Chicago, este también expresod
su deseo de que el fervor del movimiento de derechos civiles se combinara con el
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plenos al Presidente para que comenzara formalmente una guerra contra el ejército dirigido por Ho Chi Min.
La ley surge a raiz de un ataque bélico llevado a cabo por la Marina de Vietnam del Norte contra el buque
estadounidense USS Maddox en el Golfo de Tonkin. Por tal razon, a este estatuto se le conoce popularmente
como Gulf of Tonkin Resolution.
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324 Véase: AKATIFF C. The March on the Pentagon. Vol. 64 Annals of the Association of American
Geographers 26-33, 1974,
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movimiento antibelicista o pacifista.’?> Esto coincide con la contundente denuncia que
profirié el 4 de abril de 1967, desde el pulpito de la New York City’s Riverside Church,
sobre la intervencion militar en Vietnam.32¢ Sin embargo, su deseo sobre la unificacion de
ambas luchas politicas y sociales no lleg6 a concretizarse de forma definitiva. Mientras que
en 1966 ya el SNCC y el CORE se habian expresado en contra de la actividad bélica en
Vietnam, asi como importantes figuras afroamericanas como Malcom X, Muhammad Ali
y el recién creado partido revolucionario Black Panthers, la NAACP, como la mas antigua
y multitudinaria organizacion en defensa de los derechos de la comunidad afroamericana,
decidio no posicionarse en contra de la Guerra de Vietnam.??” En parte, esto se debid al
auge del discurso anticomunista de la Guerra Fria dentro del liderado de la NAACP y su
progresivo conservadurismo sobre temas sociales, algo que provenia de décadas pasadas.®*®

Asi las cosas, parecia que el movimiento de derechos civiles llegaba a su cuspide en
1965, y comenzaba su declive por discrepancias internas y la usual cacofonia que suele
aparecer en movimientos tan multitudinarios, heterodoxos y plurales como este. Ese mismo
aflo comenzaba formalmente el movimiento antibelicista en Estados Unidos, sin una
organizacion semejante a la que existio en el movimiento de derechos civiles, pero heredera
del despliegue de tacticas de accion directa que habian sido utilizadas efectivamente por el
movimiento antisegregacionista. La participacion estudiantil y universitaria fue pionera y
sumamente simbdlica en esta creciente escalada de protestas contra lo que entendian que
era una intervencion ilegitima de Estados Unidos en practicamente una guerra civil en
Vietnam. El sit-in se convirtid, como lo es hasta nuestros dias, en una herramienta principal
de protesta de accion directa. De hecho, la primera protesta multitudinaria contra la
intervencion militar ocurrié en marzo de 1965 en la Universidad de Michigan, en la que un
nutrido grupo de docentes y de estudiantes participaron en lo que denominaron como un
teach-in.3¥

En ese entonces, el evento consistia en una serie de conferencias, clases y
exposiciones artisticas, desde musica a poesia, durante toda la noche en los predios
universitarios, lo que tenia como fin servir de instrumento de concienciacion ético-politica
o moral sobre los recientes bombardeos de Estados Unidos en Vietnam del Norte y de su
papel internacional en el Sureste asiatico.’*? Este teach-in, sucedaneo de un sit-in bajo un
contexto universitario especifico, se expandié rapidamente por varias universidades
estadounidenses, y luego se convirtid en demostraciones masivas en las principales
ciudades del pais. No obstante, es importante precisar que fue originalmente el teach-in
quien sirvié como mecanismo para influir en la creacion de opinion publica y asi impactar
la conciencia de muchos estadounidenses sobre lo ilegitimo del proceder bélico de Estados

325 KING Jr. M. L. Address to Peace Parade and Rally Chicago [marzo de 1967]; KING Jr. M. L. Center
for Nonviolence Social Change. Atlanta, 1967: Véase, ademas: FAIRCLOUGH A. Martin Luther King, Jr.
and the War in Vietnam. Vol. 45 Phylon 19-39, 1984.

326 LING P. J. Martin Luther King, Jr. Nueva York: Routledge, 2002. Pags. 265-267.

32T HALL S. The Response of the Moderate Wing of the Civil Rights Movement to the War in Vietnam. Vol.
46 The Historical Journal 669-701, 670, 2003.

32 BERG M. Black Civil Rights and Liberal Anticommunism: The NAACP in the Early Cold War. Vol. 94
The Journal of American History 75-96, 2007.

329 SCHUMAN H. Two Sources of Antiwar Sentiment in America. Vol. 78 American Journal of Sociology
513-536, 514, 1972.

330 Ibid.
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Unidos en Vietnam. De esta manera, se convirtidé en una herramienta de accion directa en
una democracia que también se nutria de la concienciacion colectiva sobre importantes
temas ético-politicos, como sin duda fue la esta intervencion militar.33!

Aunque hay autores que afirman que las protestas del movimiento antibelicista en
Estados Unidos no tuvieron un impacto directo respecto a la pérdida de apoyo social de una
guerra no declarada como la de Vietnam, 2 lo cierto es que sin esas protestas
probablemente el tema no se hubiese posicionado en la palestra publica como materia
urgente desde mediados de la década de 1960. Década que aunque se suele asociar con los
movimientos de derechos civiles, con el surgimiento de la Nueva Izquierda (7he New Left)
y la oposicion creciente a la intervencion bélica en Vietnam, también fue el escenario donde
se comenzaron a diversificar y expandir las luchas sociales hacia otros renglones que, como
también vimos, ya apuntaba el doctor King en varias de sus intervenciones luego de 1965.
Pese a que se suele hacer una dicotomia cuestionable entre lo fértil que fue la década de
1960 para el progreso social, y lo contraproducente que fue la década de 1970 para las
luchas sociales, lo cierto es que los 60’s influyeron decisivamente en importantes
movimientos de la sociedad civil que se desarrollaron a lo largo de la década de 1970 en
Estados Unidos y también, para efectos de este trabajo, en Puerto Rico como territorio
colonial 33

La situacion politica de Puerto Rico es un factor elemental al intentar entender las
luchas antimilitaristas, principalmente universitarias e independentistas, que se
concretizaron fuertemente durante la década de 1970. Como atinadamente advierte Atiles
Osoria, los conflictos politicos en Puerto Rico deben ser evaluados partiendo de tres
premisas basicas: (1) Puerto Rico ha estado bajo una situacion colonial por mas de cinco
siglos, de los cuales 120 afios han sido bajo la soberania estadounidense; (2) la poblacién
puertorriquena ha experimentado un alto grado de polarizacion y politizacion —quizd mejor
entendido como proselitismo- a partir de esa condicion colonial, y (3) la Universidad de
Puerto Rico —inico sistema de educacion universitaria publico- no estd ajena a esa situacion
colonial ni a los conflictos sociales que surgen de ésta.’** Durante la participacion de
Estados Unidos en la Segunda Guerra Mundial y dentro del contexto de la posterior Guerra
Fria, las islas de Culebra y Vieques —partes del archipi¢lago de Puerto Rico- se
convirtieron, junto a las bases militares de Roosevelt Roads y las Islas Virgenes
estadounidenses, en el principal complejo de practicas bélicas de la flota atlantica de la
Marina de los Estados Unidos (U.S. Navy), arrinconando a sus habitantes -14,000 personas
aproximadamente en 1947- a vivir en una estrecha franja de terreno entre dos reservas
militares.3?

31 SAHLINS M. The Teach-Ins: Anti-War Protest in the Old Stoned Age. Vol. 25 Anthropology Today 3-5,
42009.

332 SCHREIBER E. M. Anti-War Demonstrations and American Public Opinion on the War in Vietnam.
Vol. 27 The British Journal of Sociology 225-236, 1976.

333 Véanse: BLOOM A. (ed.). Long Time Gone: Sixties American Then and Now. Oxford: Oxford University
Press, 2001; SCHULMAN B. The Seventies: The Great Shift in American Culture, Society, and Politics.
Cambridge, Da Capo Press, 2001.

34 ATILES OSORIA J. M. Neoliberalism, law, and strikes: law as an instrument of repression at the
University of Puerto Rico, 2010-2011. Vol. 40 Lat. Am. Perspect. 105-117, 106, 2013.

335 RODRIGUEZ BERUFF J. Vieques y la construccion de un poder civil en Puerto Rico. Vol. 168 Nueva
Sociedad 41-48, 41, 2000.
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Ante la oposicidn social creciente y activismo particularmente del movimiento
independentista puertorriquefio, la Marina abandon¢ la isla de Culebra en la década de 1970
y concentrd e incrementd sus practicas militares en la isla de Vieques (de dimensiones
mayores a la de Culebra).?3¢ Segan McCaffrey, “[f]or approximately five years, 1978-1983,
fishermen led a dramatic grassroots struggle against the military presence in Vieques.
Positioning themselves in the direct line of missile fire, they succeeded in interrupting
international military maneuvers. Pickets, demonstrations, and a campaign of civil
disobedience put Vieques's grievances on an international stage.”**” En aquel entonces, el
discurso del movimiento social de base, protagonizado por pescadores viequenses, oriento
la critica a las practicas bélicas —contaminantes en multiples sentidos- a partir del impacto
negativo que tenian en el desarrollo econdmico de la isla-municipio, especialmente en la
pesca.’3® De ahi la iconica protesta en la que los pescadores colocaban sus barcas en la linea
de fuego de las précticas militares de la Marina, sirviendo como una especie de escudo en
clara infraccion a las normas que lo prohibian. A diferencia del matiz anti-imperialista e
independentista que rigi6 las protestas en contra de la Marina en la isla de Culebra —en
pleno escenario de la Guerra Fria y de la intervencion bélica en Vietnam-, el factor
econoémico y medioambiental protagonizd desde postrimerias de la década de 1970 la lucha
de los viequenses en contra de los bombardeos constantes y contaminantes por parte de la
Marina en su isla.*°

Aunque a principios de la década de 1980 el activismo de los pescadores viequenses
—y organizaciones solidarias- detuvo por un tiempo los constantes bombardeos, y provoco
que se realizaran vistas en el Congreso estadounidense sobre este tema y que las practicas
militares en Vieques se discutieran en la ONU, lo cierto es que estas se reanudaron y
continuaron hasta que una segunda ola de activismo —mas plural, heterodoxo y masivo-
logrd que la Mariana abandonara finalmente a Vieques. Al desaparecer el bloque soviético
dentro de la narrativa estadounidense de la Guerra Fria, el complejo de maniobras bélicas
de Vieques dejo de tener la importancia que habia tenido en la postguerra para luchar contra
“el comunismo en Latinoamérica”.**° Por lo tanto, durante la década de 1990 se abri6é un
escenario que posibilitd un nuevo paradigma de lucha en contra de la permanencia de las
actividades bélicas de la Marina en Vieques. Este paradigma, caracterizado mayormente
por una narrativa pacifista —de ahi el popular lema Paz para Vieques-, encontrd6 como
agente catalizador la muerte en abril de 1999 de David Sanes, un guardia civil viequense

336 Para un repaso de la lucha en contra de la permanencia de la Marina de Estados Unidos en la isla de
Culebra, y el movimiento social que lo protagonizo, véanse: MCCAFFREY K. T. Military Power and
Popular Protest: The U.S. Navy in Vieques, Puerto Rico. New Brundwick: Rutgers University Press, 2002;
DELGADO CINTRON C. Culebra y la Marina de Estados Unidos. Rio Piedras: Editorial Edil, 1989.

33T MCCAFFREY K. T. Social Struggle against the U.S. Navy in Vieques, Puerto Rico: Two Movements in
History. Vol. 33 Latin American Perspectives 83-101, 86, 2006.

338 Ibid. 90.

339 Para una muestra del aspecto medioambiental de la lucha en contra de la Marina en Vieques, véase:
CRUZ PEREZ R. Contaminacién producida por explosivos y residuos de explosivos en Vieques, Puerto
Rico. Vol. 8 Dimensiones 37-42, 1988.

340 MCCAFFREY, op.cit., 92 (Social Struggle against the U.S. Navy in Vieques).
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contratado por la Marina que sufrié fatalmente el error de precision de un ejercicio de
bombardeo aéreo.’*!

De esta manera, las tensiones que se habian generado décadas atras entre la
poblacion viequense y la Marina trascendieron a ser un asunto de atencion nacional en la
que grupos politicos de todas las denominaciones y lideres de derechos humanos,
ecologistas, ecuménicos y religiosos se unieron con el fin de detener de una vez y por todas
las practicas militares en la llamada Isla Nena.**> Una de las principales estrategias de
accion directa utilizadas fue la de acampar —ocupar y pernoctar- en terrenos de la Marina
con el fin de servir de escudos humanos ante los bombardeos que se realizaban a pocos
metros de donde dormia la poblacion civil de Vieques.>* Por mas de un afio entraron y
pernoctaron, en abierta infraccion a las leyes federales de no traspasar terrenos de las bases
militares, cientos de activistas de multiples denominaciones con el fin de interrumpir con
sus cuerpos y con su mansaje de paz las practicas de los cafiones y las bombas en Vieques.
Desde la Iglesia Catdlica —particularmente, entre otros, del otrora Arzobispo de Caguas,
Alvaro Corrada del Rio-, y la coalicién ecuménica que se cred entre diversas
denominaciones protestantes, el activismo de la Alianza de Mujeres Viequenses, los
pescadores de la isla, el movimiento estudiantil universitario, el Partido Independentista
Puertorriquetio, hasta los principales lideres del Partido Nuevo Progresista —inico partido
politico anexionista-, y el apoyo internacional de los premios Nobel de la paz el Dalai Lama
y Rigoberta Menchd, entre otros, se cre6 una consenso sin precedentes ante la urgencia de
paralizar las tacticas bélicas de la Marina en Vieques.

Las tacticas utilizadas de accion directa fueron radicalmente pacificas, lo que
contrasto con el trato de las fuerzas militares y policiales al intervenir con los desobedientes
civiles en los terrenos de ocupados por la Marina. Esta orientacion pacifista, diversa y
transversal se demostrd6 multitudinariamente en la Marcha para la Paz de Vieques,
celebrada en San Juan el 21 de febrero de 2000 y convocada por la Coordinadora Todo
Puerto Rico con Vieques, en la que alrededor de 150,000 manifestantes salieron
silenciosamente con banderas blancas a favor de la paralizacion de las tacticas militares en
la pequena isla, lo que se ha considerado ciertamente como la marcha méas multitudinaria
en la historia de Puerto Rico.*** Después de tantos siglos de colonialismo, la sociedad civil
en este territorio del Caribe ejercia una especie de derecho de veto —a modo plebiscitario
sin un proceso formal para ello- ante las decisiones del Gobierno de Estados Unidos
respecto a la utilizacion de Vieques como campo de tiro.?4

De esta manera, luego de varios anos de protestas pacificas, de multiples y masivos
arrestos de manifestantes que entraban en la zona de tiro de la Marina, de piquetes, de
cabildeo politico y de movilizacion de la sociedad civil, fue a finales de 2002 cuando se
decret6 por parte del entonces presidente George W. Bush la retirada de la Marina de la Isla
de Vieques en 2003, asi como la transferencia de las tierras al gobierno territorial, horrando

31 BAVER S. L. “Peace Is More than the End of Bombing”: The Second Stage of the Vieques Struggle.
Vol. 33 Latin American Perspectives 102-115, 105, 2006.

342 Ibid. 106.

343 Ibid.

3% MCCAFFREY, op.cit., 97 (Social Struggle against the U.S. Navy in Vieques).

345 HOLLOWAY J. Change the World Without Taking Power: The Meaning of Revolution Today. Londres:
Pluto Press, 2002.
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lo que su predecesor en el cargo, Bill Clinton, habia expresado en el 2001 en Suecia.?#¢
Resulta relevante este momento histérico en Puerto Rico por varias razones, y en lo
pertinente al presente trabajo. En primer lugar, es imperativo reconocer que sin la accion
directa de desobediencia civil, la cual fue radicalmente pacifica y en muchos casos
sumamente sacrificada —habian militantes que estaban meses y hasta afios acampando en
las zonas de tiro-, alcanzar que la Marina cesara sus practicas en Vieques hubiese sido muy
poco probable. En segundo lugar, el consenso que se cred entre todas las facciones politicas
organizadas y la mayoria de los grupos de la sociedad civil —incluidas las iglesias mas
importantes del pais-, expresa o tacitamente aceptd la desobediencia civil —quiza por su
aspecto mas pacifista- como mecanismo legitimo del proceso de lucha antimilitarista. En
tercer lugar, es pertinente mencionar que ese consenso entre fuerzas politicas, sociales y
religiosas se da frente al Gobierno federal cuya soberania en el territorio se impone de forma
muy flexible, no mediante la tipica relacion entre grupo social y Estado.

Si bien estos esfuerzos no tuvieron precedentes en la historia moderna del territorio,
bien es sabido que utilizaron mecanismos de accidn directa ya experimentados ampliamente
por el movimiento estudiantil del pais, particularmente el relativo a la Universidad de
Puerto Rico, por el movimiento obrero y por los diversos grupos ecologistas de las pasadas
décadas. Como veremos en una parte posterior del trabajo, las acciones de estos grupos han
provocado respuestas legislativas directas con el fin de atender varios de los mecanismos
de accidn directa aqui mencionados. No obstante, entre las conductas mas paradigmaticas
de desobediencia civil se encuentran, como ya se ha detallado, los sit-ins, en varias
modalidades, incluyendo los teach-ins, la entrada y permanencia en espacios cuyo acceso
estd prohibido normativamente, las marchas y los piquetes que devienen en actos ilegales
al interrumpir el acceso a un lugar o el trafico vial, entre otros. Muchas de estas conductas
provienen, como ya hemos visto, de la importante influencia del movimiento de derechos
civiles y de las campafias de protesta antimilitarista de las décadas de 1960 y 1970.
Influencia que fue manifestandose en otros importantes sectores y grupos histéricamente
discriminados, como veremos a continuacion.

2. Movimiento LGBTTIQ en Estados Unidos

La llamada protesta de Stonewall (Stonewall Riot) en junio de 1969 en Nueva York,
luego de la cual surgid el Gay Liberation Front, marco el comienzo moderno de una larga
lucha organizada de lo que en la actualidad es la comunidad LGBTTIQ, cuyas victorias
juridicas y politicas recientes enraizan con la adopcion de tacticas de accion directa que
décadas atras comenzaron a retar discursivamente la homofobia estructural que ha existido
en el marco tanto legal, cultural como social.**” Recordemos que la comunidad LGBTTIQ
se desarroll6 en una subcultura urbana de la postguerra contra el fascismo y del movimiento
homofilo que ya en la década de 1950 exigia el respeto y la igualdad de derechos para las

346 BAVER, op.cit., 106.

347 CARTER D. Stonewall: The Riots that Sparked the Gay Revolution. Nueva York: St. Martin’s, 1994;
ARMSTRONG E. A.; CRAGE S. M. Movements and Memory: The Making of the Stonewall Myth. Vol. 71
American Sociological Review 724-751, 2006.
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personas, sin importar su género u orientacion sexual.>*® La protesta de Stonewall, anclada
en la memoria colectiva del activismo gay desde hace décadas, puntualiza la accion directa
como respuesta a la homofobia sistémica que en aquel y en tantos casos la policia ejercia
sobre homosexuales y lesbianas en lugares de reunion como el bar de Stonewall en
Greenwich Village.>*® En ese evento, la tragedia de la persecucion homofoba se convirtid
en valentia y orgullo de quienes decidieron retar directamente las normas —arbitrarias por
demas- de la policia que venia a hacer redadas violentas en lugares frecuentados por el
referido colectivo.

Con el apoyo de organizaciones aliadas como la American Civil Liberties Union
(ACLU), la National Organization for Women (NOW) y la American Bar Association
(ABA), gracias en gran parte a esas protestas de accion directa en 1973 la American
Psychological Association (APA) elimind la homosexualidad de su lista de desoérdenes
mentales, y en 1975 la Civil Service Commission (CSC) erradicé la prohibicion de emplear
a personas homosexuales.*° Asimismo, en 1976 diecisiete estados federados habian
derogado las leyes que prohibian —y penalizaban- la sodomia.*>! Estos avances sociales y
democraticos surgen como fruto de la presion publica que se comenz6 a generar con mucha
efervescencia desde que este movimiento adoptd por primera vez tacticas de accion directa
como herramienta de lucha politica a mediados de la década de 1960. Si bien la protesta de
Stonewall marcé un hito en la memoria colectiva del movimiento, lo cierto es que ya en
1965, por ejemplo, un grupo de activistas realizd un importante siz-in y una serie de
protestas en un reconocido restaurante de Filadelfia que se negaba a atender homosexuales
y lesbianas, algo que recuerda a los sit-ins antisegregacionistas de los restaurantes del sur
del pais.?>?

Posteriormente, en 1969, la Homophile Action League de Filadelfia incentivéd a
homosexuales y lesbianas a seguir el ejemplo de los afroamericanos, los pobres y los
estudiantes en lo que denominaron la “era de la revolucion”.?>* Como atinadamente afirma
Hall, “New York's GLF [Gay Liberation Front] was rooted firmly in the late 1960s cultural
and political milieu. Its name was modelled on South Vietnam’s National Liberation Front,
it pledged solidarity with the Black Panther Party and the antiwar movement, and it called
for revolutionary change.”*>* Es en este mismo escenario y momento historico es en el que
surge la conocida como segunda ola del feminismo, la cual en el contexto estadounidense
guarda una relacion directa con el movimiento de derechos civiles.?> Usualmente la
llamada primera ola del feminismo se concentrd en los derechos politicos, particularmente
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en el sufragio universal, como parte de un constante reclamo de participacion de la mujer —
y por lo tanto su no discriminacion- en el espacio publico.?>® Como ya se menciono, esa
lucha que comenzd en la primera mitad del siglo XIX obtuvo finalmente uno de sus
objetivos principales mediante la aprobacion de la Decimocuarta Enmienda de Constitucion
federal en 1920.

3. Segunda y tercera ola de feminismo

La segunda ola del feminismo no sélo expandié su demografia y su perfil racial,
cultural y social como movimiento plural y diverso, sino que fue decisiva para la
politizacién de asuntos que aun quedaban en los confines de lo doméstico, del espacio
privado en donde por siglos se le habia sometido a la mujer por el hecho de ser mujer. Esto
se evidenci6 con la publicacion en 1963 de The Feminine Mystique, de la activista feminista
Betty Friedan, en el que se aboga abiertamente por una paridad real entre géneros, y se
reniega la opcion acomodaticia de conformarse con los derechos politicos obtenidos hasta
el momento.*>” También se reflejo en la fundacion en 1966 de la NOW, que represento la
principal organizacion feminista y cabildera con un enfoque ecléctico y heterodoxo sobre
la igualdad tanto econdmica como legal de las mujeres en Estados Unidos. Contrario a otros
momentos histdricos en los que la lucha feminista en las instituciones, por multiples
razones, fue méas homogénea y provenia de cierta élite socio-econémica, el movimiento
feminista que se configur6 en las décadas de 1960 y de 1970 se bas6 mayoritariamente en
organizaciones de base comunitaria.*8

Como comenta Thompson, muchas de las protestas originales llevadas a cabo por
el feminismo de la segunda ola en la década de 1960 se nutrieron de los mecanismos de
protesta pacifica de los movimientos politicos de esa década, como fue la paralizacion del
trafico vial -mediante sit-ins y otras formas de interrupcion de vias publicas-, la infraccion
deliberada de normas que prohibian el aborto seguro y accesible, y el animo de contradecir
el sistema hegemoénico normativo que habian promulgado generaciones anteriores.>>® La
diversidad racial de esta ola de feminismo, ademas, trajo consigo el importante bagaje de
lucha politica que otras razas llamadas minoritarias habian generado en importantes
movimientos como el de derechos civiles. Ejemplo de ello es la fundacion en 1968 de la
organizacion Third World Women's Alliance, que surgié como organizacion feminista
derivada del capitulo de la costa este del SNCC, y la National Black Feminist Organization
(NBFO), creada a principios de la década de 1970.3¢° Otras organizaciones feministas
importantes que demostraron la creciente diversidad del movimiento fueron las Hijas de
Cuauhtemoc, que fue una organizacion de mujeres chicanas fundada en 1971, la A4sian
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Nineteenth-Century Feminism. Vol. 3 Feminist Studies 63-71, 1975.

357 FRIEDMAN B. The Feminine Mystique. 20th anni. ed. Nueva York: W.W. Norton & Company, 2013.
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Sisters, fundada como organizacion de feministas asiaticas, y la Women of All Red Nations
(WARN), organizacion de nativo-americanas feministas.>®!

Por otro lado, la adopcidn de tacticas de no-violencia como la desobediencia civil
por parte del movimiento feminista en Estados Unidos, y en tantas otras jurisdicciones, se
debe en parte a un acercamiento de rechazo a la violencia —entendida en sentido amplio, no
solo violencia fisica- que ha contrastado con el acercamiento masculino hacia la violencia
en otros movimientos y escenarios.’®? En efecto, el movimiento feminista que naci6 en la
década de 1960, si bien se nutrid de veteranas de luchas como las del movimiento de
derechos civiles, The New Left y el anti-militarismo, rapidamente percibié el ambiente
discriminatorio que estructuralmente existia en esas organizaciones mas tradicionales, las
cuales podian dar a entender que consideraban a las mujeres como ciudadanas de segunda
clase.?® Esto llevo, en parte, a adoptar mecanismos de rechazo a la violencia, tanto
estructural, psicologica como fisica, por parte de nuevos organismos que emergieron desde
la década de 1960 para colocar temas entonces impostergables de discrimen por razon de
sex0.364

Un ejemplo muy claro de la adopcion de técnicas de la no violencia por parte del
movimiento feminista fue la huelga de 1970 que se conocié como “Women's Strike for
Equality”, promovida por 35 capitulos de la NOW, y en celebracion del 50 aniversario de
la aprobacion de la Enmienda XIX de la Constitucion federal.’®> En ese evento, mas de
medio millar de militantes feministas exigieron a través de multiples ciudades en Estados
Unidos tres reclamos tradicionales del feminismo contemporaneo, a saber, el aborto libre y
seguro, la igualdad de las mujeres en el ambito laboral y el cuido infantil gratuito. Las
técnicas de protesta utilizadas se concentraron en marchas y concentraciones
multitudinarias, piquetes, sit-ins, teach-ins, eat-ins, vigilias nocturnas y la toma de espacios
con el fin de llevar un mensaje contra el machismo sistémico y estructural que padecia y
todavia padece la sociedad estadounidense. Es importante reconocer que el famoso sit-in
sigui6 mutando y particularizadndose segtn el tipo de protesta que lo utilizaba como medio.
Al igual que el feach-in surgid del claustro y estudiantado universitario en el contexto del
movimiento antibelicista de mediados de 1960s, el eat-in emergid coetaneamente como
mecanismos de protesta feminista contra aquellos negocios gastronémicos y de bebidas que
excluian a las mujeres como consumidoras por el hecho de estar solas.>¢

Este reto a las normas de restaurantes y bares, lo que representa una vision
tipicamente patriarcal y estereotipadamente sexista, fue uno de los varios mecanismos que
el movimiento feminista adoptd y que se reprodujo de forma exponencial en esa huelga

361 Ibid. Véase, ademas: JAIMES M. A.; HALSEY T. American Indian Women: At the Center of Indigenous
Resistance in Contemporary North America: JAIMES M. A. (ed.). The State of Native America: Genocide,
Colonization, and Resistance. Boston: South End Press, 1992.

362 FLAMMANG J. A. Womens's Political Voice: How Women Are Transforming the Practice and Study of
Politics. Filadelfia: Temple University Press, 1997.

363 ZEITZ, op. cit., 678. Véase, ademas: FRASER N. Fortunes of Feminism: From State-Maneged
Capitalism to Neoliberal Crisis, Estados Unidos: Verso, 2013.

364 CONSTAIN A. N. Women's Movements and Nonviolence. Vol. 33 PS: Political Science and Politics
175-180, 2000.

365 ZEITZ, op. cit., 677.

366 HICKEY G. Barred from the Barroom: Second Wave Feminists and Public Accommodations in U.S.
Cities. 34 Feminist Studies 382-408, 2008.
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celebrada en 1970 y dirigida por la NOW. Recordemos que una de las estrategias mas
populares y difundidas de sit-in dentro del movimiento de derechos civiles, y practicada
tanto por afroamericanos como por angloamericanos, era la de acudir a bares, cafeterias y
restaurantes con el fin de retar las normas de segregacion racial y exigir un trato justo y
digno para los consumidores —y ciudadanos, ante todo- afroamericanos. En la version
feminista, también se pretendi6 retar el machismo detrds de normas —aunque privadas por
partes de los establecimientos en muchos casos- utilizando una técnica similar, lo que
provoco confrontaciones que inevitablemente posicionaban el tema en la palestra publica y
a su vez alentaban a concienciarse y posicionarse ético-politicamente sobre la racionalidad
—o falta de ella- del discrimen por razén de género.

Asimismo, que la tendencia hegemonica del movimiento feminista en las referidas
décadas haya sido la adopcion ecléctica de mecanismos de protesta no violenta como la
desobediencia civil, fendmeno que puede darse en otras formas de disidencia como los
piquetes, las marchas y concentraciones multitudinarias, los sit-ins y sus variantes, etc.,
contrasta con cierta caricaturizaciébn que se ha intentado imponer sobre determinada
violencia que presuntamente existe en la iconica quema de sostenes (bra-burner).’®’” Sin
entrar a valorar la alegada “violencia radical”, como la suelen denominar algunos sectores,
de la quema de sostenes, es evidente que el movimiento feminista se ha caracterizado por
una protesta constante, consciente y no violenta ante un Estado que seguia considerando a
las mujeres como ciudadanas de segunda clase, lo que en la contemporaneidad asoma con
querer instaurarse desde algunas instituciones relevantes del marco politico.

Sin embargo, es importante reconocer que la quema de sostenes (bra-burning), cuyo
acto mas emblemadtico se suele reconocer en el contexto de la protesta en contra del
concurso de belleza Miss America de 1968°%%, tiene su antecedente en otra popular forma
de protesta antibelicista de esa década: la quema de cédulas de reclutamiento militar (draft
cards burning). En el contexto de la intervencion bélica en Vietnam, cuando todavia la
participacion de varones en el servicio militar era obligatoria, normativa que dur6 hasta
1973, se comenzaron a quemar cédulas de reclutamiento durante la primera mitad de la
década de 1960, lo que fue incrementando como forma de protesta para negarse a cumplir
la exigencia de participar obligatoriamente en las fuerzas armadas. Originalmente, esta
forma de disidencia formo parte de objetores de conciencia que, por razones tanto laicas
como religiosas, decidieron no formar parte de la intervencion violenta del pais en el
Sudeste asiatico. Un razonamiento de no cooperacion similar al expresado por Thoreau al
negarse a pagar tributacion en un pais envuelto en una guerra que se alegaba era ilegitima.

367 Véase: KREYDATUS B. Confionting the “Bra-Burners:” Teaching Radical Feminism with a Case
Study. Vol. 41 The History Teacher 489-504, 2008. El articulo también se concentra en la popular protesta
que supuso la creacion del concurso de belleza Miss Black American Pageant como confrontacion a los
canones estéticos eminentemente angloamericanos que existian en los concursos de belleza y en las
categorias culturales respecto a lo bello en la mujer. Véase, ademas: MYNDA G. Feminist Legal Theory;
MYNDA G. Postmodern Legal Movements. Nueva York: NYU Press, 1995. Pags. 128-158.

368 Recientemente, la iconica quema de sostenes en ese concurso de belleza ha sido desmentida
reiteradamente, lo que no implica que su simbologia haya influido importantemente en otras manifestaciones
similares. Véase: BBC. 100 Women: The truth behind the bra-burning”  feminists.
https://www.bbc.com/news/world-45303069.
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Sin embargo, progresivamente el acto de la quema de cédulas fue masificandose y comenz6
a ser parte de protestas publicas y concurridas en contra de la guerra.’®®

Por tal razon, el Congreso aprob6 en 1965 —afio en el que comenzé a incrementar
publicamente este tipo de quema de cédulas como protesta por parte, para sorpresa de
muchos, de pacifistas- la Draft Card Mutilation Act, ley federal que penalizaba severamente
una serie de conductas asociadas a la quema de cédulas de reclutamiento militar. Una
reaccion politico-criminal reaccionaria que privilegio el securitarismo frente al garantismo
que representaba respetar la quema de cédulas —que no ponian en riesgo la seguridad de
nadie ni la lesion de derechos a terceros- en virtud del derecho constitucional a la libertad
de expresion. No obstante, cuando se impugno el estatuto en los foros judiciales, el Tribunal
Supremo determiné en United States v. O 'Brien’”’ que la necesidad estatal de prevenir este
tipo de comportamiento primaba sobre el ejercicio de libertad de expresion de O'Brien,
quien fue condenado a seis afios de carcel por infringir esta norma de prohibicion.?”!

La jurisprudencia ha cambiado, y sera objeto de discusion en una parte posterior de
este trabajo, pero socioldogicamente es importante reconocer la quema de cédulas de
reclutamiento como una conducta simbdlica y de protesta que al comenzarse a prohibir
normativamente —no s6lo por parte del Congreso, sino por parte de las legislaturas estatales-
empez6 a configurar otra importante modalidad de desobediencia civil directa que se
reproduciria con, por ejemplo, la quema de sostenes —conducta que se popularizo
rapidamente en Occidente- como protesta al patriarcado, la quema de fotografias,
simbologia religiosa y banderas nacionales, entre otras modalidades. La quema de cédulas
y de sostenes nos da una idea de como estos mecanismos de expresion de protesta publica
se siguen utilizando profusamente en nuestra contemporaneidad, aunque con tratos
normativos diferentes de jurisdiccion en jurisdiccion. Estos antecedentes nos ayudardn a
entender mejor conductas que en nuestro presente se re-penalizan o se comienzan a
penalizar al amparo de la prevalencia de cierta tendencia securitarista hegemonica en
muchas de nuestras Politicas criminales.

Por otro lado, pese al acercamiento tan fatalista —probablemente muy
masculinizado- sobre la década de 1970, como si de una década de inercia, despolitizacion,
frustracion y derrotas sociales se tratara, lo cierto es que en ese periodo el feminismo no
solo continuo creciendo y politizando(se), sino cosechando importantes logros politicos. A
nivel federal, la lucha feminista consiguié la aprobacion del Titulo IX de la Education
Amendments Act, el cual le eliminaba fondos federales a las instituciones educativas que
discriminaran contra las mujeres; la extension de la Equal Pay Act de 1963 en beneficio de
las trabajadoras, la Equal Credit Opportunity Act, las cuales impedian a instituciones
financieras a discriminar por razon de sexo, asi como la aprobacion en el Congreso, tanto
por el Senado como por la Camara de Representantes, de la Equal Rights Amendment, cuya
finalidad era enmendar la Constitucién para reconocer la igualdad de derechos entre

369 VAZQUEZ J. A. A Learning Theory of the American Anti-Vietnam War Movement. Vol. 13 Journal of
Peace Research 299-314, 307, 1976.

370 United States v. O Brien, 391 U.S. 367 (1968).

37 LICHTMAN S. B. The Justices and the Generals: A Critical Examination of the U.S. Supreme Court’s
Tradition of Deference to the Military, 1918-2004. Vol. 65 Md. L. Rev. 907, 925-927, 2006.
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sexos.?’? Esta enmienda propuesta, sin embargo, no fue finalmente ratificada por las
camaras parlamentarias de los estados federados, ya que pese al largo debate de diez afios
que hubo sobre el tema, expiro6 el término constitucional para ello.>”® Por el contrario, los
estados fueron modernizando sus leyes de divorcio y de agresion sexual, se fueron
ensanchando las normas de paridad en las universidades, y la brecha salarial, aunque
lentamente, seguia acortandose.>”*

A nivel judicial, abogadas feministas —litigando en tribunales todavia copados casi
exclusivamente por varones- lograron convencer a los foros de la jurisdiccion federal de
aplicar la garantia de la igual proteccion de las leyes de la Decimocuarta Enmienda con el
objetivo de invalidar normas que privilegiaban a los maridos sobre las esposas en materia
de herencias; invalidar restricciones discriminatorias para poder obtener licencias de
conducir; poder establecer residencias separadas a las de sus conyuges, asi como la
obtencion de un trato equitativo en la otorgacion de pensiones tanto a nivel federal como
estatal.>”> Ademas, en 1973 el Tribunal Supremo de Estados Unidos publicé una decision
que represent6 una victoria sin precedentes del movimiento feminista: Roe v. Wade®’®. En
ese caso, el maximo foro apelativo estadounidense determind que, dentro de un esquema
de tres trimestres del periodo de gestacion, la mujer tenia un derecho fundamental —adjetivo
que se abandoné en jurisprudencia posterior- a decidir sobre si continuar o no con su
embarazo en virtud del derecho a la intimidad que surge de la clausula del debido proceso
de ley de la Decimocuarta Enmienda de la Constitucion.’”” Esto equivalia en ese momento
a despenalizar el aborto inducido en todos los estados federados y en los territorios. Algo
por lo que desde 1969 la National Association for the Repeal of Abortion Laws (NARAL)
habia luchado tanto a nivel estatal como federal.

Estos avances de integracion de la mujer en los espacios de poder tanto publicos
como privados, surgieron como fruto de la articulacion efectiva de un movimiento que,
pese a tener mucho trayecto historico, fue adoptando mecanismos de protesta mas efectivos
en esas décadas con el fin de influir directamente en la creacion de opinion publica y en los
poderes politicos y judiciales. La adopcion de tacticas de protestas propias de la no
violencia, ademds, sirvi6 para cada vez atraer mas publico a solidarizarse con el
movimiento feminista. Estas tacticas se siguen utilizando primordialmente durante nuestro
tiempo, pero con movimientos aiin mas diversos, descentralizados e inclusivos que en las
décadas de 1960, 1970 y 1980. En la década de 1980, esa segunda ola del feminismo se
escindid generacional e ideoldgicamente, lo que permitié que desde ese escenario surgiera

372 ZEITZ, op. cit., 677.

373 Véase: SOULE S. A.; OLZAK S. When Do Movements Matter? The Politics of Contingency and the
Equal Rights Amendment. 69 American Sociological Review 473-497, 2004. Para una discusion muy fértil
sobre los fundamentos legales y ético-politicos de la enmienda propuesta, véase: EMERSON T. L. et. al. The
Equal Rights Amendment: A Constitutional Basis for Equal Rights for Woman. Vol. 80 Yale L.J. 871, 1970-
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374 ZEITZ, op. cit., 677.
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Press, 1986.
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Unidos: W. W. Norton & Company, 1992.
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lo que actualmente se conoce como la tercera ola de feminismo, que no exclusivamente esta
ligada al factor generacional, aunque es un componente importante.®’®

Esta tercera ola del feminismo, no sélo en Estados Unidos, en parte es fruto de los
avances politico, sociales, econdmicos y culturales de las luchas feministas anteriores y de
una influencia decisiva de los medios de comunicacion en masa y de la tecnologia digital
en nuestra contemporaneidad. Su acercamiento a las relaciones sexuales es diferente al de
sus predecesoras, como es el tema de la pornografia o del sexo como placer,’”” en gran
medida por la posiciéon de menos desventaja que disfrutan las mujeres en estos momentos,
y la vision general del movimiento que tiende a ser mas inclusiva, y social, racial, religiosa
y étnicamente diversa.**° Esto implica hasta cierto punto una vision politica mas amplia que
las lineas politicas de los movimientos feministas anteriores. La tercera ola apuesta por el
activismo feminista y de género como una parte mas, y no por ello menos importante, de
un movimiento aun mayor que abarca temas medioambientales, economicos y de justicia
social, lo que implica que no se agota en los temas tradicionalmente de género.*8!

Fruto de esta diversidad y descentralizacion es el movimiento que surgié con mucha
fuerza —tanto a nivel estatal como internacional- a partir de la marcha multitudinaria de
mujeres del 21 de enero de 2017 en Washington, D.C., como protesta pacifica organizada
un dia después que el presidente Donald Trump tomara posesion de su cargo. Ante las
amenazas del entonces candidato presidencial Trump sobre importantes derechos
adquiridos de las mujeres, asi como su campafia abiertamente xendfoba, racista, homéfoba
y misdgina, las organizadoras de la marcha hicieron una invitacion transversal a todas las
mujeres (y hombres), tanto afroamericanas, latinas, lesbianas, gueer, trans, musulmanas,
inmigrantes, indigenas y con alguna discapacidad, para que se reunieran con el fin de
defender los derechos de las mujeres como derechos humanos basicos.?? El resultado
inmediato fue la participacion masiva de mas de un milléon personas en las calles de la
capital estadounidense, lo que representd dos o tres veces mas la cantidad de gente que
acudio a la inauguracion del presidente Trump.>83 No obstante, la convocatoria no se limito
a la jurisdiccion estadounidense, sino que trascendi6 a importantes ciudades del dmbito
internacional, lo que repercutio en la participacion de entre 3.3 y 4.6 millones de personas
en la protesta convocada por la recién creada organizacion Women's March.>%*

Sin embargo, no sélo la convocatoria fue transversal desde sus propias
organizadoras, sino también los temas que fueron representados en esa concentracion
fueron notablemente diversos. En un estudio socioldgico realizado por Fisher, Dow y Ray,
el 53% de los participantes acudieron a la protesta mayormente en defensa de los derechos
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Pags. 13-19, 14

30 HEYWOOD L. (ed.). The Women's Movement Today: An Encyclopedia of Third-Wave Feminism. Vol.
I, A-Z Westport. Connecticut: Greenwood, 2006. Pag. xx.

381 Ibid.
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de la mujer; un 41.5% fue en defensa de la igualdad; un 23.4% adujo que acudi6 por los
derechos reproductivos; un 22.5% menciond la lucha medioambiental, y un 20.7% fue en
defensa del Estado de bienestar. Asimismo, un 15% expreso que les llevo a participar de la
protesta asuntos como la justicia racial, los derechos de la comunidad LGBTTIQ, los
derechos de los inmigrantes y el sistema electoral estadounidense.®®?

La organizacion, exitosa por demas desde su primera actividad en enero de 2017,
ha continuado como eje canalizador de protestas contra las politicas que entienden son
ilegitimas y algunas inconstitucionales por parte de la administracion del presidente Trump.
La utilizacion de la desobediencia civil ha sido un elemento decisivo en las formas de
protesta que han asumido quienes desean influir determinantemente en la opinién publica
y en las politicas institucionales que amenazan los derechos de varias minorias sociales en
Estados Unidos. Asi, por ejemplo, el 8 de marzo de 2017, jornada en la que se celebra el
Dia Internacional de la Mujer, la organizacion convocd a huelgas, paros, boicots
econdémicos, marchas, piquetes y concentraciones que, en algunos casos, devinieron en
importantes actos de desobediencia civil.’®¢ La idea detras de estas protestas era demostrar
que si las mujeres no trabajaban, si no consumian, si no participaban de asuntos cotidianos,
el Estado evidentemente iba a desestabilizarse, lo que visibiliza el papel central de la mujer
en el quehacer social, politico, cultural y econdémico del pais.*8’

Uno de los actos de desobediencia civil mas notorios de la jornada fue la linea
humana que se cred frente al edificio Trump Tower en Nueva York, lo que interrumpio el
paso y trafico en la via publica, con el fin de puntualizar y resaltar el objeto de la protesta
en la creacion de la opinion publica. Diez mujeres fueron arrestadas, incluyendo a todas las
dirigentes principales de la organizacion: Tamika Mallory, Linda Sarsour, Carmen Pérez y
Bob Bland.*®® Esta multitudinaria huelga feminista, con claros matices transversales y con
denuncias que iban desde los derechos reproductivos hasta la pobreza, no fue un evento
exclusivamente estadounidense, sino que se extendio el 8 de marzo de 2017 por mas de 50
paises.’®® En Espafia, ese afio la celebracion del 8 de marzo tuvo movilizaciones en 49
ciudades y los reclamos mayoritarios versaron sobre la brecha salarial entre géneros, la
violencia machista y la discriminacion sexista.>*

En Puerto Rico, en cambio, con el lema Si nosotras paramos, el pais se detiene,
varias organizaciones feministas reunidas en la Coalicion 8 de marzo (C8M) coordinaron
el paro de ese dia como un gran acto de protesta en contra ya no sélo del discrimen por
razéon de género, sino sobre la violencia estructural que las medidas de austeridad
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econdmicas representaban particularmente para las mujeres del pais.?*! De nuevo, la
coalicion estaba formada por grupos diversos, desde trabajadoras y estudiantes hasta
miembros de la comunidad LGBTTIQ, y tenia una estructura no jerarquizada, tal como ya
hemos visto que es tendencia en los movimientos sociales y politicos contemporaneos. La
creacion de hashtags como #ParoDeMujeresPR y #NosotrasParamos, unidos al
paradigmatico #8M, asi como la utilizacion del color violeta como simbolo de la lucha en
contra del discrimen por razén de género, y su cupula de direccion descentralizada,
convierten a este acto en parte integral de la internacionalizacion efectiva que el
movimiento Women's March ha desarrollado tanto a nivel organizativo como sustantivo.>*?
La actividad se repiti6 el 8 de marzo de 2018, con consignas que unian la lucha
medioambiental y social a los reclamos tradicionales del feminismo.*?

En efecto, lo cierto es que desde la eleccion de Trump, no so6lo a nivel
estadounidense, los movimientos feministas y organizaciones solidarias con la lucha por
los derechos de la mujer han incrementado exponencialmente su activismo y presencia en
los espacios y en la opinion publica. Es importante notar, ademds, que el mero acto de
llamar a una huelga o a un paro —como se le denomine en cada construccidon narrativa-
puede ser un acto de desobediencia civil previamente anunciado. Si bien hay escenarios en
los que un paro o huelga laboral no contradice normas legales, en otros, de por si,
representan una infraccion a esquemas normativos. Es decir, las actividades convocadas
por los distintos colectivos feministas pueden conllevar una multiplicidad de conductas de
desobediencia civil, siendo el paro el contexto —ya de por si desobediente- que posibilita
otras conductas como los sit-ins, las entradas ilegales en espacios privados —o publicos,
pero sin autorizacion para ello-, o las pintadas de propiedad tanto privada como publica con
simbologia y mensajes feministas, entre otras.

Ese mismo afio, en octubre, nacid el popular y ya internacional movimiento
#MeToo, con un hashtag de Twitter mediante el cual se ha desatado un aluvion de
solidaridad con quienes denuncian el acoso y agresion sexual que sufren y han sufrido las
mujeres en importantes espacios de poder, como es el ambito del espectaculo.’** Sin duda,
en estos momentos la utilizacion de redes sociales como plataformas digitales de
organizacion, interaccidbn y comunicacion ha tenido un impacto como pocos en la
generacion de convocatorias cada vez mas diversas y multitudinarias. En Espafia, la primera
huelga feminista del 8 de marzo de 2018, uniéndose a las diversas huelgas y
manifestaciones de mujeres que se realizaron alrededor del mundo en conmemoracion del
Dia Internacional de la Mujer, merece particular atencion por sus dimensiones, diversidad
y éxito en convocatoria. Bajo el lema Si nosotras paramos, se para el mundo, y con
simbologia de color violeta, la movilizacion no tiene precedentes en la historia espafiola, y
llend las calles de al menos 120 ciudades del pais con centenares de miles de personas en

31 NOTICEL. Mujeres paralizarén a Puerto Rico el 8 de marzo (videos). 1 de marzo de 2017,
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https://www.primerahora.com/noticias/puerto-rico/nota/puertoricoseunealparointernacionaldemujeres-
1209242/.

3% EL NUEVO DIA. Mujeres marchan por la justicia y la equidad. 8 de marzo de 2018,
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contra de la desigualdad de género, en todas sus vertientes. Con el apoyo de algunas
alcaldias de caracter progresista, la cifra de participacion se estima en mas de cinco millones
de personas.’*> Este éxito de convocatoria se repitio en la huelga del 8 de marzo de 2019.3%

Esto es una muestra del impacto internacional que tuvo la trascendencia de la
marcha de mujeres en Estados Unidos y sus convocatorias de huelga para el 8 de marzo de
los tres afios pasados. En el caso de Estados Unidos, alli el comité organizador del
movimiento Women's March, quien desde el principio enarbol6 un discurso anclado en los
derechos humanos, ha seguido convocando varias concentraciones y protestas en las que la
desobediencia civil ha sido protagdnica, tal como se le conoci6 en las décadas de 1950 y
1960. El 28 de junio de 2018, a raiz de una amplia discusion publica sobre las politicas
migratorias que tenian como consecuencia la separacion de menores de edad de sus padres,
el movimiento convocod a un acto de desobediencia civil masivo frente al edificio del
Senado estadounidense en Washington, D.C. Fruto de ello, casi 600 personas fueron
arrestadas mientras realizaban un siz-in multitudinario y pacifico como reclamo en contra
de la politica populista de tolerancia cero promulgada por la administraciéon Trump sobre
la inmigracion.**” No es causalidad que uno de los esloganes mas repetidos en sus protestas
sea We disobey....

Un escenario similar se repitid el 4 de octubre de 2018, a un dia de que el Senado
federal emitiera su voto de confirmacion del entonces nominado a juez asociado del
TSEUA, Brett Kavanaugh. Precedida por una oposicion popular creciente ante las
acusaciones de varias mujeres sobre presuntas acciones de acoso y abuso sexual llevadas a
cabo por el nominado, y alimentada por los tradicionales mensajes misoginos del presidente
Trump y el trato institucional a las mujeres denunciantes, el movimiento feminista volvio
a realizar una protesta masiva en el Congreso, lo que incluy6 otro sit-in masivo que provocod
mas de 300 personas arrestadas, incluyendo figuras mediaticas muy relevantes como Amy
Schumer y Emili Ratajkowski.’*® Si se revisan los principios de este movimiento, se cita
casi a modo de preludio una frase del doctor King que da pistas sobre la transversalidad
cada vez mas notoria de movimientos como el de Women s March: “As Dr. King said, “We
cannot walk alone. And as we walk, we must make the pledge that we shall always march
head. We cannot turn back.”**® Dentro de esos principios generales, se encuentran desde la
justicia salarial para las mujeres, los derechos reproductivos, la erradicacion de la violencia
machista, el trato digno en el sistema de justicia criminal, hasta el trato digno para la

395 THE GUARDIAN. More than 5m join Spain’s 'feminist strike’, unions say. 8 de marzo de 2018.
https://www.theguardian.com/world/2018/mar/08/spanish-women-give-up-work-for-a-day-in-first-
feminist-strike; EL PAIS. Movilizacién histérica por la igualdad de las mujeres. 9 de marzo de 2018.
https://elpais.com/economia/2018/03/08/actualidad/1520545956 654616.html.

39 EL PAIS. Una movilizacién masiva exhibe en las calles la fuerza del feminismo. 9 de marzo de 2019.
https://elpais.com/sociedad/2019/03/08/actualidad/1552079524 186232.html.

397 THE WASHINGTON POST. ‘We will not obey’: 575 arrested as hundreds of women rally in D.C. to
protest Trump's immigration policy. 28 de junio de 2018. https://www.washingtonpost.com/local/we-will-
not-obey-hundreds-of-women-rally-in-dc-to-protest-zero-tolerance-immigration-
policy/2018/06/28/d1aca604-7a4a-11e8-aeee-
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de octubre de 2018. https://www.theguardian.com/us-news/2018/oct/04/kavanaugh-supreme-court-protests-
washington.
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comunidad LGBTTIQ, las inmigrantes, las nativoamericanas, las afroamericanas, las
latinas, las trabajadoras y el respecto maximo a las libertades civiles y politicas, como la
libertad de expresion y de asociacion.*

A diferencia de hace unas décadas, la imbricacion de luchas sociales en
movimientos cada vez mas transversales es una caracteristica de la protesta politica
contemporanea. Las circunstancias eran diferentes, tanto internas como externas, y aunque
los movimientos sociales como tal siempre tienen un carécter diverso, los actuales que son
mas relevantes lo han acentuado segun las circunstancias lo han permitido o exigido. La
unidad de las llamadas minorias en paises tan plurales y diversos como Estados Unidos es
el marco para que surjan movimientos como Women's March, anclados en un pasado del
que aprendieron que hay tacticas de lucha politica mas efectivas que otras en democracias
formales. Asimismo, la internacionalizacion y descentralizacion de estos movimientos es
también un punto de partida para comenzar a entender el éxito de sus movilizaciones y
organizaciones internas. De esta manera, la Women's March recuerda a otro movimiento
transversal que irrumpio en el espacio publico con una fuerza poco antes vista en nuestra
contemporaneidad: el movimiento Occupy Wall Street (OWS) y, en el caso espafiol, el
movimiento de Indignados.

4. Movimientos de justicia social global: De la “batalla de Seattle” al
movimiento internacional de Ocuppy y a los "chalecos amarillos” en
Francia

Seglin comenta acertadamente Staggenborg, el surgimiento de protestas contra las
medidas neoliberales de austeridad fiscal cred las condiciones para que las ideas y los
analisis de ciertos movimientos sociales llegaran a una mayor cantidad de publico.*'! Al
fungir las medidas de austeridad como canones presuntamente inevitables a nivel
internacional, ya no s6lo como un asunto de mera politica publica interna, y al afectar un
sinnumero de sectores y necesidades sociales en su conjunto, los diferentes grupos sociales
fueron estableciendo puentes comunicativos mas efectivos entre si, asi como articulando
nuevos modelos organizativos cuyos frutos hemos visto desde comienzos del siglo XXI.
Ese es el caso del World Social Forum (WSF), cuya primera actividad multitudinaria se
celebr6 en Porto Alegre, Brasil, en el 2001, coincidiendo con su némesis ideologica, el
World Economic Forum, fundado en 1988 y con sede en Ginebra, Suiza. La celebracion de
este primer foro alternativo de globalizacion contd con la asistencia de ciudadanos de
aproximadamente 117 paises y con el apoyo de multiples organizaciones politicas y de base
social .40

La conformacion de una organizacion como la del WSF permiti6 crear una amplia
plataforma internacional para la discusion, difusidon, colaboraciéon y organizacion de
movimientos tanto locales como internacionales con el objetivo de trabajar por una

400 Ipid.

401 STAGGENBORG S. Social Movement Communities and Cycles of Protest: The Emergence and
Maintenance of a Local Women's Movement. Vol. 45 Social Problems 180-204, 1998.

402 TEIVAINEN T. The World Social Forum and global democratization: learning from Porto Alegre. Vol.
23 Third World Quarterly 621-632, 2002.
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alternativa de desarrollo econdmico y politico de caracter global. Con el lema otro mundo
es posible, en contraposicion al there is no alternative de las administraciones tanto de la
primera ministra britdnica Margaret Thatcher como del presidente estadounidense Ronald
Reagan, el WSF se ha convertido en una especie de movimiento de movimientos, lo que ha
permitido internacionalizar problemas sociales comunes e intentar buscar soluciones tanto
locales como internacionales a estos.*? Asi, se ha transformado en una especie de
plataforma organizativa para canalizar reclamos contra los efectos nocivos de una
globalizacién econdmica cada vez menos controlada por los Estados, como previamente
fueron las arduas manifestaciones y protestas ante las reuniones de la World Trade
Organization del 30 de noviembre al 3 de diciembre de 1999 en Seattle, estado de
Washington. Este ultimo evento marcd practicamente un antes y un después en la
conformacion de movimientos de justicia econdmica global, en la utilizaciéon de nuevas
tecnologias y en la internacionalizacion de esa lucha.*%4

Sabido es que la economia en las pasadas décadas, particularmente en el periodo
que se conoce como la etapa financiera, se ha globalizado progresivamente, y que los
actores econdmicos son practicamente entidades apatridas y transnacionales ante Estados
que han tenido una velocidad diferente al intentar integrarse politicamente. Si bien la
economia se ha globalizado de forma sorprendente, los reclamos ante los efectos negativos
que esta tiene ante la poblacion —tanto efectos directos como indirectos, como es el rapido
deterioro medioambiental- usualmente se habian concentrado dentro de los confines de
marco estatal. Lo que pretendio la organizacion de las fuertes protestas de Seattle en 1999,
al igual que de una manera mas institucionalizada y organizada el WSF a raiz de 2001, fue
crear una red comunicativa de movimientos contra-hegemoénicos de carécter
internacional . *%3

Esta serie de movimientos contra la globalizacion econdomica hegemonica, ya
caracterizada por instancias en las que grupos sociales diversos se unen con un objetivo
comun, ha tenido tanto momentos de incremento y renovacion, como de decaimiento y de
aparente neutralizacion de potenciales focos de contrahegemonia. Uno de los momentos
mas relevantes de resurgimiento fue la creacion y desarrollo del movimiento OWS. Este
surge como reaccion a la feroz crisis financiera que comenz6 en 2008 y que se extendid
rapidamente a practicamente todos los confines del mundo. Entre otras cosas, la
incapacidad de manejar los efectos nocivos de esta crisis financiera, econémica y fiscal,
también desvelaron una crisis politica que pronto se tradujo en varias reacciones sociales
masivas y progresivas. OWS comenzo6 el 17 de septiembre de 2011 con una convocatoria a
ocupar el espacio del parque Zuccotti en la Ciudad de Nueva York, a pocos metros de la
Bolsa de valores (stock Exchange) de esa ciudad en el distrito financiero. Progresivamente,
personas de ese 99% del sector més desfavorecido de la crisis fueron allegdndose a la

403 PATOMAKI H.; TEIVAINEN T. The World Social Forum: An Open Space or a Movement of
Movements?. Vol. 21 Theory, Culture & Society 145-154,2004.

404 Veanse: DELUCA K. M.; PEEBLES K. From Public Sphere to Public Screen: Democracy, Activism,
and the “Violence” of Seattle. Vol. 19 Critical Studies in Media Communication 125-151, 2002; SMITH J.
Globalizing Resistance: The Battle of Seattle and the Future of Social Movements. Vol. 6 Mobilization 1-
20, 2001.

405 WAINWRIGHT J.; KIM S. J. Battles in Seattle Redux: Transnational Resistance to a Neoliberal Trade
Agreement. Vol. 40 Antipode 513-534, 2008.
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ocupacion original, lo que incluyé trabajadores de cuello azul (blue collar workers),
desempleados, retirados, pobres, personas sin techo, estudiantes, etc.4%

Mientras el movimiento fue creciendo, y la ocupacion asentandose en abierta
violacién a las normas que lo prohibian (el asentamiento de casetas de campaia en los foros
publicos como el parque Zuccotti), fue surgiendo un espacio de democracia directa y
alternativa que pretendié romper con los esquemas jerarquicos de liderato unico y
mesianico de la politica representativa tradicional.*’” Esta descentralizacion del poder
politico y ruptura con las jerarquias clasicas, que es fruto de movimientos como el feminista
y el de la comunidad LGBTTIQ, caracterizd una propuesta alternativa de toma de
decisiones en espacios de deliberacion y de consensos que se reprodujeron rapidamente a
través de otras ciudades de Estados Unidos y luego del mundo, como notoriamente fue en
Egipto y en Espafia.*®® En parte, esta forma alternativa de quehacer politico, mas cercano
al dgora ateniense que a los parlamentos modernos, lleva a Harcourt a formular una
interesante interpretacion sobre la desobediencia ejercida por los militantes del OWS.

Segun el autor, no es desobediencia civil la que ejercen los participantes de este
movimiento, sino una especie de desobediencia politica.*” Si la desobediencia civil,
anclada en la teorizacion que realizd el doctor King desde la céarcel de Birmingham,
pretende asumir el riesgo de la sancion dentro del sistema legal sin negarlo como tal, la
desobediencia politica resiste cualquier forma en la que somos gobernados, por lo que,
conforme a la idea de Harcourt, no hay voluntad de aceptacion de las sanciones que acarrea
la desobediencia, precisamente porque se le resta legitimidad al sistema que las aprueba.*!°
El argumento es un tanto problemadtico, ya que pretende acercar mas los actos de protesta
del OWS a actos de resistencia en vez de a conductas propias de desobediencia civil. Se
basa, sin embargo, en una idea también bastante problematica sobre esta modalidad de
protesta, y es aquella que —tal como lo adujo el doctor King en su version puntual sobre la
desobediencia civil- exige del desobediente la aceptacion del sistema que potencialmente
lo sancionard al infringir la norma. Si bien el OWS pretendid crear modos alternativos de
decisiones politicas, la realidad es que esos modelos mas participativos no se impusieron
sobre los hegemoénicos en una democracia representativa y liberal.

Asimismo, es arriesgado aducir que la voluntad general del movimiento era la de
deslegitimar el sistema mismo que pretendia sancionarlo por sus acciones ilegales.
Probablemente esa fue parte de la estrategia discursiva de un sector para denunciar los
déficits y carencias que el sistema de representacion democratica mostraba en crisis como
la surgida a partir de 2008. No obstante, no seria muy riguroso concluir que los miles de
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militantes del movimiento OWS tenian como proposito deslegitimar enteramente el sistema
politico al que se enfrentaban. Aparte de ello, como se menciond en la parte anterior de este
trabajo, es un tanto irrazonable requerirle a un desobediente que esté de acuerdo con la
sancion que le impongan al llevar a cabo un acto de desobediencia civil. Si bien es un
requisito el que sea consciente de la sancion a la que se expone y aln asi emprenda la
conducta que devendra en desobediencia civil, es irrazonable requerirle que también esté
de acuerdo con la manera en la que el Estado lo sancionara o con la sancion misma.

En el caso de los manifestantes de OWS, desde la primera noche en el parque
Zuccotti realizaron un acto hace décadas paradigmatico de la desobediencia civil, y bastante
literal, porque el sit-in llevado a cabo fue la ocupacion de ese espacio publico con la idea
de pernoctar en el mismo. De esta manera, y mediante una estrategia que se repetiria
alrededor de muchas ciudades del mundo, lo que pretendié el movimiento mediante esa
protesta —que como ya vimos comenzd con un acto de desobediencia civil con mucha
historia- fue la de crear un espacio de politizacion ante una sociedad liberal extremadamente
individualista, como a grandes rasgos es la estadounidense. Segiin comenta Mitchell, este
movimiento, tanto en el parque Zuccotti como en la Plaza Tahrir, representd entonces un
renacer de lo politico —y de lo social- mediante espacios donde la accion y la palabra
precedan toda forma de constitucion de la realidad publica, citando un importante pasaje de
La Condicion Humana de Arendt.*!! La propia denominacion ocupacion, y su realizacion
practica, denota una expectativa de permanencia en la que los reclamos esgrimidos
mediante la protesta se mantendran hasta que se atiendan por las autoridades concernientes.

Contrario a una manifestacion con un limite de tiempo, como es una marcha de dos
o tres horas, el movimiento de OWS pretendid establecerse permanentemente en ciertos
espacios para llevar a cabo su proyecto de modelo alternativo de deliberacion democrética,
lo que le da mas sentido a que hayan denominado su protesta como una ocupacién.*'? Estos
actos, de por si, son modalidades de sit-ins que siguieron utilizandose atn después de
disueltas las ocupaciones, como ha sucedido en la celebracién de los aniversarios del
movimiento. Asi, por ejemplo, en septiembre de 2017 la Policia de Nueva York arresto a
185 personas que presuntamente intentaron impedir el acceso al edificio de la Bolsa de
valores neoyorquina.*!? Este tipo de arresto masivo se ha convertido, a su vez, en la regla
cada vez que se celebra el aniversario de aquel surgimiento del movimiento.*!* Arrestos
que a lo largo de los afios se han impugnado efectivamente en los tribunales como parte de
una represion policial en muchos casos desproporcionada y contraria a los derechos civiles
de los manifestantes.*!3
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Ese mismo afio, pero el 15 de marzo, surgié potentemente el movimiento
Indignados en una Espafia al borde de un rescate financiero, con una crisis econdémica muy
grave y con tasas de desempleo realmente alarmantes. Si bien el lema mas representativo
del OWS fue We are the 99%, haciendo alusion a que el 1% mas acaudalado
patrimonialmente de la poblacion es el que toma las decisiones econdmicas y politicas que
afectan a ese 99%, el de Indignados fue, en gran medida, Democracia real ya, lema que
coincide con la plataforma de colectivos que lleva ese mismo nombre*!®
las organizadoras de las protestas multitudinarias del 15 de mayo de 2011 en alrededor de
50 ciudades espafiolas. El movimiento Indignados también es producto de esa crisis
financiera, econdmica y politica que comenzd en el 2008 y que provoco la pérdida de
cientos de miles de empleos y la entrada en una recesion econémica que ha sido tan

y que fue una de

desesperanzadora como cruenta socialmente. En concreto, sin embargo, lo que motivo a los
militantes del movimiento Indignados a salir a las calles fue la creciente insatisfaccion con
los déficits y carencias del sistema politico representativo y con el sistema capitalista en su
etapa tardia o financiera.*!”

Antes de las acampadas del OWS y de sus réplicas alrededor del mundo, el
movimiento Indignados realiz6 el 15 de mayo de 2011 una acampada en la Puerta del Sol
de Madrid, mayormente protagonizada por jovenes, que fue reproduciéndose durante los
proximos dias por importantes ciudades de Espafia.*'® Bajo el lema “no somos mercancia
en manos de politicos y banqueros”, mas de 130,000 personas tomaron las calles y
realizaron la marcha mas importante desde que comenzo la crisis.*!? La utilizacion de redes
sociales como Twitter y Facebook fue un elemento importante en la efectividad de la
convocatoria, en la comunicacion entre grupos y en la difusion de actividades.**° Luego de
los actos oficiales de la marcha, hubo un importante acto de desobediencia civil mediante
un sit-in en la Gran Via, lo que provoco el choque entre policia y manifestantes. Asi las
cosas, desde la coalicion de organizaciones Democracia Real YA, se organizd una
movilizacion ciudadana que no sélo retd las medidas de austeridad que adoptaba el
gobierno a raiz de su relacion politica con la Union Europea, sino que también desarrollo
experimentalmente un modelo de democracia deliberativa y participativa interna que
contrastaba con la politica representativa hegemonica.

Posteriormente, con la acampada en la Puerta del Sol, que se reprodujo en
importantes espacios como en la Plaga Catalunya de Barcelona, el llamado movimiento
I5M se vio practicamente obligado a adoptar formas de decision que fuesen mas
democréticas y representativas que las que le criticaban constantemente al gobierno del
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Estado, que en aquel momento dirigido por socialdemocracia europea. De primera
instancia, esas acampadas provocaron que en una primera fase las decisiones fuesen
tomadas mediante una participacion amplia y heterogénea, lo que atrajo tanto a grupos de
jovenes con alguna experiencia militante, como a otros activistas mas maduros que no
estaban tan acostumbrados a las acciones colectivas.**! Algo similar a lo que se reprodujo
con los modelos de toma de decisiones del OWS. En gran medida, estos movimientos
puntuales representan cierto potencial contrahegemodnico sin la violencia fisica que las
luchas insurreccionales en otros momentos implicaban. En general, las manifestaciones
pretendieron ser tanto pacificas como plurales e inclusivas.

Mediante una clara influencia —més de forma tactica y estratégica que en sustancia-
de la Primavera Arabe y de las protestas en Islandia, el 15M protagonizoé ya no sélo aquel

titulo del panfleto de Hassel que es ;Indignaos!**

, sino un antes y un después en la
comprension y en el quehacer de la politica por parte, principalmente, de una generacion
de jovenes que se ha visto dramaticamente afectada por las medidas de austeridad que
impone el neoliberalismo por doquier, y por una creciente insatisfaccion con los modelos
politicos que no solian atender efectivamente sus necesidades. Ademads, representd un
movimiento diverso e inclusivo que no fue convocado segin los parametros de las
organizaciones sindicales o politicas tradicionales, lo que quiza devino en principio en una
convocatoria mas interesante y llamativa para un grueso de los participantes. Si bien la
politica representativa quedaba relegada a practicamente un obstaculo para avanzar como
sociedad, también los actores sociales tradicionales, como las organizaciones sindicales,
por ejemplo la UGT y Comisiones Obreras, perdieron el control de convocatoria que en
otros momentos histdricos tuvieron, y hasta fueron objeto de lemas como no nos
representan.**®

Aunque la acampada y la desobediencia civil en la Puerta del Sol dur¢é alrededor de
un mes, el fenomeno que desat6 el 15M, tanto a nivel practico como teorico, tanto en la
praxis de la politica como en su comprension, trascendi6 ya no solo a decenas de ciudades
y espacios publicos en Espaia, sino que influyé decisivamente en movimientos como el
OWS, el YoSoy132 (México) y el Nuit debout (Francia). Asimismo, fue el detonante para
que surgiera la formacion politica Podemos, que irrumpi6 con gran fuerza electoral en los
comicios europeos de 2014 y posteriormente con un nutrido grupo de diputados en el
Congreso espafiol.*?* De igual manera, es relevante destacar que la toma de espacios
publicos, u ocupacion, mejor dicho, no sélo fue el inico acto de desobediencia civil
realizado por el movimiento. A raiz de su emergencia han incentivado la desobediencia
civil pacifica en varios contextos y escenarios.**
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Por otro lado, al momento de escribir estas lineas se desarrollan las fuertes y en
muchos casos violentas protestas de los llamados chalecos amarillos (Gilets Jaunes),
especialmente en Paris. Es muy temprano para analizar desde varios dngulos tedricos un
movimiento tan heterodoxo y plural como volatil e impredecible. No obstante, es relevante
mencionar preliminarmente que quiza es una manifestacion radical de la descentralizacion
y transversalidad en movimientos con importantes reclamos politicos. En el caso de
Francia, este movimiento si bien ha adoptado tipicas conductas de accion directa como es
la interrupcion del trafico vial y la realizacion de sit-ins en espacios publicos, también ha
provocado protestas eminentemente violentas —no solo contra bienes juridicos
patrimoniales, sino también contra la integridad fisica de personas- en un contexto social
en el que esas conductas no son tan rechazadas como en otros escenarios. El nivel de
tolerancia de diversas acciones violentas depende de la valoracion social que se realice
mediante las categorias o referentes con los que cada sociedad cuente. En el caso francés,
ver decenas de coches ardiendo en fuego y a las fuerzas policiacas huyendo del ataque fisico
de algunos manifestantes es mucho mas tolerado que en muchos otros paises, incluyendo
tanto Espafia como Estados Unidos.

Dentro de este escenario es que se esta desarrollando lo que se ha convertido en un
movimiento que comenzd como protesta organizada en contra del impuesto a los
carburantes que aprobo el gobierno del presidente Emmanuel Macron*?¢, pero que ha
trascendido a importantes reclamos como la subida del salario minimo interprofesional o la
no eliminacion del impuesto sobre la fortuna para los bienes inmuebles.**” Coordinado
originalmente mediante redes sociales como Facebook, y sin lideres principales que sirvan
como ejes de didlogo o de coordinacion tradicional, los chalecos amarillos van adoptando
una serie de reclamos tradicionalmente atendidos mediante partidos politicos ordinarios,
pero con una estructura tan descentralizada que dificulta notablemente pronosticar unas
lineas categoéricas que nos permitan entender qué podra ser este movimiento de aqui a unos
dias. **® Un movimiento notoriamente de trabajadores compuesto por votantes de un
espectro ideolégico que va desde Marine Le Pen a Jean-Luc Mélenchon*?, y que para
sorpresa de muchos ha logrado anular la subida del impuesto de carburantes y el aumento
de 100 euros al salario minimo.**°

En gran medida, sin embargo, este movimiento remite a una especie de continuidad
de aquellos que ya hemos analizado a grandes rasgos y que tienen como comun
denominador que no se reducen a estructuras de partidos politicos tradicionales. Desde la
llamada batalla de Seattle hasta los chalecos amarillos, ha habido momentos claramente

426 LE MONDE. Prix des carburant: I exécutif face a la colére des automobilistes. 6 de noviembre de 2018.
https://www.lemonde.fr/politique/article/2018/11/06/1-executif-face-a-la-colere-des-
automobilistes_ 5379495 823448.html.

47 EL PAIS. ’'Chalecos amarillo: anatomia de una revuelta. 16 de diciembre de 2018
https://elpais.com/internacional/2018/12/14/actualidad/1544809896 593405.html.

428 EI, PA[S; INNERARITY D. El afio de la volatilidad. 30 de diciembre de 2018.
https://elpais.com/elpais/2018/12/28/opinion/1546021545 365361.html.

429 LE MONDE. 4 Bar-le-Duc, mélenchonistes, lepénistes et monarchistes portant tous un gilet jaune. 17
de noviembre de 2018. https://www.lemonde.fr/societe/article/2018/11/17/a-bar-le-duc-melenchonistes-
lepenistes-et-monarchistes-portent-tous-un-gilet-jaune 5384930 3224 html.

40 EL PAIS. Macron cede ante los "chalecos amarillos” y suspende el alza del impuesto a los carburantes.
4 de diciembre de 2018. https://elpais.com/internacional/2018/12/04/actualidad/1543909722 922159 .html.
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populistas que han retado la insuficiencia de los poderes politicos tradicionales ante las
necesidades de quienes se sienten muy lejanos de las decisiones econdmicas que les afectan
nocivamente.*! Al alejarse de las categorias tradicionales de la politica en el siglo XX, nos
abren un escenario de cierta incertidumbre que se une a la volatilidad con la que la
tecnologia avanza a pasos agigantados e influye de manera decisiva en nuestras dindmicas
tanto sociales como politicas. Pese a ello, vemos como conductas tipicas de la
desobediencia civil del siglo XX, como el corte de carreteras, las pintadas, la quema de
objetos con el fin de interrumpir el acceso y los sit-ins, siguen siendo utilizados de forma
ordinaria por estos movimientos a los que conviene seguir muy de cerca.

5. Plataforma de Afectados por la Hipoteca (PAH) en Espaiia

Recurrir a la desobediencia civil dentro del contexto de las protestas en contra de
las medidas de austeridad fiscal no es exclusivo del 15M. Ya la PAH, desde su fundacion
en el 2009 en Barcelona, adopt6 la desobediencia civil y la no cooperacion o resistencia
pasiva como mecanismos de lucha politica ante las normativas de vivienda en Espafia.*3?
Mediante una fuerte campafa para la paralizacién de los miles de desahucios que han
ocurrido desde que la burbuja inmobiliaria estallara y la crisis financiera hiciera estragos
con la economia de muchos deudores hipotecarios, los actos de Stop desahucio y los
escraches para visibilizar y denunciar los problemas de vivienda en Espafia no han cesado.
Pese a ser un derecho fundamental en Espafia, durante la crisis financiera y fiscal miles de
personas perdieron su hogar por no poder pagar ni sus hipotecas ni sus canones de renta.
La PAH, ante este escenario, surgido como obstaculo a que el derecho real positivo no se
superpusiera a las garantias constitucionales que cobijaban a personas en riesgo de
desahucio.**? Entre tantas otras iniciativas, como parte de la Obra Social la PAH cre6 un
manual de desobediencia civil para recuperar viviendas vacias de las entidades
financieras.***

Ante la incapacidad de las instituciones gubernamentales para mitigar el dafio
sufrido por las personas y las familias que perdian sus viviendas —aun sin la posibilidad de
extinguir la deuda mediante la dacion en pago-, la PAH adopt6 abiertamente la accion de
la desobediencia civil con el fin de impedir que familias y ciudadanos se quedaran sin techo
ante la insolvencia econdomica. Usualmente la desobediencia civil se materializa cuando se
realiza un sit-in en los inmuebles que deben ser desalojados por orden judicial, para impedir
que se lleve a cabo el lanzamiento de las personas, o cuando se ocupan —literalmente-
propiedades inmuebles vacias bajo el control de bancos y entidades financieras. Como

B EL PAIS. Los ‘chalecos amarillos’, efecto de la globalizacién. 16 de diciembre de 2018,
https://elpais.com/elpais/2018/12/15/opinion/1544885969 501459.html.

42 ELDIARIO.ES. La PAH, nuevo simbolo de la desobediencia civil. 8 de noviembre de 2012.
https://www.eldiario.es/catalunya/opinions/PAH-nuevo-simbolo-desobediencia-civil 6 66903333.html.
43 EL BOLETIN. Ada Colau advierte de que la PAH aumentaré su “desobediencia civil”. 3 de julio de 2013.
https://www.elboletin.com/noticia/79302/ada-colau-advierte-de-que-la-pah-aumentara-su-desobediencia-
civil--.html.

434 PLATAFORMA DE AFECTADOS POR LAS HIPOTECAS. La campaiia “Obra Social la PAH”
presenta el manual de desobediencia civil para recuperar viviendas vacias de las entidades financieras. 9
de julio de 2013. https://afectadosporlahipoteca.com/2013/07/09/obra-social-pah-manual-desobdiencia-
civil-viviendas-entidades-financieras/.
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advertia en el 2013 la entones portavoz del movimiento —transversal, descentralizado y no
jerarquizado tradicionalmente-, Ada Colau, hoy alcaldesa de la ciudad de Barcelona, si las
instituciones publicas no daban soluciones efectivas a la crisis de familias en riesgo de
desahucio, no queda otra salida que la desobediencia civil.**

El ejemplo de la PAH, sin embargo, contrasta con movimientos mas heterodoxos y
amplios como OWS, WSF o el 15M, en el que los reclamos trascendian uno o mas temas,
y basicamente pretendian crear alternativas sistémicas a las estructuras politicas y
econdmicas hegemonicas. La utilizacion de la desobediencia civil, ampliamente acogida
como accion directa en ambos modelos de movimientos sociales, muestra asi su flexibilidad
como herramienta de lucha politica. Es un medio de protesta —disponible tanto para
posiciones llamadas progresistas como conservadoras, como sucede con los sit-ins frente a
clinicas de aborto- que ha encontrado especial aceptacion en democracias formales que
verian con diferentes ojos métodos de accion directa que incluyeran algun tipo de violencia
fisica. Al poder utilizarse a mayor y menor escala, con pretensiones mas o menos modestas,
esta forma de desobediencia civil -mayoritariamente pacifica- se ha seguido utilizando con
mucho ahinco por grupos sociales y politicos minoritarios ante los poderes institucionales.

6. #BlackLivesMatter: ;Continuacion del movimiento de derechos
civiles?

En el caso de Estados Unidos, si bien ya hemos detallado, aunque a grandes rasgos,
los momentos mas relevantes de la utilizacion de la desobediencia civil por parte del
movimiento de derechos civiles y de grupos en contra de la segregacion racial, es relevante
mencionar el surgimiento del movimiento Black Lives Matter (BLM) como respuesta al
latente y profundo racismo que todavia enraiza en las instituciones tanto sociales como
publicas en ese pais.**¢ El abuso policial dentro de las comunidades afroamericanas en
Estados Unidos ha sido ampliamente reconocido desde hace décadas, pero el asesinato del
nifio afroamericano Trayvon Martin el 26 de febrero de 2012 por parte de un policia blanco,
el agente George Zimmerman, absuelto por un gran jurado (Grand Jury), cuando el primero
se encontraba desarmado y caminando en su barrio, desato una ola de indignacion que se
concretiz6 en el movimiento BLM. El movimiento fue organizado originalmente en el 2013
por tres afroamericanas queer: Patrisse Cullors, Alicia Garza y Opal Tometi.**” Como
menciona Linscott, el movimiento BLM adoptd —también sin jerarquias de liderato
tradicionales y descentralizado en su organizacion institucional- los actos de protestas
disruptivas, desobediencia civil pacifica, activismo politico y demostraciones masivas

435 ELDIARIODEBURGOS.ES. Si no hay solucién a los desahucios, no queda otra salida que la
desobediencia civil. 5 de septiembre de 2013, http://www.diariodeburgos.es/noticia/Z2C7D4E51-B699-
860A-
60BE70C38F04C061/20130905/no/hay/solucion/desahucios/no/queda/otra/salida/desobediencia/civil.

436 Sobre algunas discrepancias entre el movimiento de derechos civiles y el BLM, particularmente aquellas
que atafien a estrategias diferentes de ejercer la desobediencia civil, véase: SCHEUERMAN W. E. Civil
Disobedience. Reino Unido: Polity Press, 2018. Pags. 1-10.

47T GAFNEY W. 4 Reflection on the Black Lives Matter Movement and Its Impact on My Scholarship. Vol.
136 Journal of Biblical Literature 204-207, 205, 2017.
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como medios para visibilizar el racismos institucionales que se expresaba mediante el abuso
policial ante las comunidades afroamericanas.**8

Con el hashtag #BlackLivesMatter, mas que una continuacién diferente del
movimiento de derechos civiles, el BLM se presenta como defensor de los derechos
humanos, mas alla de los derechos civiles, ante la deshumanizacioén que representa el abuso
policial que se ejerce contra la comunidad afroamericana en Estados Unidos.**° En gran
medida, multiples marchas convocadas por este movimiento han devenido en actos de
desobediencia civil —particularmente de sit-ins- que han acarreado el arresto de decenas de
militantes.*** Las protestas en el 2014 en la ciudad de Ferguson, Missouri, luego del
asesinato del afroamericano Michael Brown, también fueron un momento algido entre
tacticas no violentas y violentas en un escenario de por si muy cargado de racismo tanto
social como institucional.**! Sin duda, fue un contexto en el que la desobediencia civil y la
resistencia pacifica, mediante sentadas que interrumpian el trafico vial o la entrada a
establecimientos, se desarrollaron como estrategias de lucha politica primordial ante lo que
se entendia como una defensa de la comunidad afroamericana por parte del racismo
sistémico de la policia.**?

Lucha que, como bien se ha advertido, es mas compleja que la que se libr6 en
Montgomery, en Little Rock o en Selma durante el auge del movimiento de derechos
civiles, ya que contrario a aquel momento, en el que las leyes Jim Crow eran el objeto de
protesta, la disidencia de BLM ya no se concentra en la enmienda o erradicacion de leyes
en particular —aunque hayan reclamos de cambios a ciertas leyes como las de la policia, por
ejemplo-, sino en intentar cambiar la forma en que la policia y el Estado interacta con la
comunidad afroamericana en Estados Unidos.** Las protestas han continuado, en la
actualidad con un importante reclamo de control de armas en el pais, usualmente
adhiriéndose a modalidades de marchas multitudinarias en espacios publicos como son
carreteras y avenidas, pero también mediante actos de sit-in que provocan la interaccion —
intencionada o no- con la policia y eventuales detenciones, asi como manifestaciones

48 LINSCOTT C. P. #BlackLivesMatter and the Mediatic Lives of a Movement. Vol. 8 Black Camera 75-
80, 2017.

439 ACLU. How Black Lives Matter Changed the Way Americans Fight for Freedom. 13 de julio de 2018.
https://www.aclu.org/blog/racial-justice/race-and-criminal-justice/how-black-lives-matter-changed-way-
americans-fight.

440 yéanse, por ejemplo: DEMOCRAT & CHRONICLE. Police make 16 arrests after Black Lives Matter
protesters block Street downtown. 7 de junio de 2018.
https://eu.democratandchronicle.com/story/news/2018/07/07/black-lives-matter-protesters-disrupt-
traffic/765803002/; ABC NEWS. At least 11 arrested during Black Lives Matter protest in New York on
heles of Sacramento shooting. 29 de marzo de 2018. https://abcnews.go.com/US/11-arrested-black-lives-
matter-protest-york/story?id=54087227; CNN. Hundred arrested in protests over shootings by police. 4 de
agosto de 2016. https://edition.cnn.com/2016/07/10/us/black-lives-matter-protests/index.html.

441 THE WASHINGTON POST. In Ferguson, coordinated acts of disobedience as protests evolve. 13 de
octubre de 2014. https://www.washingtonpost.com/politics/in-ferguson-coordinated-acts-of-disobedience-
as-protests-evolve/2014/10/13/938241fc-531d-11e4-892e-
602188e70e9¢_story.html?utm_term=.872f1e420d55.

4“2 MSNBC NEWS. Michael Brown Shooting: Protesters Trained on Civil Disobedience. 12 de octubre
de2014. https://www.nbcnews.com/storyline/michael-brown-shooting/michael-brown-shooting-protesters-
trained-civil-disobedience-n224196.

3TIME. The Road from Selma to Ferguson. 6 de marzo de 2015. http://time.com/373491 1/selma-ferguson-
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disruptivas en actos politicos, como ocurrié en la campafa presidencial de 2016.*** Sin
duda, mientras subsista el racismo social e institucionalizado en un pais cuya guerra civil
dejo importantes heridas muy abiertas, movimientos como BLM seguiran surgiendo como
protesta y, en algunos casos, como mecanismo de defensa ante la brutalidad policiaca.

V. Esquema de conductas tipicas de la desobediencia civil en nuestra
contemporaneidad

Teniendo en mente el repaso historico y sociologico anterior de algunos de los
movimientos sociales y politicos mas representativos en la utilizacion de la desobediencia
civil como mecanismo de protesta complementario, conviene esquematizar sintéticamente
las conductas humanas mas tipicas —no en sentido dogmatico-penal, sino en sentido amplio-
de los ejemplos de desobediencia civil que hemos analizado en sus contextos sociales e
historicos. Esto permitird arrojar luz sobre algunas de las normas legales mas pertinentes
que abordan directa e indirectamente la desobediencia civil en Puerto Rico. Ademas, servira
para delimitar el &mbito de estudio sobre aquellas conductas que sean mas relevantes ante
el desarrollo del fenémeno de la desobediencia civil en nuestra actualidad.

A. El sit-in como conducta paradigmatica de la desobediencia civil

Quiza mas que en otros momentos histdricos, hoy vemos noticias a diario sobre
cortes de carretera mediante sentadas colectivas, interrupcion de trafico tanto vial como
peatonal en vias publicas o lineas humanas manifestandose dentro de edificios o espacios
publicos como parte de protestas organizadas. El sit-in se ha desarrollado como una tactica
paradigmatica de los movimientos que optan por la desobediencia civil como
exteriorizacion de disidencia. Por un lado, el siz-in usualmente tiende a interrumpir el orden
normal de ciertas dindmicas humanas. Esa obstaculizacion de las relaciones ordinarias, que
se asemeja también a la interrupcion que las huelgas obrero-patronales provocan, pretende
generar un espacio en el que se comunique dialégicamente el reclamo de descuerdo que
existe sobre determinada norma. Usualmente, las dindmicas sociales se ejecutan de forma
automatica y sin una reflexion continua sobre ciertos temas que, aunque comunes, no suelen
ser tratados y atendidos con cierta urgencia o importancia. La interrupcion de este flujo de
conductas humanas, con la extrafieza que ello conlleva por parte de quienes ven frustradas
sus expectativas de normalidad social, abre un escenario para poder colocar de relieve un
tema que quizé pasaria desapercibido por ese transcurrir ordinario.

La falibilidad de nuestras democracias de corte liberal, como advertia Habermas y
ya habia apuntado Arendt, suele provocar que ciertos reclamos ciudadanos se queden al
margen de las dindmicas de representacion politica formal que existe en los Estados de
derecho. En algunas ocasiones, esa falibilidad se demuestra cuando las instituciones del

444 SLATE. Protesters Follow Up Weekend of Protests Without Another Weekend of Protests. 9 de julio de
2018. https://slate.com/news-and-politics/2018/07/protests-in-chicago-houston-louisville-rochester-for-
gun-control-abolish-ice-black-lives-matter.html; CNN. Black Lives Matter protesters disrupt Hillary
Clinton rally. 1 de noviembre de 2015. https://www.msn.com/es-es/deportes/watch/black-lives-matter-
protesters-disrupt-hillary-clinton-rally/vi-BBmFM4i.
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Estado no responden de forma suficiente y efectiva a reclamos ciudadanos anclados en el
propio Estado de derecho. Un ejemplo de ello fueron los sit-ins en restaurantes y cafeterias
tanto en el norte de Estados Unidos como luego en el sur, en el que grupos de personas
interrumpieron el orden normal de las dindmicas de esos espacios con el fin de protestar
contra el racismo institucionalizado tanto cultural como legalmente. Lo mismo cuando
miembros de la comunidad universitaria comenzaron a pernoctar —ilegalmente- en las
universidades —los llamados feach-ins- con el fin de llamar la atencidon y concienciar sobre
aspectos ético-politicos de la intervencion de Estados Unidos en Vietnam, o las ocupaciones
del movimiento OWS o 15M respecto a la crisis financiera y politica mas reciente.

En esos ejemplos, asi como en los multiples que se han traido a colacion durante
el trabajo, grupos y movimientos ciudadanos acogen la tactica del sit-in con el interés
fundamental de crear las condiciones necesarias para discutir un tema o denuncia que
entienden no encuentra una atencioén o respuesta efectiva por parte de las instituciones
oficiales del Estado. Muchos de los reclamos esbozados en los ejemplos que hemos
mencionado, tal como lo elabor6 Dworkin a nivel tedrico, tienden a denunciar ciertas
normas que van desde las constitucionalmente sospechosas a las legales pero ilegitimas o
incorrectas. Los sit-ins en contra de la segregacion racial en Estados Unidos, por ejemplo,
eran formas de desobediencia civil tanto directa como indirecta que denunciaban
publicamente normas legales (Jim Crow laws) que eran constitucionalmente sospechosas,
por no decir abiertamente contrarias a varias disposiciones constitucionales. Los sit-ins en
contra de la Guerra de Vietnam, o los que denunciaban el servicio militar obligatorio
durante esa época, no impugnaban de ordinario la constitucionalidad de esas medidas
normativas, sino su ilegitimidad bajo el prisma de una reflexion ético-politica o moral. Esta
técnica de paralizacion de lo ordinario no so6lo crea las circunstancias para que un mayor
sector de la ciudadania perciba lo que desean expresar los manifestantes, sino que posibilita
una reflexion colectiva sobre temas e intereses que se colocan en la opinioén publica como
asuntos comunes urgentes.

En nuestra contemporaneidad, los movimientos de justicia social global, como las
protestas de Seattle o los diversos grupos de OWS o el 15M en Espafa, surgen como
escisiones de esa normalidad que obvia realidades y responsabilidades subyacentes a
asuntos eminentemente politicos. Realidades y responsabilidades que en su momento no
encontraron vias institucionales para ser denunciadas o atendidas efectivamente, segun el
criterio de los manifestantes. Sin animo de hacer historia contrafactual, sin ese desarrollo
de ocupaciones de espacios publicos del 15M o de OWS, muchos de los temas,
informaciones y reflexiones que hoy son parte de cierto sentido comun colectivo no habrian
calado del modo en el que lo hicieron. Ejemplo de ello es la normalizacién y adopcion de
la idea, que también adoptd forma de lema, de somos el 99%, haciendo alusion a quienes
se encuentran diametralmente menos privilegiados que aquellos que ostentan la mayor
concentracion de riqueza en el mundo, ese 1%. Esa idea, y las reflexiones ético-politicas y
morales que se han desarrollado en torno a ella, ha calado en movimientos transversales
posteriores como el Women's March o el BLM, lo que demuestra la influencia en la
creacion de opinion publica -y el desarrollo de nuevos consensos de sentido comun- que
mensajes politicos ejercen cuando se interrumpe momentaneamente el orden de cierta
comunidad politica cada vez mas globalizada.
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En el caso particular de Puerto Rico, el sit-in no sélo se ha utilizado
tradicionalmente en huelgas obrero-patronales o, como vimos, en la lucha antibelicista que
se generd por décadas en las islas de Culebra y Vieques, sino dentro de los procesos de
protesta estudiantil en la Universidad de Puerto Rico. La paralizacion de las actividades
curriculares ordinarias, razon por la que también se le ha solido llamar popularmente huelga
estudiantil, es un caso recurrente en la lucha estudiantil puertorriquefia desde hace muchas
décadas. Desde las protestas nacionalistas e independentistas de mediados de siglo XX, a
la oposicion al aumento progresivo del costo de la matricula, el sit-in ha sido una tactica
regular con el fin de paralizar la actividad universitaria regular y crear ese espacio para
reflexionar colectivamente sobre ciertos asuntos comunes que afectan a esa comunidad.
Ante la regularidad de su utilizacion, y a raiz de los tradgicos enfrentamientos que han
ocurrido entre las fuerzas policiacas y la comunidad universitaria, diversas
administraciones universitarias han optado en algunos momentos por una llamada politica
de no confrontacion. Esta politica postula que ante el anuncio de una protesta estudiantil
que pretenda paralizar algin recinto o colegio del sistema universitario publico, la
universidad no intentard reanudar coercitivamente el orden institucional, sino que abrird
canales de didlogo para ello.

De igual forma, como veremos mas adelante en el trabajo, como parte de las
protestas estudiantiles también se utilizan otras tacticas propias de la desobediencia civil,
mayormente indirecta, que complementan el sit-in paradigmatico y pretenden un mayor
grado de efectividad en la comunicacion sobre lo protestado. No obstante, las sentadas y
cadenas humanas se han convertido en un elemento caracteristico ya no solo de los
movimientos estudiantiles en Puerto Rico, sino en multiples jurisdicciones, lo que suele
provocar una respuesta normativa con el fin de atender este fenomeno de protesta por parte
de los organos de poder institucional. En el caso de Puerto Rico, la respuesta ha sido la de
instrumentalizar la norma penal con el fin de desincentivar y castigar penalmente esta
tactica de protesta en principio —y regularmente- pacifica.

B. Entrada y permanencia en propiedad privada o publica sin la debida
autorizacion

Una protesta en principio legal puede derivar en una serie de conductas que infrinjan
varias disposiciones normativas. A su vez, una conducta de desobediencia civil también
puede configurar una especie de concurso con otras conductas de desobediencia civil en un
proceso de protesta. Este suele ser el caso de las entradas sin autorizacion en determinados
espacios tanto privados como publicos. Como se menciond anteriormente, los
manifestantes antibelicistas en la lucha en contra de la permanencia de la Marina de Estados
Unidos en Vieques utilizaron esta estrategia como tactica primordial y mas efectiva para
denunciar las maniobras militares y asi lograr detenerlas con sus propios cuerpos. Aquello
que comenzaron pescadores décadas antes cuando solian poner sus barcas y sus cuerpos en
las zonas de practicas militares, se reprodujo masivamente cuando centenares de militantes
entraban constantemente a las zonas de tiro para ponerse de frente, literalmente, de los
objetivos fisicos durante las practicas bélicas.
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En ese caso, el propdsito era paralizar directamente esas maniobras militares, lo que
probablemente no hubiese ocurrido, a nivel estratégico, con alguna marcha en los
alrededores de la zona de tiro o con un sit-in en las afueras. Mas bien es un calculo
pragmatico el que suele fundamentar escoger una tactica de desobediencia civil y no otra,
segun las circunstancias de cada caso. Lo cierto es que en algunas ocasiones, la entrada sin
autorizacion a determinados espacios, como la zona de tiro de la Marina en Vieques, suele
posibilitar otras formas de desobediencia civil tradicionales, como las propias sentadas o
sit-ins ya estando dentro de esos espacios. De esta manera, coinciden varias tacticas de
desobediencia civil en una sola conducta, lo que dogmaticamente nos representa cierto
concurso aparente o impropio de normas. Entrar sin autorizacion a un espacio fisico es, de
por si, ya una infraccion a una o varias disposiciones administrativas o penales, como lo
fue en el caso de Vieques, en el que el traspaso sin autorizacion a terrenos de la Marina
llevo a la cércel a centenares de manifestantes.

También la entrada o permanencia sin autorizaciéon como forma de desobediencia
civil se ha utilizado profusamente por los movimientos ecologistas con el fin de detener
proyectos urbanisticos y de construccion que alegan son en detrimento del medioambiente.
En esos casos se podrian cometer, en la jurisdiccion de Puerto Rico, de tres o mas delitos
en un mismo curso de accion. La entrada sin autorizacion a terrenos privados o publicos
(cuyo acceso esté limitado), la intencion especifica de cometer una conducta abiertamente
ilegal (escalamiento), y efectivamente la configuracion de alguna actividad penalizada
como la de interrumpir que maquinaria privada continue con determinada obra. Como ya
se apuntard en partes posteriores, este tipo de acto de protesta, que usualmente toma forma
de desobediencia civil, ha sido directamente atendido institucionalmente mediante su
criminalizacion progresiva.

Al igual que el sit-in, con todas sus modalidades segun los contextos en los que se
desarrolle, la entrada sin autorizacion a terrenos también pretende paralizar la normalidad
de funcionamiento con el objetivo de crear ese espacio de reflexion sobre el objeto de la
protesta. Sin embargo, y a diferencia de muchos casos de sit-in, en la entrada sin
autorizacion la manifestacion puede ser mas dréstica al interrumpir fisicamente —y de forma
directa- lo que efectivamente se impugna. En el caso de las protestas ecologistas, la entrada
en terrenos y la interrupcion de obras o de labores que conforman la actividad protestada
es mas que la creacion de un espacio de reflexion dialdgico, sino la paralizaciéon por la
fuerza —aunque notablemente pacifica en muchos casos- de la actividad que se objeta. Esto
también ha ocurrido con el movimiento animalista en las Gltimas décadas, en las que grupos
de activistas entran directamente en granjas y en fabricas con el objetivo de evitar que los
animales no humanos alli encerrados sean sacrificados o maltratados como parte de la
anodina industria de consumo animal.

Por otro lado, también se puede configurar mediante la entrada sin autorizacion —o
con autorizacion al principio, pero luego revocada- de grupos en instituciones publicas
como, por ejemplo, el Capitolio (sede de las camaras legislativas puertorriquenas) o alguna
agencia administrativa. Ya sea una protesta desde las gradas, o una entrada con el fin de
desarrollar un sit-in frente a la oficina de algun dirigente o representante publico, lo cierto
es que la entrada a esos espacios puede ser ilegal tanto en su origen como en su desarrollo.
En gran medida, este tipo de espacio institucional podria utilizarse mas bien como medio
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idoneo para llevar a cabo otra modalidad de protesta que puede ser o no ser otro tipo de
desobediencia civil.

Tampoco tiene que ser, de hecho, un espacio con limites visiblemente cerrados. Para
configurar esta modalidad de desobediencia civil solo hace falta estar en un espacio en el
que no se tenga autorizacion para ello y asi se lleve a cabo como parte de una protesta
organizada. Puede ser una calle o una acera, que usualmente son foros tradicionalmente
publicos, pero que en ciertas circunstancias las instituciones gubernamentales limitan su
acceso y uso. Es decir, una marcha multitudinaria que no cuente con los permisos para
manifestarse en determinada via publica —lo que también puede ser de por si un acto de
interrupcion del flujo vial o peatonal- podra encontrarse infringiendo la ley si atn asi decide
permanecer en la misma. Si se dan los elementos de la desobediencia civil, entonces
estariamos ante un escenario similar a la entrada sin autorizacion de espacios tanto privados
como publicos, tanto en un terreno urbanizable o granja propiedad de un titular privado,
como de una via publica o edificio de gobierno sin la autorizacion para ello. Pueden ser, de
hecho, hasta propiedades muebles, como sucedio con los fireedom riders durante el periodo
de la lucha por los derechos civiles en Estados Unidos.

C. Quema de propiedad como parte de una manifestacion de desobediencia
civil

Usualmente la quema de objetos en el contexto de la desobediencia civil se
relaciona con los cortes de carretera. Aunque no necesariamente, esta conducta ha sido
utilizada para hacer efectiva determinada interrupcion del trafico vial o peatonal. En
esencia, el efecto creado es similar al del sit-in o sentada en la que son los cuerpos de los
manifestantes quienes intentan detener el flujo de coches o de personas. Normalmente esta
estrategia de interrupcion mediante el incendio relativamente controlado suele ser vista por
sectores de la opinidén publica como mas violenta que la tipica sentada que hace una linea
humana en las vias publicas. Sin duda el factor fuego, con la peligrosidad que gradualmente
podria acarrear, hace de esta forma de protesta, al menos en principio, una modalidad mas
arriesgada que otras, con un componente de violencia relativamente leve que la diferencia
de otras modalidades eminentemente pacificas de desobediencia civil. Con esto, sin
embargo, no se quiere decir que cada vez que ocurre una quema de neumaticos para
interrumpir el trafico vial como parte de una protesta de desobediencia civil se esté llevando
acabo un acto que excluye el caracter pacifico de un proceso de protesta.

Por el contrario, también esta conducta suele confundirse comunmente con la
quema de tangones o contenedores de basura que se realizan en otras formas de protesta
que no se clasifican como desobediencia civil. No toda quema de objetos dentro de
contextos de protesta son conductas propias de la desobediencia civil. Recientemente
vemos, por ejemplo, tangones de basura, coches, semaforos y otro tipo de mobiliario urbano
en llamas como parte de las protestas que protagonizan algunos militantes de los llamados
chalecos amarillos en Francia. Ese tipo de vandalismo, podriamos decir en algunos casos,
no son los efectos de conductas propias de la desobediencia civil, sino de protestas quiza
mas desarticuladas que conllevan un mayor grado de radicalidad y violencia. También
sucede en algunos barrios de Barcelona cuando se queman contenedores de basura como
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parte de protestas que no se enmarcan en lo que hemos denominado como desobediencia
civil.

No obstante, en ciertos contextos la quema de simbologia nacional, religiosa o
cultural podria configurar un acto de desobediencia civil si se dan los demas elementos. La
quema de cédulas de reclutamiento obligatorio durante las protestas de la Guerra de
Vietnam no sélo pudieron ser casos aislados de objecion de conciencia o de otras formas
de protestas menos publicas, sino también formas de desobediencia civil como también lo
fueron en su momento las quemas de la bandera estadounidense, las cuales como veremos
en un momento dado fueron ilegales y en estos momentos estan amparadas de ordinario por
el derecho a la libertad de expresion.

Por el contrario, el incendio o el vandalismo sobre propiedad tanto privada como
publica no es una conducta tipica de la estrategia de la desobediencia civil, que como hemos
visto ha adoptado —por principios o por estrategia- la no violencia como caracteristica
hegemonica de este modo de protesta. La quema organizada de una bandera, de un escudo
o de otro objeto —particularmente cuando es propiedad privada de los manifestantes- como
parte de un acto de desobediencia civil no es lo mismo que el tipico acto vandalico que
surge aisladamente en tantas protestas. Aunque se suela confundir en ciertas narrativas, el
vandalismo que ocurre usualmente en algunas protestas —caracteristica ordinaria en
movimientos tan heterodoxos y plurales- no es parte integral de las conductas constitutivas
de la desobediencia civil. Una conducta de desobediencia civil tiene como elemento
constitutivo el animo de comunicar y entablar dialégicamente una relacion entre las partes
interpeladas. En algunos casos la quema de una bandera nacional puede ser un mecanismo
de disidencia para ello, pero que se incendie un tangén de basura como parte de una
confrontacion entre policias y manifestantes no es un acto organizado y comunicativo que
pretenda ser parte de cierta tradicion de la desobediencia civil.

D. Incumplimiento directo con una norma constitucionalmente sospechosa o
entendida como ilegitima o incorrecta

La desobediencia civil no implica la accién activa de sus militantes para
configurarse como exteriorizacion de disidencia. No todo el incumplimiento de una norma,
o la infraccidn a una ley, interés o bien juridico protegido implica un acto de desobediencia
civil, como ya se ha distinguido respecto a otras conductas de desobediencia y de
criminalidad ordinaria o tradicional, pero si toda conducta o hecho de desobediencia civil
acarrea necesariamente la infraccion de una norma institucional. Para incumplir con una
regla institucionalizada, sin embargo, no hace falta un proceso de interrupcion fisica ni de
alguna entrada sin autorizacién a algin espacio privado o publico. También puede
configurarse la desobediencia civil al incumplir con una norma que se considere ilegal —ya
sea por su aparente contradiccion respecto a otra ley jerarquicamente similar o ante el
ordenamiento constitucional- o que, aunque no sea ilegal o inconstitucional —determinado
final y firmemente por los oOrganos jurisdiccionales competentes- se entienda que es
ilegitima o incorrecta en términos democraticos. Mayormente este tipo de desobediencia
civil se enmarca en Estados de derecho cuya falibilidad, particularmente en sistemas de
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representacion politica, contrasta con la voluntad de determinados sectores de impugnar
normas institucionales a través de otros medios que no son los cauces tradicionales.

Asimismo, es imperativo advertir que el incumplimiento de una norma como parte
de un acto de desobediencia civil no siempre se basa en fundamentos que ahondan en
principios democraticos o ideales progresistas, si se quiere. Si bien vimos actos de
desobediencia civil —junto con conductas de objecion de conciencia- al no participar del
reclutamiento obligatorio durante la Guerra de Vietnam, tanto por razones ético-politicas,
morales o religiosas, o al negarse a cumplir en la Sudafrica del apartheid con la prohibicion
de celebrar matrimonios interraciales, también se pudieron haber configurado actos de
desobediencia civil fundamentados en principios abiertamente antidemocraticos, como los
que basaron la negativa de multiples funcionarios publicos del sur de Estados Unidos a
cumplir con las decisiones antisegregacionistas del Tribunal Supremo de ese pais. Por tal
razon, la legitimidad misma de la desobediencia civil dependera del peso racional que
tengan sus fundamentos y la razonabilidad de estos en un Estado democratico. Crear
equivalencias automadticas seria un error muy grave si valoramos este medio de protesta
segun la larga tradicion que ya ostenta. Legitimar democraticamente un acto de
desobediencia civil en el que ciudadanos exijan que las mujeres no tengan los mismos
derechos que los varones, en principio, es un contrasentido, aunque este pueda ser
democraticamente tolerado, pero no aceptado.

Otro ejemplo mas gris que el que se basa en fundamentos abiertamente
antidemocraticos, como es el no considerar un sector de la poblaciéon como igual —en el
caso del incumplimiento con normas que igualen los derechos de las mujeres o de las
llamadas minorias raciales- es el que se materializa tanto en actos de objecion de conciencia
como de desobediencia civil en el contexto de la practica del aborto. Aunque la
desobediencia civil ha solido utilizarse tradicionalmente para el reconocimiento de
derechos fundamentales de corte tanto liberal como progresista, también se ha adoptado
limitadamente en el caso de personas que se oponen al reconocimiento de esos derechos.
Esto demuestra la flexibilidad de la desobediencia civil como medio, como tactica, como
techné, y no como fin en si mismo con determinada sustancia especifica. Si bien el derecho
de la mujer al cese de su embarazo, como reclamo historico del feminismo internacional,
ha sido reconocido como derecho fundamental en jurisdicciones como Estados Unidos, es
una realidad que afo tras afio se celebran algunos actos de protesta, varios de ellos
configurando conductas de desobediencia civil mayormente indirecta, que pretenden
limitar o erradicar dicho derecho al amparo de otorgarle un derecho de mayor jerarquia a la
vida del nasciturus.

Este ultimo ejemplo no es equiparable al acto de desobediencia que considera a
una parte de la poblacion menos que otra, como son los actos de desobediencia civil basados
en misoginia, xenofobia, homofobia o racismo. Lo que en muchas ocasiones pretenden
militantes en contra del aborto es el reconocimiento de un derecho a la vida por parte de
quien no lo tiene por no haber nacido todavia. La razonabilidad de esa postura politica
debera ser evaluada segtin su fuerza racional ante los argumentos democraticos y racionales
que la refutan. Sin embargo, para entablar este didlogo —que requiere suma tolerancia
democrética y respeto entre las partes- la desobediencia civil es una protesta que pretende
crear puentes dialdgicos entre partes contrarias. De eso se trata la vida democratica misma,
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de constatar las diferencias y disidencias e intentar llegar a un acuerdo o consenso segin
un esquema de respeto mutuo entre pares y mediante los argumentos de mayor peso racional
en un Estado no confesional o laico. Por lo tanto, no debemos confundir la desobediencia
civil con un fin en si necesariamente progresista o con cierta sustancia mas liberal que otra.
Es un medio en el que se ejercita el derecho a la libertad de expresion en tanto que
exteriorizacion de la disidencia con el fin estratégico y dialdgico de convencer al otro sobre
lo ilegal o ilegitimo de una norma que debe ser derogada o enmendada.

Por tal razon, no solo las conductas fisicas activas de la desobediencia civil son las
que configuran esta forma de protesta. También el mero incumplimiento organizado y
publico de una norma por considerarse ilegal o ilegitima es ya de por si una conducta
paradigmatica de la desobediencia civil. Un ejemplo reciente de ello son los funcionarios
publicos y ciudadanos privados que incumplen algunas normas migratorias en Estados
Unidos por considerarlas ilegales o incorrectas. No es necesario que interrumpan una via
publica o que entren en un espacio institucional o privado con el fin de llevar a cabo una
manifestacion de interrupcion de la normalidad institucional. Basta con incumplir con una
norma que obliga a llevar a cabo cierta conducta que entienden es ético-politicamente
cuestionable o de por si contraria al ordenamiento juridico. Quiza esta modalidad de
desobediencia civil, aunque no sea la méas popular mediaticamente, sea la mas bésica y
habitual en muchos casos. En si, representa la desobediencia directa a una norma con el fin
de su derogacion o enmienda, no aplicandola y restandole legitimidad facticidad en la
realidad material.

Conclusiones generales

A lo largo de este capitulo se ha acentuado la importancia de diversos movimientos
sociales y politicos que han adoptado diversas modalidades de desobediencia civil como
parte integral, y en algunos casos protagdnica, de reclamos de disidencia con el fin de
enmendar o derogar una norma institucional. El recuento de estos movimientos no pretende
ser exhaustivo, pero si lo suficientemente ejemplar como para tener una idea mas clara
sobre la importancia de la desobediencia civil en el reconocimiento y creacion de derechos
fundamentales que hoy son parte de nuestros ordenamientos juridicos y de nuestros Estados
de derecho. Desde la lucha por la independencia de la India, la cual que se reconocié como
derecho humano en el ordenamiento internacional durante el siglo pasado, a la erradicacion
de las leyes Jim Crow en el sur de Estados Unidos o el andamiaje legal del apartheid en
Sudafrica, la desobediencia civil, tanto por principios como por razones meramente
estratégicas, y siendo esta directa o indirecta, ha sido una tictica complementaria y
protagdnica en la lucha por los derechos civiles y ciudadanos que forman parte de algunas
democracias formales en nuestra contemporaneidad.

Por esta razon es 1til tener un breve acopio histdrico y socioldgico de como se han
manifestado las diversas modalidades de desobediencia civil en lo que se ha convertido en
su rico acervo histdrico. Esto también nos evidencia como el carécter de la no violencia se
ha convertido en un elemento practicamente intrinseco de esta modalidad de protesta,
haciendo las salvedades que se hicieron en la primera parte de este trabajo. Sin embargo,
es mayoritaria la posicion de que las diversas formas de desobediencia civil que hemos
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analizado han sido llevadas a cabo bajo el prisma de la no violencia, algo que no s6lo ha
provocado mas adeptos a las diversas causas, sino que ha encontrado un lugar muy
protagonico, particular pero no exclusivamente, en democracias de corte liberal. En parte
esto tiene que ver por los contextos politicos en los que han surgido muchos de los
fenémenos de desobediencia civil que hemos analizado. Aunque también puede ser una
tactica legitima y gradualmente efectiva en regimenes que no sean formalmente
democraticos, en estos momentos su mayor efectividad ocurre en esquemas democraticos.
En parte porque recordemos que la desobediencia civil no pretende imponer una idea o
argumento sobre otro que sea hegemonico, sino crear las condiciones dialdgicas para
convencer a las partes interpeladas de la razonabilidad y deseabilidad de la erradicacion o
enmienda normativa que se propone y por la que se protesta.

Eso lo vimos claramente en los ejemplos analizados. El movimiento de derechos
civiles en el sur de los Estados Unidos no utilizo, por ejemplo, el presunto derecho a la
resistencia o la lucha armada con el fin de derrotar al presunto enemigo que, en ese caso,
pudiera haber sido el supremacista blanco norteamericano. Por el contrario, y con una
influencia innegable y publica de la Satyagraha de Gandhi, el movimiento, como también
los posteriores comentados en este capitulo, emprendié multiples actos de desobediencia
civil —coetaneos con otras tacticas no violentas de protestas- con el propésito de convencer
a ese otro de lo razonable y correcto del argumento que fundamentaba y justificaba la
protesta. De esta manera, la desobediencia civil se convierte en un puente de comunicacion
en el que se interrumpe cierta normalidad para reflexionar conjuntamente sobre un asunto
eminentemente comun y, por lo tanto, politico. Este aspecto dialogico lo hemos seguido
viendo fenomeno por fendmeno de desobediencia civil. Aunque sea por principios o por
estrategia, esta forma de discrepancia profunda exige que se pretenda entablar un didlogo
con la parte que desconoce o no estd convencida de los argumentos que sostienen la
protesta.

Al hacer un repaso de determinados movimientos que han utilizado la desobediencia
civil como mecanismo de protesta complementario, hemos también evidenciado este
cardcter comunicativo y expresivo que la acerca mas a la idea de democracia que a la de
otros modelos de organizacion colectiva. Y no es para menos. A diferencia de otras formas
de protesta que adoptan un modo de comunicacidn estratégico, en el que se pretende
imponer una idea mediante la coercion, la desobediencia civil lleva consigo la pretension
de hacer efectiva la comunicacion con fines de entendimiento. Es decir, mientras otras
formas de protesta, como el alzamiento en armas o la resistencia violenta, tienden a
privilegiar la razon instrumental con fines puramente estratégicos —vencer en la contienda-
, la desobediencia civil pretende utilizar la razén comunicativa para llegar a un acuerdo
sobre un tema comun. Convencer al otro es uno de los fines bésicos de la desobediencia
civil. Aln si no se convence por principio al otro sobre determinada postura, llegar a un
acuerdo o consenso al respecto surge como un propoésito primordial de una tactica que lleva
consigo la idea de didlogo mediante razones y argumentos.

Por otro lado, en la segunda parte del capitulo se expuso un esquema basico de
ciertas modalidades de desobediencia civil que han sido historicamente paradigmaticas.
Tampoco el trabajo pretende realizar un esquema exhaustivo y completo sobre todas las
modalidades de desobediencia civil que existen en la contemporaneidad, pero si resaltar las
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que se entienden como mas paradigmaticas en la historia contemporanea. Sin duda los
desarrollos tecnologicos facilitardn —como ya lo han hecho a menor grado- formas de
desobediencia civil a través de las redes sociales y de las nuevas tecnologias. Esto sera, por
mas arriesgado que parezca el pronostico, practicamente inevitable. No obstante, las
modalidades de desobediencia civil que seguimos viendo a diario como parte de protestas
son aquellas que se enraizan en las tacticas que se desarrollaron y popularizaron décadas
antes en los movimientos historicos que escogimos como paradigmaticos. Seguimos viendo
los sit-in y las sentadas como protagonicos en movimientos estudiantiles, ecologistas,
feministas, obreros, etc., de forma practicamente idéntica a como ocurrian en las décadas
de 1950 y 1960 en los Estados Unidos. El corte de vias publicas, por ejemplo, sigue siendo
un hecho de interrupcion de la normalidad que continta pretendiendo llamar la atencion
sobre determinado objeto de la protesta y sobre los argumentos que la justifican.

También hemos visto como la entrada y permanencia en terrenos o espacios tanto
publicos como privados, sin la autorizacion para ello, es una estrategia de la desobediencia
civil que se retrotrae a la propia lucha por la independencia de la India o en algunos casos
al propio movimiento feminista durante la década del siglo XIX y primera mitad de siglo
XX. Recientemente, en un ejemplo que atafie a una de las jurisdicciones que se estudiara
posteriormente, la entrada y permanencia de manifestantes en los terrenos de practicas
militares de la Marina en Vieques es un ejemplo claro de esta modalidad de desobediencia
civil. En ese caso, los manifestantes pusieron sus propios cuerpos como escudos ante las
practicas con armamento pesado en gran parte de la pequefia isla de Vieques. Esto conllevo
la infraccion de varias normas en contra del traspaso y permanencia de personas no
autorizadas en terrenos propiedad de la Marina en plena tierra viequense. Como se vio, esta
estrategia pacifica, publica y sincera llegd a interrumpir gradualmente los ejercicios
militares que contaminaban el ecosistema y las personas de ese municipio de Puerto Rico.

Asimismo, por su profusa utilizaciéon particularmente en el caso de los cortes de
carretera, la quema de objetos como parte de actos de desobediencia civil también tiene un
papel preponderante, aunque no es el mas protagonico, en algunas de las protestas
contemporaneas. En ese caso, en vez de la tipica sentada o linea humana que interrumpe
con sus cuerpos el trafico vial o peatonal en alguna via publica, se utilizan objetos
incendiados con el fin de crear una barrera material efectiva que haga posible esa
interrupcion del flujo vial o peatonal. Estratégicamente es una barrera mas dificil de
erradicar. También, en algunos casos, la quema de banderas o de otros objetos simbdlicos
ha formado parte de protestas que pueden concretizar actos de desobediencia civil. Sin
entrar de lleno en el tema, lo cierto es que fenoménicamente la quema de simbologia
nacional e institucional ha formado parte de procesos de protesta que no deben obviarse en
un trabajo como este.

Usualmente, estas modalidades son ejemplos de desobediencia civil indirecta, en la
que se infringe una norma institucional que no es precisamente la protestada. En esos casos,
la infraccion a la norma es incidental y estratégica a una protesta que remite
comunicativamente a la enmienda o derogacion de otra norma diferente. Sin embargo, en
el caso del incumplimiento directo de una norma protestada, que es la cuarta modalidad
esbozada como paradigmatica en este capitulo, ya no se instrumentaliza o mediatiza una
norma con el fin de retar otra, sino que se impugna directamente la efectividad de la norma
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objetada. Usualmente este tipo de protesta suele ser compartida por la objecion de
conciencia, donde también se incumple directamente una norma por razones
predominantemente morales. Sin embargo, como se vio, la actividad del objetor de
conciencia se remite a la no participacion en la efectividad de la norma, pero sin el &nimo
proactivo de enmendarla o derogarla mediante la protesta politica. La desobediencia civil
si incumple con un propdsito politico de cambio normativo.

Teniendo en mente estas clasificaciones, seria conveniente auscultar cuales son los
derechos fundamentales pertinentes que se relacionan con estas maneras de protesta en las
jurisdicciones tanto federal de Estados Unidos como de Puerto Rico. La desobediencia civil
se suele encontrar en un terreno muy gris entre la legalidad y la ilegalidad. Se suele
configurar entre una tension que enfrenta varios derechos fundamentales y que los
tribunales no han sido lo suficientemente claros en muchos de los casos que han llegado a
decidirse. Como no existe un derecho propiamente a la desobediencia civil, como si existe
el derecho limitado a la objecion de conciencia en Espafia, por ejemplo, el enfrentamiento
y ponderacion entre varios derechos fundamentales es inevitable cuando se intenta atender
la desobediencia civil desde la Optica juridica.

A continuacion, se hard un andlisis del marco constitucional y legal que interactua
cuando se configura alguna de las modalidades de desobediencia civil aqui seleccionadas
como paradigmaticas.
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CariTuLoO 111

MARCO CONSTITUCIONAL Y NORMATIVO SOBRE LA LIBERTAD DE
EXPRESION EN ESTADOS UNIDOS Y EN PUERTO RICO

The First Amendment serves not only

the needs of the polity but also those

of the human spirit -a spirit that demands
self-expression. Such expression is an
integral part of the development of ideas
and a sense of identity.

Thurgood Marshall*#
I. Introduccion

Cualquier concepcion de democracia implica una proteccion hacia las ideas de
quienes son parte integral de esta. La democracia misma surge del descuerdo y de la
diferencia, no del consenso ni del pensamiento homogéneo. La diversidad y pluralidad de
ideas, perspectivas y criterios de quienes pertenecen a un colectivo politico deriva en una
pléyade de contradicciones y discrepancias sobre asuntos comunes. Los procesos
democraticos, tanto en sus contenidos formales como materiales, plantean la oportunidad
de reconducir esa diversidad de pensamiento con el fin de configurar una sociedad mas
equitativa, eficaz y efectiva. La democracia posibilita, en gran medida, la canalizacion de
ideas discrepantes entre si con el fin de llegar a acuerdos y consensos que potencien la
convivencia pacifica y la solucién justa de necesidades comunes. Otras formas de
organizacion politica, como se ha visto durante tanto tiempo, tienden a privilegiar
irrazonablemente ciertas ideas sobre otras, coartando la posibilidad de que la diversidad
natural de pensamiento aflore como parte de los procesos de organizacion colectiva. La
democracia, en teoria, vendria a refutar esta postura en la que partes gradualmente
significativas de la sociedad quedarian sin ser escuchadas, leidas o meramente tomadas en
cuenta.

A raiz de esto, es evidente que en la idea misma de democracia se halla la exigencia
de garantizar la libertad de pensamiento y de conciencia de cada persona. Sin esta garantia,
la democracia se tornaria deficiente, inefectiva ante las necesidades ciudadanas y adoptaria
un carécter propiamente autoritario que, en su idea mas basica, pretende repeler. Mas atin
en democracias de corte liberal, en las que se presupone una extension maxima y prioritaria
de la libertad individual sobre otros valores ciudadanos de suma 