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“inexplicable la obstruccio y retard de la venda de fincas eclesiasticas de manera que
pocas entran en subasta y sempre hi ocorren mil entorpiments™®*, i dos mesos més tard
es queixava que la subhasta de la finca d’ Artesa que volien adquirir s’hagué de suspendre
“por un incidente promovido voluntariamente por Gasset de Afia y Cendros solicitando
que se dividiera en pequefias porciones™, és a dir com a forma de protesta davant la
manera en que es desamortitzaven aquests béns, tot i que el mateix Satorras afegia que
“estoy cierto que seguird como empezo’. Perd Satorras s’equivocava ja que el
comissionat del Crédit Public, Josep Serra, un cop fet el primer remat, ordena d’estudiar
si aquesta finca podia subdividir-se per a la subhasta®®. Encara a comengaments de marg

de 1822, Satorras es queixava que:

“Parece que todo se conjura por entorpecer y embrollar la venta de fincas tan recomendada
por las Cortes y el Gobierno. Lo peor es que los licitadores no tienen seguridad alguna porque
basta cualquier instancia particular por cabilosa e infundada que sea para dexar en las astas
del toro al que entré de buena fe.”*’

II1.4.2 Les dades de la desamortitzaci6 eclesiastica a Catalunya

De la importancia de la desamortitzacio durant el Trienni en dona bona mostra el
valor de les vendes efectuades que, segons el comte de Toreno, pujaria a 1.045.609.788
rals (97% en paper, 3% en censos i 0,1 en metallic), amb una taxacid prévia de

449.899.423 rals per les 25.177 finques que foren adquirides per 7.679 compradors®, el

:Z‘ Carta a Josep Moret de Roda amb data de 15 de novembre de 1821 (CA-50, fol.615).
) * . Carta d’Antoni Satorras a Ramon Marti de Cardona amb data de 9 de febrer de 1822 (CA-50
is, fol.52).
66 Cartes d’ Antoni Satorras a Ramon Requesens de Cervera amb dates de 23 de febrer i 6 de marg
21567: 1822 (CA-50 bis, fol.72-73 i 87).
o8 9OCana d’Antoni Satorras a Ramon Marti de Solsona amb data de 7 de marg de 1822 (CA-50 bis,
0l.89-90).
% “Proyecto de ley presentado por el Gobierno de S.M. sobre arreglo de la deuda publica”,
presentada a les Corts el 9 d’abril de 1835 (DSC, 1834-5, t.III, apéndix a la sessi6 192 de 9 d’abril,
Pag.5). Tot i aquestes dades, Toreno aclareix que momés s’ingressaren 244.579 rals en metal-lic i
352.539.802 rals en paper, i 10.640.702 rals en censos “/a diferencia de estas sumas a la total de los
remates consiste en que los compradores no pagaron a los plazos convenidos, o en que reconocieron
censos sobre las fincas que habian adquirido hasta cubrir el alcance que resultaba contra ellos”
(pdg.5). Aquestes dades son les que ofercixen més serietat i sén les que han estat adaptades per la
majoria d’historiadors, com NADAL: El fracaso..., pag.58, ARTOLA: La burguesia..., pig.148 i
Antiguo Régimen..., pag.233, BELLO: Frailes..., pdg.39-40. Joscp FONTANA: Cambio econémico y
actitudes politicas en la Espaiia del siglo XIX, Barcelona, 1973, pag.181 i ARTOLA: Antiguo
Régimen..., pag.233, assenyalen que el valor del realment pagat durant el Trienni no supera els 450
milions de rals perqué no es pogueren completar els terminis establerts. ARTOLA: La Espaiia...,
Pag.750, agafa com a bona la xifra facilitada per Pita Pizarro de 1.066.000.000 rals. GONZALEZ DE
MOLINA: “La desamortizacion...”, pag.144, en canvi, eleva fins els 1.500.000.000 rals el valor total
d’aquesta desamortitzacié (0, com a minim, a 1.143.000.000), i fins i tot a 2.245 milions de rals
(Desamortizacién..., pag.168-169). William J. CALLAHAN: Iglesia, poder y sociedad en Espafia,
1750-1874, Madrid, 1984, pag.130, el situa en 700 milions.
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que significaria una quarta part del valor de les vendes fetes entre 1835 i 1849, tot i que
sempre restem amb el dubte de si entre les d’aquest darrer periode hi ha incloses les
finques que es retornaren als compradors del Trienni (R.D. de 25 de gener de 1837)°%.
L’any 1835 la comissi6 encarregada d’estudiar les propostes de Toreno per amortitzar el

deute public, assenyalava respecte de la desamortitzaci6 del Trienni:

“Aun cuando se dijese y probase que las fincas se habian vendido por menos valor efectivo del
que tenian, no era esto motivo justo ni politico contra la base de la comision: lo primero,
porque segun los estados publicados hasta 1822, las fincas que fueron tasadas en 438.321.690
reales se habian vendido en 888.553.866 reales, y por consiguiente aumentaron en su venta
mds de un duplo; lo segundo, porque el demérito de los créditos pende en el Gobierno por ser
moneda suya y no del particular; tercero, porque aun dado caso que hubiese ejemplares de
que en algunas ventas hubo vicios, esto ni destruye el vigor de la ley, ni puede ser extensivo a
Jormar regla general; y cuarto, porque aun cuando no fuesen vendidas por créditos sino
repartidas gratuitamente, tendria mayor interés el Estado en que circulasen, mejordndose por
los particulares, que en el estancamiento en que yacen.”*®

A mitjan mes de juny de 1822 Canga Argiielles havia manifestat a les Corts que
segons els darrers calculs el valor de les finques aplicades al Crédit public era d’uns

6.000 milions de rals, i la deute piblica era d’uns 4.833 milions:

“Pues una vez que hay fincas bastantes que equivalen a la Deuda, jpor qué no se ha de
mandar que esta se amortice en un tiempo determinado? ;Por gue no fijar un plazo? ;Por qué
no ha de decir la Nacion a sus acreedores: dentro de cuatro afos dejaré de reconocer los
créditos que no se hayan cambiado por fincas, sin perjuicio de aquellos sobre los cuales, no
habiéndose presentado en dicho plazo, examinada la causa, recaiga la resolucion
conveniente?”®

El diputat catala Surra i Rull en una intervenci6 a les Corts a comengaments de gener de
1823 assenyalava que “han producido las fincas aplicadas a este establecimiento [el
Crédito publico] 213 millones, y el total de la suma de los bienes enajenados equivale a
setecientos y tantos miles reales™®®?, i el mes de maig, a partir d’'una informacio del

Creédit puablic, deia que unes quatre mil persones havien adquirit béns desamortitzats per

659 El valor de les vendes en aquest periode 1835-1849 (sense comptar els censos), fou de
3.948.375.600 rals, segons les dades que facilita BELLO: Frailes...., pag.231. FONTANA: Cambio....
pag.181 i NADAL: El fracaso..., pag.57, ofereixen unes dades una mica diferents: 3.820.100.00 rals,
basant-se en Camilo LABRADOR: Economia politico-prictica 0 examen del provecto de arreglo de 1a
deuda de Espafia, Madrid, 1850, pag.137 i 139. Tant si agafem les dades de Toreno com les de Pita
Pizarro, el valor de les vendes de béns desamortitzats durant el Trienni significaria un 8% del valor de
les vendes entre 1798 i 1895; i entre un 23% i un 33% de les realitzades entre 1820 i 1851. Josep
FONTANA: “La Desamortizacién....”, pdg.231, també alerta que “al calcular el volumen total de las
ventas hay que tener en cuenta que en esta etapa se percibieron buena parte de las sumas que debian
haberse ingresado por las enajenaciones efectuadas en 1821-1823".

660 “Dictamen de la Comisién sobre Proyecto de ley presentado por el Gobierno de S.M. sobre
arreglo de la deuda publica” (DSC, 1834-5, t.1II, apéndix a la sessi6 192 de 9 d’abril, pag.11).

e DSC, 1822, t.II, pag. 1.990, sessié 145 de 18 de juny. Un informe de la Comissié de Credit
Public havia rebaixat el deute piblica assenyalat en uns 14.000 milions de rals a uns 4.000 milions
(DSC, 1822, .11, pag.1.300-1.301, sessi6 89 d’11 de maig).

ez DSC, ext.1822-1823, pag.1.304-1.305, sessi6 99 de 10 de gener.
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un valor de 900 milions de rals, xifres que s’aproximen forga a les de Toreno pel que fa

al valor, i gens a la dels compradors®®

. A les mateixes Corts la Junta del Crédit Public
presenta una exposici6 en la que valorava en 1.407.501.279 rals les finques
(1.103.678.414 rals) i censos (303.822.865 rals) aplicats a ’esmentat organisme per
amortitzacidé de la deute, i fixava el valor de les finques que procedien de convents i
monestirs en 728.851.107 rals**. Si comparem aquestes dades amb les que ens ofereix
Toreno, podem deduir que durant el Trienni es vengueren finques eclesiastiques per
valor del 62% del total incautat i que el valor total de les vendes supera els mil milions de
rals.

Pel que fa a Catalunya, segons les dades esmentades del comte de Toreno, el
valor de les vendés de béns desamortitzats durant el Trienni hauria estat de 102.207.545
rals, el que significaria la meitat del valor del periode 1836-1845 i una setena part del
valor del periode 1836-1895%°. En canvi, en el nostre estudi sobre el corregiment de
Vilafranca, hem demostrat que el valor de la desamortitzaci6 del Trienni seria igual o fins

i tot superior al valor de la de Mendizabal®®. Pel que fa a Catalunya, segons les dades
que facilita Simon Segura, les vendes del periode 1836-1844 pujarien a 227.811.390 rals,

6 Gaceta Espaiiola, Sevilla, de 5 de maig de 1823, amb les actes de la sessi6 de les Corts del dia

4, pag.54-55.

e Dades reproduides per REVUELTA: Politica..., pag.283 (pag.275-292 per la desamortitzacid).
Segons les dades que ofereix aquest historiador I’any 1821 s’haurien vengut finques eclesistiques per
valor de 345.872.622 rals (amb un preu de venda que representava el 185% del taxat), i redimit censos
per valor de 7.044.638 rals, i I’any 1822 per valor de 312.049.550 (al 219% del preu taxat), i el mes de
gener de 1823 per valor de 13.134.639 rals (un 249% del preu taxat), en total doncs uns 670 milions de
rals aproximadament la meitat de les apropiades (pag.284-286).

Les dades de 1836-1845 (228.111.000 rals) i de 1836-1895 (741.558.000 rals) son les
facilitades per GIRALT: “La propietat...”, pag.44. Pel que fa a la provincia de Barcelona, segons les
dades de Francisco SIMON SEGURA: “La desamortizacion de Mendizdbal en la provincia de
Barcelona” dins Moneda v _Crédito, nim.66 (1966), pag.121-141, durant el periode 1836-1844 a la
provincia de Barcelona es van desamortitzar béns de 1’església per un valor de 36 milions de rals, cosa
que significava el 80% dels que tenia I'església barcelonina, i es van vendre per 110.764.820 rals, és a
dir a un 309% del valor de taxacié. Segons SOLA: “La desamortitzacié...”, el valor de les vendes de
béns desamortitzats a la provincia de Barcelona durant el Trienni pujaria uns 50 milions de rals, €s a dir
la meitat. MORAL RUIZ: Hacienda..., pdg.132-133, assenyala per la provincia de Barcelona, en base a
les dades publicades a la Gaceta de Madrid entre octubre de 1821 i febrer de 1822, unes vendes de
4.938.576 rals sobre una taxaci6 de 2.312.449 rals, cosa que indica una puja del 113%.

Pel Trienni vegeu ARNABAT: Liberals..., pag.102-110, i per Mendizébal, SIMON SEGURA:
“La desamortizacion ...”, pag.121-141, i per la de Tarragona, Salvador J. ROVIRA GOMEZ: La
desamortitzacié_dels béns de I’ sglésia a la provincia de Tarragona (1835-1845), Tarragona, 1979,
Pag.153-173. El valor total de la desamortitzacié eclesidstica durant el periode de Mendizébal al
corregiment seria d’uns 5.500.000 de rals, segons una elaboracio propia a partir de les dades esmentades
Per aquests dos historiadors, és a dir aproximadament el mateix que durant el Trienni.
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amb una taxacié prévia de 87.620.820 rals (un 317%)%’, aixo significaria que les vendes
del Trienni, uns 102 milions de rals, representarien la meitat d’aquest periode, si dins
d’aquestes no hi figuressin els retorns de les adquirides durant el Trienni, cosa que
desgraciadament no sabem. Si comparem aquestes dades amb les del periode 1859-1895
durant el qual a Catalunya es desamortitzaren béns per valor de 119.608.393%%, ens
adonem que es desamortitza per un valor semblant al del Trienni. Aquestes dades
permeten revaloritzar I’oblidada desamortitzacié del Trienni, ja que tot sembla indicar
que a Catalunya aquesta desamortitzacid tingué molta importancia dins el conjunt
d’aquest procés, i tot sembla indicar que més que en altres indrets de I’estat®®’,
L’aproximacio que hem realitzat permet d’acceptar com a forga valides les dades
que facilita Toreno per Catalunya, a manca d’estudis globals que ens permetin

contrastar-les, segons les quals el valor de la desamortitzacio a Catalunya seria d’uns 102

milions de rals. La nostra recerca a la Gaceta de Madrid dona com a resultat que es

vengueren béns desamortitzats taxats en més de 18.000.000 rals, que foren rematats per
uns 48.000.000 rals (vegeu el quadre IIl.4), xifres que considerem defectuoses per
deficitaries ja que amb les dades que oferim a continuacié hem documentat fins un valor

de 75 milions de rals, en canvi la diferéncia entre la taxacio i el remat (267%), coincideix

867 SIMON SEGURA: La Desamortizacion. ..., pag.158-159. Unes dades semblants ofereix Jaume
VICENS VIVES (dir.): Historia social v econémica de Espafia y América, Barcelona, 1972, vol.V,
pag.65-83, que déna per la desamortitzacion entre 1836-1844 un valor total de 902.258.369 rals, ¢és a dir
una quantitat equivalent a la del Trienni (pag.83), i pel que fa a Catalunya el valor de les vendes durant
aquest periode seria de 172.071.000 rals (pag.78-79), és a dir, que les vendes del Trienni que voltaren
els 102 milions de rals, significarien dues terceres parts de les de 1'época de Mendizdbal. No entenem
d’on procedeixen les dades que ofereix MALUQUER: Historia..., pag.31, de 120.959.570 rals, un 5%
del conjunt espanyol.

6es SIMON SEGURA: La Desamortizacién...., pag.261. La taxaci6 havia estat de 78.606.000 rals,
i aixo vol dir que es vengueren al 152%.

669 Sobre la importancia de la desamortitzacié del Trienni vegeu, per Catalunya a SEGURA:
Burgesia..., pig.83-84 i, per Espanya FONTANA: “La desamortizacion...”, pag.219 i GONZALEZ
MOLINA: Desamortizacion. .., pdg.407: “La Desamortizacion del Trienio Liberal debe, pues, ocupar en
justicia un lugar relevante en los estudios sobre el largo proceso desamortizador decimonénico”.
Sovint es cau en ’error de comptabilitzar les vendes del Trienni amb les de Mendizdbal, cosa que
engrosseix artificialment aquestes darreres xifres. Per 1a provincia de Girona per exemple les dades de
Montserrat MOLI: La desamortitzacién en la provincia de Gerona, 1837-1854, tesi doctoral inédita,-
UAB, 1974, que coincideixen forga amb les que ofereix Francisco SIMON SEGURA: Contribucién al
estudio de la desamortizacion en Espafia. La desamortizacién de Mendizibal en la provincia de Gerona,
Madrid, 1964, ens donen un total de vendes de quasi 50 milions de rals, pel que fa al Trienni, i nosaltrc§
hem pogut documentar amb dades molt disperses, i tant sols referides a tres vendes (Convent benedicti
de Sant Feliu de Guixols, Inquisicié d’Olot i monestir benedicti de Barcelona a Santa Maria de Servid),
vendes per un valor superior als 4 milions de rals i a les 1.800 vessanes (les dades a I’Annex IIL8,
procedents del “Manual de Amortizacién, 1838-1843”, de José Maria Salomé, nim.2). Una visié global
de la desamortitzaci6 a la provincia de Girona a Rosa CONGOST: “La desamortitzacié a la provincia de
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forga amb les del conjunt de I’estat 252%°™. Les dades recollides per Angels Sola
apunten a que a la provincia de Barcelona el valor d’aquestes vendes durant el Trienni
seria d’uns 52.000.000 de rals, i només al Pla de Barcelona es vengueren 52 finques que
foren rematades al preu de 34.913.627 rals®'. Al corregiment de Vilafranca,
majoritariament a la Provincia de Tarragona sabem segur que es vengueren béns
desamortitzats per valor de 5.608.241 rals (un 44% per sobre del valor de taxacio), pero
possiblement les vendes realitzades s’aproximaren als 10 milions de rals (cinquanta-una
finques i cases)®’”. A Lleida i els seus voltants, segons el treball de M. Jesis Llavero, es
vengueren cases, terres, granges i molins fariners, per valor 3.273.018 rals (un 114% del
valor de taxaci6)®”. El que destaca del cas de Lleida és que s’arrendaren els drets
d’herbes d’un seguit de finques del Crédit public. A Girona hem pogut documentar

només dades molt disperses, i tant sols referides a tres vendes: convent benedicti de Sant

Girona: mite, realitat i anécdota” dins Revista de Girona, niim.133 (1986) i Els propietaris i els altres,
Vic, 1990, pag.296-207.

670 Gaceta de Madrid, de 4 de juliol, 19 d’agost, 19 de setembre, 14 d’octubre 1 i 29 de desembre
de 1821; 31 de marg, 31 d’agost i 1 de novembre de 1822 i 5 de febrer de 1823. Les dades d’ARTOLA:
La Espafia..., pag.758. MORAL RUIZ: Hacienda..., pag.236-237, ofereix unes dades de taxaci6 per
I’any 1821 de 3.182.191 rals i rematades amb 6.149.724 (un 193%), i per I’any 1823 una taxaci6 de
2.581.993 rals i un remat de 5.515.431 (214%). A I’Annex IIL.8bis oferim les dades de la taxaci6 de
finques del crédit public que es publicaren al Diario de Barcelona I’any 1822 i que puja a 19.752.245
rals.

o Les dades a SOLA: “Notes...”, pag.287 i “La desamortitzaci6...”, pag.375.

o Vegeu ARNABAT: Liberals..., pag.102-114. La informaci6 de la desamortitzacié en aquest
corregiment ha estat elaborada a partir del Registre d’Hipoteques de Vilafranca (RHYV), llibres dels anys
1821-1822 (Arxiu del Museu de Vilafranca); AN-AHCVP, Manual 19 (1820-1823) de Francesc Vallés;
AJ-AHCVP, processos del segle XIX, caixes XVIII (1822) i XX (1823), i les noticies aparegudes a
Diario_de Barcelona (1821-1822). Aquesta informacid esti recollida detalladament a ARNABAT:
Liberals i reialistes durant el Trienni..., vol.Il, pag.93-107, i resumides a ARNABAT: Liberals...,
pag.103 i 104 (quadres 6 i 7). Sobre la desamortitzacié dels béns del monestir de Santes Creus es
imprescindible 1a consulta de FORT i COGUL: “La desamortizacién...” i El senyoriu..., pag.110, 127.
També a Antoni SABATE i MILL: L’Alt Penedés i Santes Creus: una relacié de senvoriu, Vilafranca,
1983, pag.12, i BARRAQUER: Los religiosos..., vol.I. A la provincia de Tarragona la desamortitzacié
podria arribar als 20 milions segons els nostres cilculs degut a la important preséncia de convents i
monestirs els béns dels quals foren desamortitzats, per exemple del convent de Benifassa es
desamortitzaren terres per valor de 771.428 rals només a Benissanet (VINAIXA: La_postguerra...,
pag.74-75).
¥ LLAVERO: “Iniciacion....”, pag.75-83. Clcul propi a partir dels quadres estadistics que m’ha
facilitat I’autora i que no estan reproduits a I’esmentat article, sobre els béns desamortitzats pertanyents
a la cartoixa d’Escala Dei, el Priorat catald de Sant Joan de Jerusalem, el monestir de Montserrat, el
monestir de Poblet, el monestir de Nostra Senyora d’Escarpe. Hi podriem afegir en 377.000 rals en que
estaven taxades algunes finques del mercedaris de Lleida (Diario de Barcelona, de 3 d’agost de 1822), o
els dos milions en que es taxaren unes finques a Artesa (Carta a Antoni Satorras amb data de 19 de
desembre de 1821 -CA-50, fol.607-608). En conjunt a la provincia de Lleida apuntem que podrien
haver-se desamortitzat béns per valor d’uns 12.000.000 de rals. Per la desamortitzacié de Mendizibal a
Lleida vegeu Carme SOLSONA: “La desamortitzacié eclesiastica a Lleida (1838-1851)", dins I Congrés
d’Histdria de I’Església Catalana des del origens fins ara, Solsona, 1993, vol.I, pdg.407-421, que ofereix
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Feliu de Guixols, Inquisicié d’Olot i monestir benedicti de Barcelona a Santa Maria de
Servia, vendes per un valor superior als quatre milions de rals i a les 1.800 vessanes®™*.
Pel que fa a la cartoixa d’Scala Dei es vengueren els béns immobles situats fora del
Priorat i es deixa intacte la majoria del seu patrimoni, tot i aixo el valor de les vendes
puja a més de 4.500.000 rals (aproximadament una tercera part del valor total dels béns
de la cartoixa), i només es vengueren els béns immobles urbans de Barcelona, Lleida,

Tortosa i alguna altre vila®"”.

Quadre III.4 La desamortitzacié a Catalunya 1820-1823, segons la Gaceta de Madrid

Data bens procedents de taxacio remat augment
04-07-21 8 convents i monestirs 1.511.211 3.055979 202%
19-08-21 17 convents 1 monestirs 3.182.191 6.149.724 193%
19-09-21 7 convents 1 monestirs,

1 Inquisicio i 2 Ordre S. Joan  2.198.529 5.142.651 234%
14-10-21 convents i monestirs 2.312.499 4.983.576 215%
29-12.21 convents i monestirs 2.160.300 3.345.986 155%
31-03-22 convents i monestirs 153.664 185.448 121%
31-08-22 convents i monestirs,

Inquisicid, Ordre S. Joan 3.887.258 14.783.801 380%
01-11-22 monestirs 1.112.769 4772.176 429%
10-02-22 monestirs 2.582.039 5.515.431 214%

total 19.100.460 47.934.772 251%

Font: Gaceta de Madrid, 1821 (niim.199, 236, 263, 293, 343, 372), 1822 (nim.48, 92, 132, 182,
255, 342), 1823 (ntim.48).

L’estudi de la desamortitzacié durant el Trienni al corregiment de Vilafranca
permet de veure un seguit de caracteristiques que semblen for¢a comuns arreu de
Catalunya®”®. Primera, les finques urbanes desamortitzades es cotitzaren sempre més
altes (entre el 145% i el 180% del valor de taxaci) que les rurals (entre el 130% i el
140%). El preu del remat final s’aproxima al 200% del preu de taxacio, tal i com mostra
la desamortitzacié en vuit lots del béns del monestir de Sant Jeroni de la Murtra a

Badalona, taxat en 877.240 rals i venut per 1.644.8821, és a dir, al 187,5%°". Segona, la.

la xifra de 35.298.260 rals el valor pagat i de 19.090.804 rals el valor taxat, als quals caldria afegir el
valor dels censos un 4 milions de rals (pig.408).

674 El valor exacte era de 4.151.718 rals. Les dades a I’Annex 1118, sén procedents del “Manual de
Amortizacion, 1838-1843”, de José Maria Salomd, nim.2.

675 Les dades a GORT: Historia de la Cartoixa. .., pag.409-420.

676 Vegeu ARNABAT: Liberals..., pAg.102-114,

877 Les dades al Diario de Barcelona, nim.325, de 21 de novembre de 1822.
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major part de les vendes es realitzaren entre setembre de 1821 i abril de 1822%”%. Tercera,
els principals compradors foren comerciants i hisendats de fora del corregiment, en
concret, tres d’ells (Maria Vallés i Pau Tarrada comerciants de Barcelona i Pere Prats
hisendat d"Hospitalet), que tot fa semblar que actuaven conjuntament, adquiriren el 96%
del valor desamortitzat de les vendes de les qual coneixem els compradors (5.092.625
rals)®”. Quarta, el pagament es realitza mitjangant papers de deute public en un 90% del
seu valor i amb crédits reconeguts per I’estat en el restant 10%°*. Cinquena, les tres
quartes parts dels béns desamortitzats al corregiment de Vilafranca durant el Trienni
procedien dels monestirs de Santes Creus i de Montserrat. Sisena, pel que fa al tipus de
béns desamortitzats fou molt divers: trenta dos finques, majoritariament boscos (68%
d’extensid) i vinyes (23%), nou molins, un forn, un teler, dinou cases, una església, un
convent, i quatre granges, a més de les campanes d’alguns monestirs i convents®".

El sistema de venda, en grans lots i prioritzant el vals reials, va fer que només uns
quants poguessin accedir a la subhasta dels béns desamortitzats procedents dels
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monestirs i convents del corregiment” . A més, la desamortitzacié pogué ser utilitzada

per aquests grans compradors com una forma de revaloritzar la devaluada paperassa dels

678

pag.77.

6719

A Lleida en canvi es realitzaren la primera meitat de 1821 segons LLAVERO: “Iniciacién...”,

Vegeu, sind, el nomenament del comerciant vilafranqui Joan Anton Miret, com a representant
seu (AN-AHCVP, Marid Abella, manual 36 (1822), fol.94. FORT: El Senyoriu..., assenyala que Pau
Tarrada actuava com a testaferro de Joan A. Miret, Rafael Sabadell i el marqués de Casa Riera i que
junts formaven una societat que adquiri d’altres béns desamortitzats del monestir de Santes Creus. En un
altre cas, Pau Tarrada, declard que actuava com intermediari d’altres persones, com en l'adquisicié
d’una finca que es venia dins un lot del Monestir de Montserrat situat al Bruc i Collbat6, feta a favor de
Joan Anton Miret (comerciant de Vilafranca) i Miquel Formosa (comerciant de Sant Sadurni)
(AN-AHCVP, Maria Abella, manual 35 (1821), f0l.206-207 i 228-229). La formacié de societats de
compra i homes de palla ha estat assenyalat per SOLA: “La desamortitzacié...”, pag.386 i FONTANA:
“La desamortizacién...”, pag.230 (referint-se a la de Mendizibal

Dades que coincideixen forca amb les que facilita Toreno: 97% de paper de deute, 3% en censos
10.06 en metil-lic. També GONZALEZ MOLINA: Desamortizacion..., pag.398-399: un 99% es paga a
Andalusia amb vals de deute, i el mateix passd a la provincia de Lugo segons Blanca MARTINEZ:
g?udio..., pag.60-61.

Pel que fa a la venda de campanes, vegeu-ne una relacié que publicava el Diario de Barcelona,
num.7 de 7 de gener de 1822, pag.59: Lleida (caputxins, carmelites), Balaguer (carmelites), Avellanes
(monestir), Masalcorreig (monestir de 1’Escarpa), Bellvis (trinitaris), Cervera (Sant Francesc, agustins,
minims, dominics), Tarrega (agustins, carmelites), Guissona (agustins), Agramunt (Sant Francesc),
Pons (minims), en total 27 campanes. Altres noticies al respecte al Diario de Barcelona, nim.37 i 41, de
gszi 10 de febrer de 1822.

Vegeu aquesta mateixa opinié a BELLO: Frailes..., pag.39-40, i LLAVERO: “Iniciacién...”,
Pag.78, que assenyala la diferéncia amb els arrendaments d’aquests béns que s’establia que s’havia de
fer “en moneda de oro o plata contante y sonante”. A Cantabria els pagaments es feren en vals de I'estat
pel 72% del valor (SANCHEZ GOMEZ: La_desamortizacion..., pag.135-136). El mateix va passar a
Franca segons TILLY: La Vendée..., pag.206-212; BOIS: Paysans..., pag.331-342, i FAUCHEUX:
L'insurrection. .., pag.319-347.
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vals reials®®, adquirint finques amb aquest paper i revenent-les amb moneda en metal-lic.
Per exemple, el major comprador, Maria Vallés, va revendre algunes de les peces dels
lots que adquiri procedents del monestir de Santes Creus a pagesos i comerciants del
corregiment. En tot cas, i deduint-ne aquestes revendes, més del 80% del valor
desamortitzat and a parar a mans dels esmentats compradors. El diputat provincial
Manuel Lasala manifestava el mes de juny de 1820, que fos quin fos el cami que
prenguessin les Corts, “pienso deshacerme de los Vales e intereses que tenemos,
aprovechando del primer fervor en las halagiieiias esperanzas que producirdan los

primeros decretos lisongeros™®. I el mes de febrer de 1821 explicava aixi I’operacio:

“Estos documents [vals reials] se admetran en pago de fincas nacionals pero com de estas se’n
dona quatre vegades més de lo que estan tasadas perqué tothom conta ab lo dany que tenen
los crédits que ara és del 75% be a resultar que las fincas se compran per son just valor en
diner efectiu.”®’

Tot plegat significava que els vals reials i els altres papers de crédits contra I’estat es

revaloritzaven com assenyalava Lasala en la mateixa carta:

“Respecte de que son varis los interessats en lo Document de Crédit que tenim sera millor que
qualsevol interesat que lo vulga se’l queda al dany corrent per fer la distribucio en diner y
acabar-ne de eixir de una vegada. A nosaltres nons convé perqué sobrats altres en tenim pero
en cas de que V. o los altres interessats no lo vulgaso a sén just preu se podra negociar en la
plasa al millor cambi posible.”

Algunes veus s’aixecaren per protestar contra la forma de pagament dels béns

desamortitzats, tot i que sense cap mena d’éxit:

“Seria muy conveniente que las fincas destinadas al crédito piublico se vendiesen con créditos
que ganasen interés en lugar de los que no lo gana, pues al paso que se disminuirian las
pensiones que paga la nacién por razon de dichos créditos, se daria valor al papel moneda y
se fomentaria el comercio; y atin parece seria mds acertado que las citadas fincas se vendieran
en dinero metdlico y con él podrian devolverse los empréstitos que la nacion ha tomado al
estrangero.”%

Les poques dades de qué disposem referides a Girona ens confirmen aquestes
linies. Per una banda, malgrat dividir-se les propietats en diferents lots, el normal es que

restessin tots a mans d’un sol comprador, tal i com demostra la desamortitzacio dels béns

683 Vegeu els problemes que comporta la seva possessié durant forga anys en el testimoni del pages
benestant, Mata del rac6 a MATA.: Els Méns..., pag.207-230.

e84 Carta de Manuel Lasala a Sagrista Soler de Valéncia, amb data de 24 de juny de 1820 (CA-47,
ol 533).

683 Carta de Manuel Lasala a Ramon Clavé, d’Anglesola, amb data de 6 de febrer de 1821. Vegeu
també 1a carta a Sagristd i Soler de Valéncia, amb data de 7 de juliol de 1821: “en quanto al consabido
papel de crédito [...] sigue con buena apariencia por la decisién que hay para las compras de fincas
del crédito publico™ (CA-50, f01.98 i 434).

686 “Articulo comunicado”, dins Diario de Barcelona, num.161, de 9 de juny de 1822, pag.1.538-
1.539.
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del convent benedicti de Sant Feliu de Guixols amb terres en el terme d’aquesta vila, a
Santa Cristina d’Aro i a Caga de la Selva, fins un total de 1.474 vessanes que es dividiren
en vuit lots, tots ells posats a subhasta el 21 de maig de 1822, pero tot i aixi només hi
hagué un comprador, I’hisendat barceloni Josep Maria Estruch, que les adquiri per
2.872.804 rals®®’. El mateix passa amb la finca de la Inquisici6 de Sant Feliu d’Esticela
de quasi 300 vessanes adquirida per Esteban Vilar de Berga per 370.000 rals (21 d’agost
de 1821), o la finca de Santa Maria de Servia del monestir benedicti de Barcelona amb
327 vessanes adquirida per Josep Llach de Girona per 908.914 rals (12 de juny de 1821),
és a un dir un sol comprador i fora. Un d’aquests compradors, Josep Llach, revengué la
finca al cap d’un any a Josep Bou Martorell, també de Girona, cosa que ens indica que
alguns compraren béns desamortitzats amb 1’anic objectiu de desfer-se dels vals reials per
convertir-los en diners efectius i revaloritzats. A Barcelona, segons les dades que ens
ofereix Angels Sol, els comerciants monopolitzaren les compres, fins a representar un

75% del valor total®®®. A Lleida, segons Llavero:

“Los compradores y arrendatarios, en ambos casos, pertenecen a una clase social acomodada,
media-alta, en el primer caso urbana, dedicados a profesiones liberales, con clara mavoria de
abogados, que ademds, por lo que podemos comprobar en diferente documentacion de la
época, pertenecen a varias de las corporaciones locales mds importantes del municipio, tanto
sociales como politicas; asi pues, son propietarios y pertenecen a la clase dirigente de la
ciudad, muchos de ellos ejercen cargos politicos antes de la etapa constitucional, durante este
periodo y después de él lo mismo durante la década ominosa o ya en 1835 y aflos posteriores.
Los arrendatarios pertenecen al mundo rural, pero esto no quiere decir que su posicion socxal
sea diferente del grupo anterior, lo es solo su campo de accion.”s®

Durant la desamortitzaci6 de Mendizabal a Catalunya, les dades sobre els
compradors son for¢a semblants. Per la provincia de Barcelona Simén Segura asseriyala
que el 65% dels comprador només adquiriren una finca cada un (30,9% del total),
mentre el 4,7% de compradors adquiriren més de cinc finques cada un (28,4% del total),
passant pels que compraren entre dues i cinc finques, 30,3% del compradors i 40,7% de
les finques®™. Afegeix que entre els compradors predominaven els comerciants de
Barcelona i d’altres ciutats i viles, aixi com els hisendats. Per la seva banda Salvador J.
Rovira respecte de la desamortitzacié de la provincia de Tarragona, assenyala que el

77% dels compradors adquiriren menys de 5 hectarees, i aix6 només representava el 4%

——

687

Les dades a I’Annex II1.8, procedents del “Manual de Amortizacién, 1838-1843”, de José
Maria Salomo, nim.2.
SOLA: “Desamortitzacié...”, pag.384-387.

~  LLAVERO: “Iniciacion...”, pag.8l.
Reelaboracié a partir de les dades que facilita SIMON SEGURA: “La desamortizacién...”,
pag.125.
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de les terres desamortitzades, mentre el 3% dels compradors adquiriren béns de més de
125 hectarees amb el 77% de terres, els que adquiriren entre 5 i 125 hectarees

representaven el 20% i adquiriren el 19% de terres®™"

. La majoria dels compradors (60%)
adquiriren terres dins del propi municipi, el 85% dels compradors eren de la propia
provincia i adquiriren el 47% del béns, mentre els foranis adquirien el 53% del béns tot i
representar només el 15% dels compradors. Per Lleida Carme Solsona assenyala que nou
persones, els burgesos, adquiriren el 45% de les terres i esmercaren el 73% dels diners,
mentre els propietaris adquiriren els percentatges restants®”.

Si tormem al Trienni i ens fixem en els estudis sobre altres indrets també
comprovem les mateixes tendéncies. Brines sobre el Pais Valencia assenyala que “els
compradors dels béns nacionals no foren els petits pagesos ni els colons. Ben al
contrari, van intervenir en l'operacio la gran burgesia urbana, la mitjana burgesia i
una menor proporcio de mitjans i petits propietaris rurals. [...]. Des del punt de vista
professional la llista de compradors és integrada per comerciants, militars, eclesiastics,
metges, advocats i escrivans”®”; Teodoro Martin sobre Extremadura que “los
compradores fueran los nobles ‘liberalizados’, los funcionarios, propietarios y clases
medias de los pueblos y ciudades™®*, Angel Mateos sobre la comarca de la Sanabria que
el 68% dels compradors eren de la mateixa comarca perd només adquiriren per valor del

28,5% del total, mentre que els compradors forans que representaven el 32% adquiriren

béns per valor del 71,5%%°; Sanchez Gomez per Cantabria diu que “los grandes

1 ROVIRA GOMEZ: La desamortitzacié..., pag.195-240.

62 SOLSONA: “La desamortitzacié...”, pag.414-415.

63 BRINES: “Conseqiiéncies...”, pag.237-247, pag.238 per la cita, que afegeix: “la classe social
més beneficiada a consegiiéncia d’aquestes vendes fou, ingiiestionablement, la burgesia urbana, en
detriment dels petits i mitjans propietaris rurals, i sobretot dels arrendataris que treballaven la terra”
(pag.247). Segons les dades que proporciona aquest historiador, 1a majoria de compradors eren de la
mateixa comarca d’on eren les terres desamortitzades, pero el conjunt de terres adquirides per aquestes
fou inferior a la meitat del total. En total al Pais Valencid es desamortitzaren béns per valor de
37.095.015 rals. Aquestes tesis son confirmades per Luis BARBASTRO: El clero valenciano en el
Trienio liberal, Valéncia, 1985, pdg.163-217: “el proceso desamortizador valenciano beneficio
particularmente a un grupo reducido de personas, claramente representativas de la burguesia
valenciana”, fins el punt que un petit grup de vint persones, la majoria d’ells comerciants, adquiri el
69% del valor desamortitzat (pag.209).

694 Teodoro MARTIN: “La desamortizacién en Extremadura. 1. El Trienio Liberal (1820-1823)"
dins Revista de Estudios Extremeiios, XXXI (1975), pag.29-44, que assenyala un valor total en la
taxacié de 101.206.046 rals repartits en 913 lots (pag.36-37), de les quals s’acabaren venen per un valor
de taxaci6 d’uns 65,6 milions de rals, venudes per uns 120 milions de rals (un 183% de la taxacio).
Vegeu també Teodoro MARTIN: “La desamortizacion en la regién de la Vera”, dins Revista de Estudios
Extremeiios, II, (1972).

695 Miguel Angel MATEOS: “La desamortizacion en la comarca de Sanabria durante el Trienio
Constitucional (1820-1823)", dins Desamortizacién y Hacienda Piblica, 2 vol., Madrid, 1986, pag.427-
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beneficiarios de la operacion desamortizadora han sido los comerciantes
santanderinos. La burguesia mercantil de la capital se ha hecho al primer envite con la
mayor parte de las tierras puestas a la venta [83%]”, seguida dels hisendats (6%) i dels
escrivans (9%)*; Jestis A. Martinez sobre Madrid que “la mayoria de compradores
pertenecen a esta clase media urbana, y cuya procedencia es principalmente el
comercio y la propiedad, y entre ellos existe una elite conectada al poder politico local
y con una elevada capacidad econémica™®’; Carmen Lozano sobre Saragossa assenyala
que els compradors foren comerciants (30%), propietaris i ramaders (18%), funcionaris
(18%), professionals (11%), menestrals (11%) i pagesos (7%)**; Blanca Martinez
Dominguez sobre Lugo, assenyala que el 10% dels compradors (grans comerciants i
professionals) adqﬁin'ren el 69% del valor total i el 87% de I’extensi6

Finalment, Gonzalez Molina en el seu excel-lent estudi sobre la desamortitzaci6 a
Andalusia assenyala que “la desamortizacion constituyé ante todo un fenomeno urbano,
tanto por la vecindad de los compradores como por el origen de los recursos”, entre
comerciants, propietaris i professionals adquiriren el 80% de les terres, es a dir: “e/
campesinado no pudo acceder a la propiedad”™. A més, segons les dades que ens
ofereix, a Andalusia el 62% dels compradors de finques urbanes adquiriren només una

finca, perd la meitat de les finques restaren a mans dels 14% dels compradors (que

447. Segons aquest historiador les adquisicions que s’efectuaren per valor de 898.463 rals, significaven
el 206% del preu de taxacio (pag.442).

Miguel Angel SANCHEZ GOMEZ: “La desamortizacion eclesidstica en Cantabria durante el
siglo XIX, 1808-1889”, dins Emilio La PARRA i Jesis PRADELL (eds.): Iglesia, Sociedad y Estado. En
Espaia, Francia e Italia (ss. XVIII-XX), Alacant, 1991, pag.117-137, pag.120-125 pel Trienni, i La
desamortizacion eclesiastica en Cantabria_durante el siglo XTX (1808-1889), Torrelavega, 1994,
Pag.121-139. Tot i que es posaren a la venda béns per valor de 1.339.696 rals, només es vengueren els
taxats per 528.980 rals que foren adquirits per 1.397.976 rals, és a dir un 250% al preu de taxacié
(pag 122).

“La sociedad madrilefia y el proceso desamortizador (1820-1823), dins Revista de la
Umversxdad Complutense, 1982, vol.1, pag.49-58, pag.53 per la cita.

Carmen LOZANO: “La desamortizacién del Trienio Liberal en el Campo de Zaragoza”, dins
Carmen LOZANO i Francisco ZARAGOZA.: Estudios sobre la desamortizacién en Zaragoza, Saragossa,
1986, pag.23-105. Al camp de Saragossa es subhastaren 852 finques taxades en 27 milions de rals, perd
tant sols es coneix la venda de 272 tacades en 8 milions de rals i venudes en 17 milions, és a dir a un
211% del preu de taxacio (pag.80).

Blanca MARTINEZ DOMINGUEZ: Estudio de la desamortizacién eclesiastica durante el
Trienio Liberal en la provincia de Lugo (1820-1823), Lugo, 1987. La desamortitzacié afecta a 4.237
finques, 1a majoria (97%) cedides en arrendament, d’aquestes sortiren a subhasta 2.324 finques venudes
per 9 milions de rals (un 179% de 1a taxacio).

Manuel GONZALEZ MOLINA: “Estancamiento agrario y desamortizacién en Andalucia
(1820-1823)" dins Agricultura y Sociedad, mim.30 (1984), pag.169-197. La desamortitzacié a
Andalusia durant el Trienni tingué un valor de 200 milions de rals, sobre una taxaci6 de 82,2 milions, és
a dir es vengueren al 243% del preu de taxacié (pag.187-191), tot i que apunta que possiblement les
xifres reals se situarien en els 443 milions pel que fa a les vendes (Desamortizacién. .., pig.318).
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compraren cinc o més finques), per altra banda, el 8% dels compradors es quedaren amb
el 45% del valor desamortitzat, i la concentracié encara fou més important en
I’adquisicio de les finques rurals, el 6% dels compradors es queda amb el 40% de les
finques i el 12% dels compradors amb el 77% del valor total i el 87% del I’extensi6™".
La informacié que facilita Gonzalez de Molina encara permet més aproximacions als
compradors, en el cas de les finques urbanes el 80% de les finques resten adquirides per
veins de la mateixa ciutat, percentatge que baixa fins 37% en el cas de finques rurals,
mentre que els compradors de la capital de provincia representen 34% de les finques, i

els altres forans representen el 24% ™2

. Finalment Gonzalez Molina assenyala que només
un 2% dels compradors eren arrendataris, mentre els comerciants representaven el 20%
dels compradors, el 40% del valor i el 23% de I’extensio, els propietaris o hisendats
representaven el 22% dels compradors, I’11 del valor i el 9% de I’extensi6, les
professions liberals el 5,5%, el 4% i el 6%, i la noblesa que tot i només representar el 3%
dels compradors, adquiri per valor del 9% i del 40% de I’extensi6. Amb el conjunt
d’aquests grups tenim el 50% dels compradors, el 64% del valor i el 78% de I’extensio.

Si deixem els estudis concrets i ens fixem en els treballs de sintesi, tomnem a
trobar les mateixes projeccions. Aixi Simon Segura assenyala que “la mayor parte de las
Jfincas [70%] las adquirieron gente acomodada o rica y que no se beneficiaron de las
ventas los campesinos™>;, Moral Ruiz diu que les vendes beneficiaren a la burgesia
urbana i als pagesos benestanté’“; i Gonzalez de Molina escriu que els beneficiaris serien
“los acreedores del estado y los capitalistas especuladores que dominaban el
restringido mercado del papel”, és a dir (comerciants, 35%, propietaris 15%, pagesos
10%, eclesiastics 5%, funcionaris 4%, noblesa 5%, professions liberals 3% i militars 3%),
i que la majoria de compradors eren “residentes en su mayoria en las grandes
ciudades”™®.

Seran aquests grups socials: comerciants, hisendats i professionals liberals els
que, alguns cops fins i tot formant companyies, exerciran un important control sobre els
processos de subhasta de béns del Credit Public. En tenim un exemple molt clar en la

casa Cortadellas com demostra la carta que Antoni Satorras en representacio de

™o GONZALEZ MOLINA: Desamortizaci6n..., pig.313-356

702 GONZALEZ MOLINA: Desamortizacién. .., pag.357-400.

703 SIMON SEGURA: “La desamortizacién....”, pag.76-80 (pag.79 per la cita).
704 MORAL RUIZ: Hacienda. .., pag.129.
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P’esmentada casa va trametre a Ramon de Requesens de Cervera:

“Siéndome absolutamente imposible estar en esa quando se verifique el primer remate de las
fincas del crédito piblico voy a molestar a V. con el pesado encargo de agenciar por nosotros
lo que entonces convenga.

Desde luego para que no puedan colegir los licitadores que también somos nosotros
pretendientes, serd del caso que V. escoja un sugeto callado y advertido en cuyo nombre se
ponga las mandas y se sigan las subastas. A mi me ocurre si seria a propdsito el Sr. Domingo
Agullo sin que por esto deje V. de preferir al que mejor le parezca. Este que ofrezca las
mandas siguientes para el primer remate del 4 de Enero [de 1822]:

Por los Condales

Parte de la Granja y dos molinos con sus tierras anexa 670.000 reales

Parte separada de tierras segin los anuncios en la Gazeta 230.000 reales
900.000 reales

Por Artesa

Segiin los mismos anuncios 1.000.000 reales

Es de advertir que a esta finca no se le ha de poner manda sino en el caso que no la pongan
los SS. Marti de Cardona, lo que convendrd indagar cautelosamente por los medios que
parezcan mds seguros y encubiertos, de manera que si el mismo dia del remate no hubiere
manda, o la que fuese no perteneciese a dichos Sefiores entonces deverd ofrecerse la tras dicha
20.000 reales mas o menos, y si fuese mayor la que otros quizds huviesen puesto se dexard
correr por ahora hasta las tltimas mejoras en que estaré yo por ahi. Esa prevencion sirve
también por los Condales. Al pronto de ningiin modo conveniente que trasluzca que nosotros
somos pretendientes, tenga V. la bondad de avisarme si hay alguna manda por la heredad de
Albaredt;oscerca de Prats de Rey dirigiéndome sus noticias a Tarragona por el correo de
Lérida.”

Finalment el febrer de 1822, I’home de palla utilitzat per adquirir la finca d’ Artesa, Josep
Torralbes de Cervera, oferi en el primer remat 1.320.000 rals per les finques d’Artesa™’
Pero la subhasta fou impugnada i es mantingué en suspens al llarg de la resta de I’any
1822 (aspecte del qual ja hem parlat). A comengaments de I’any 1823 es confirma la
subhasta realitzada, perd aparegué una impugnacié en aquest cas referent a que els
crédits contra I’estat sense interés havien de tenir preferéncia front els altres, cosa que
motiva una carta de Satorras a al jutge de primera instancia de Cervera manifestant-li
que:

“Yo tengo mi interés en que no se anulen las subastas de las dos tltimas fincas, y en el
concepto de que también lo tienen Vds. pues la responsabilidad nunca puede ser a cargo del
comprador ya que no hizo mds que sujetarse a lo que declaré el tribunal, he crehido oportuno

"% GONZALEZ DE MOLINA: “La desamortizacin...”, pig.146-147. Les dades sén una mitjana

del Pais Valencia i Andalusia.

Carta amb data de 19 de desembre de 1821 (CA-50, fol.607-608). En una carta posterior, d’1 de
gener de 1822, Satorras diu que per Artesa pot pujar fins a un mili6 i mig i “que en este concepto podrd
Vd. disponer que se ponga la manda progresivamente o a la vez segin crea que pueda imponer a los
Contrincantes”, i pels Condales es podria arribar fins els 700.000 rals per una banda i els 250.000 per
Paltre, afegint que “es mds ventajoso quedar con el primer remate, pues en lugar de ir a encontrar a los
demés le viene a buscar a uno” (CA-50 bis, f0l.49).

Satorras agrai 1a tasca feta per I’home de palla: “estimo molt la bona voluntad ab que me presta
Sou nom per las subhastas consabudas™ (Cartes d’ Antoni Satorras a Ramon Requesens de Cervera amb

data de 23 de febrer de 1822 i a Josep Torralbes amb data de 6 de marg de 1822, CA-50 bis, fol.72-73 i
87).
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recomendar a V. que en el informe que se sirvan Vds. dar sobre el particular procuren a que
quede subsistente aquel remate heho por parte del Tribunal con la mejor intencion y buena fe,
y ventajoso para la Nacion y Acreedores en quanto no se sacaria hoy de mucho lo que
ofrecieron entonces por estas fincas como es obvio y consequente a la variacion de
circunstancias generales y particulares de los licitadores.”’®

Afegia Satorras que si bé les Corts desitjaven que els creditors sense interés tinguessin
més participaci6 en I’adquisicié de béns desamortitzats, “las fincas en nueva subasta van
a acarrear un quebranto considerable a la Nacion y a los Acreedores, quando por otra
parte es tan fdcil combinarla en beneficio de todos.” Satorras exemplificava el cas: la
finca de Vilbes s’havia rematat a 180.000 rals; el dia de la subhasta el canvi del paper
estava al 19%, la qual cosa vol dir que els diners efectius que significaven aquests
180.000 rals eren 34.200 rals; si es distribuien aquests 34.200 rals segons el reglament
significava que dues cinquenes parts havien de ser de paper amb interés (13.680 rals
efectius que equivalien a 72.000 rals en papers) i la resta amb paper sense interés (20.520
rals efectius que al canvi del 9% del valor del paper sense interés, es convertien en
228.000 rals en paper), tot plegat significava que s’havien d’haver rematat en 300.000
rals en les dues classes de paper, és a dir amb ’opci6 presa hi han guanyat I’estat (perque
hagués venut la finca per menys valor) i els creditors™.

Un altre exemple d’aquest control el tenim respecte de les finques
desamortitzades de Benifassa que vigilava el corresponsal de la casa Cortadellas a Mora,
Josep Tudo, on s’especula amb no participar en els primers remats per obligar el Credit

710

public a revaloritzar-les a la baixa’ . A mitjan mes d’abril, arriben noticies dient que sap

que les finques aviat serien subhastades, perd encara no havia sortit cap anunci a la
premsa’’’. També controlaven la venda de finques d’Scala Dei i les que se celebraven a
Tortosa, mitjangant el seu corresponsal Josep Esteve que informava respecte de les

ultimes que “va ab molta calma la subhasta de las fincas del Crédit Publich que a

08 Carta d’Antoni Satorras a Josep Calic de Cervera amb data de 12 de marg de 1823 (CA-51,
fol.161-162),

709 S’encarregd de gestionar tota aquesta qiiestié Josep Requesens de Cervera (vegeu la carta
d’Antoni Satorras amb data de 8 d’abril de 1823, CA-51, f0l.203).

no Carta de Josep Tudé de Mora a Antoni Satorras amb data de 19 de novembre de 1821 (APPTR,
“Correspondéncia 1821-1826”) i cartes d’Antoni Satorras a Josep Tudé i a Josep Esteve de Falset amb
data de 21 de febrer de 1822 (CA-50 bis, fol.71-72). També intentaren d’adquirir béns desamortitzats al
Pais Valencid per mitja del seu corresponsal Josep Ignasi Sagristd (carta amb data de 12 de marg de
1822, CA-50 bis, f01.93).

m Estaven interessats en tres finques del convent de Benifassa les que estaven a Chalamera, 12
Vall i 1a Sénia (carta d’ Antoni Satorras a Josep Esteve de Falset amb data de 17 d’abril de 1822, CA-50
bis, fol.136). Aquestes finques se les va quedar finalment Antoni Satorras per 771.428 rals, i la finca de
la Sénia fou traspassada pocs dies després a Josep Esteve (VINAIXA: La postguerra..., pag.74-75).
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par(t] una cosa monta, y entra tant alguns dels ex Frares se mantenen, y al ltim creure
que tot se’n anira entre pilotas y manehadors.”""?

Molts cops les subhastes no eren més que I’escenari on es representaven els
acords presos amb anterioritat pels compradors, com demostra la carta de Antoni
Satorras a Ramon Marti, en la qual el primer renuncia a la finca de Vallmanya a canvi

d’assegurar-se la d’ Artesa:

“Hasta que se me presente ocasion de hablar con el Sr. Seriola no juzgo conveniente el
escrivirle sobre lo de Valmafia, pues no teniendo motivo alguno por mi parte para dudar de
que me ceda la mitad de aquella finca si queda por él, estraiaria y con razon que le exigiera
nuevas seguridades. V., él y yo estaremos en Lérida quando se verifiquen los ultimos remates y
por mi no suf¥ird la menor variacién lo que convenimos con V. en Igualada pues estamos en
renunciar enteramente a Vallmaa si nos queda Artesa.”™"

La negociacid continua al llarg dels mesos de febrer i mar¢ de 1822. Aixi a
comencaments de mar¢ Antoni Satorras es dirigia a Ramon Marti apoderat de Baga,
manifestant-li que 1i deixessin lliure 1’adquisicié d’Artesa ja que ell no intervenia en les
possibles adquisicions de Baga a altres partits judicials: “no parece que pueda serles
sacrificio mayor el no dafiarnos en esta subasta ni empefiarse en que se les ceda parte,
porque a la verdad ya no podria convenirnos ni convenirles reducida la finca a varias
Jfracciones que asi separadas no formarian objeto atendible”’™*. Ja hem assenyalat
també la utilitzacié d’homes de palla de la casa Cortadellas per a participar en els remats
dels béns desamortitzables, per exemple pels de les finques d’Artesa i en les de Benifassa.
En aquest darrer cas les instruccions d’Antoni Satorras a Josep Esteve de Falset son
prou clares cal fer les propostes per mitja “de un tercer o testa ferro per no descobrir/|-
Jnos ni tu ni nosaltres”™. Quan el mes de juny se subhastin aquests béns, Esteve hi
participara en nom de la casa Cortadellas, provocant un conflicte amb Satorras que li
recriminava que:

“Nos posa en un comprometiment dificil de desvanéixer, pues en la sessio del dia 16 se feu en
las Corts la proposicié de que las societats mercantils no poguessin comprar fincas nacionals
yen la del 25 passa a la Comissio, y la altre de que las que en haguessin comprat las hagen de

" Cartes de Josep Esteve des de Falset a Manuel Lasala amb dates de 10 d’abril i 17 de juny de

1821 (APPTR, lligall “Correspondéncia 1821-1826"), i carta d’Antoni Satorras a Josep Moret de Roda,
amb data de 2 de gener de 1823 (CA-51, fol.1). Pel que feia a les finques d’Escala Dei, Josep Esteve deia
que s’anaven practicant les valoracions del monestir i les diferents finques, i que la valoracié de
}?gm’epos havia estat “molit més baix a proporcio del que [h]avian antes valorat lo demés”

Carta d’Antoni Satorras a Ramon Marti de Cardona amb data de 9 de febrer de 1822,

Correspondéncia que continua amb dates de 24 de febrer, 7 de marg de 1822 (CA-50 bis, fol.52, 76, 89-

90).
s Carta d’ Antoni Satorras a Ramon Marti de Cervera amb data de 7 de marg de 1822 (CA-50 bis,

fol.89-90).
Carta amb data de 17 d’abril de 1822 (CA-50 bis, fol.136).
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vendrer dins tant tem[p]s. Per consegilent resultaré que no habem fet res sino podeu
compndre-ho en Tortosa declarant tu que procedint en esta subhasta per ordre mia cregueres
que era de compte de la Societat a que pertafio quant segons te he previngut era de sol compte
meu com ho corrobora lo poder que te envihi fet de fecha inmediata al avis que podia tenir de
haber-se verificat lo remat.”™'®

A continuacio li ordenava que mirés d’arreglar-ho de paraula:

“Si bastas la tua declaracié que fou una equivocacié tua dir Josep Cortadellas y Cia en
compte de Anton Satorras, millor seria que ho admetessen aixi llananment, sens aquells
detalls; pero si veges si per est medi pot conseguir-se procura que no sonia en lo expedient lo
nom de Cortadellas y Cia, de manera que si se pugués mudar lo full en que consta la
declaracié seria molt millor. Si ja ha anat o tornat de Barcelona lo expedient no hi ha més que
manejar-se en eixa, si ho consultan a Barcelona mentres me avises ab tems nos manejarem y
també a Madrid.

Si vegessis que no hi ha remey a les horas ho haurian de deixar correr y quant nos obliguessen
a vendrer comprar-ho baix altre nom. He escrit a Barcelona perqué se retardia un o dos
correus la aprobacio si encara es alli lo expedient y tingués tu tem[p]s de manejar-lo en
Tortosa, en qual cas convindra molt que lo Jutge de lletras y lo Comissionat aseguren la
veritat y la probabilitat de la tua nova declaracié.”

Tot plegat ens mostra clarament el control que sobre el procés burocratic de la
desamortitzacio tenien determinats sectors benestants, com els caps de la companyia
Cortadellas.

Els béns adquirits durant la desamortitzacid del Trienni hagueren de ser retomnats,
immediatament i sense indemnitzaci0, un cop reinstaurat I’absolutisme. Tot i aixi, ’intent
dels monestirs de cobrar fins el darrer ral fou frenat per les autoritats reialistes que
distingiren entre els particulars i aquells altres que actuaven com a funcionaris, establint
que aquests no eren culpables i, per tant, no havien de respondre de les seves actuacions.
L’any 1835 mitjancant el decret de 3 de setembre s’ordenava la devolucié dels béns

venuts durant el Trienni liberal als seus compradors’".

IIL.4.3 La desamortitzacié civil i els problemes economics dels ajuntaments

Seguint una politica que s’havia iniciat amb el despotisme il'lustrat a finals de
segle, els béns municipals i de reialenc serien objecte de desamortitzacié per a amortitzar
una part del deute public i, fins i tot municipal, deute engrandit arran de la guerra del

francés’®. La desamortitzacié del patrimoni municipal, “ferrenos baldios, realengos y de

e Carta d’Antoni Satorras a Josep Esteve de Falset amb data de 10 de juny de 1822 (CA-50 bis,
fol.214-215).

n REVUELTA: La exclaustracién..., pig.336-341.

e El mateix any 1819 es va ordenar la subhasta i venda de tots els ermots i reialencs, tret dels
d’aprofitament comi. De fet, i per diferents raons, des de finals del XVIII aquest patrimoni s havia anat
reduint. Vegeu Josep FONTANA i Ramon GARRABOU: Guerra y Hacienda, Alacant, 1986, i Joscba de
la TORRE: “Endeutamiento municipal en Navarra durante la crisis del Antiguo Régimen (1808-1820)"
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propios”, es regulava pel decret de 8 de novembre de 1820 que restituia el decret de 4 de
gener de 1813, “en beneficio de los pueblos y de los beneméritos militares”, i pel
posterior decret de 29 de juny de 1821 les Corts atorgaven fons per fer el repartiment
dels propis dels pobles’. Les terres ermes (“baldios”), és a dir aquelles “que
perteneciendo al Comun del Pueblo no se labran ni estdn adehesadas, bien comprendan
tierras a proposito para el pasto, bien se hallen pobladas de monte o de maleza, bien se

posean con titulo”™

, es distribuirien gratuitament entre els militars retirats i els pagesos
no propietaris’>'. Les terres de propis es cedirien als pagesos que volguessin a canvi d’un
canon anual d’entre el 2% (pels pagesos no propietaris) i el 3% (pagesos propietaris),
amb preferéncia aquells que “fengan derecho a ellos por censos, hipoteca u otra
obligacion”.

La Diputacié de Sevilla havia representat a les Corts el mes d’agost demanant
I’aplicacié immediata del decret de 4 de gener de 1813, tot i que carregant-los amb un

impost pels fons municipals, i intentant afavorir amb aquestes vendes els “braceros”,

dins Estudios de Historia Social, nim.34-35 (1985), pag.83-196. També NIETO: Bienes..., pag.842-
862; TOMAS i VALIENTE: El marco..., pag.12-65; GARCIA GARCIA: “Las reformas....”, pag.437-
439; i Joaquin del MORAL: “Deudas de guerra y corporaciones civiles. 1808-1850: algunos
interrogantes y observaciones sobre la despatrimonializacion de los ayuntamientos”, dins DONEZAR i
PEREZ LEDESMA: Antiguo Régimen..., vol.2, pag.97-100. Una visi¢ europea d’aquesta qiiestié a Joan
BUSQUETA i Enric VICEDO: Béns comunals als Paisos Catalans i a I'Europa contemporania, Lleida,
IEI, 1996.

e Una reproducci6 dels textos d’aquests decrets a les circulars del Cap Politic de Catalunya de 21
de desembre de 1820 i de 3 de setembre de 1821. Per aquest tema vegeu Manuel GONZALEZ DE
MOLINA: “El reparto de propios y baldios en el Trienio constitucional. Una reforma frustrada” dins
Trienio, num.8 (1986), pag.33-68, Jos¢ M. DONEZAR: “Los bienes de los pueblos y la
desamortizacion”, dins Informacién Comercial Espafiola, nim.623 (1985), pag.69-81; J. BRINES: “La
problematica de la desamortizacién de propios y baldios en las Cortes de Cadiz” dins CANO (ed.):
Materiales...; NIETO: Bienes..., pag.862-872 i Historia..., pag.333-342; MORAL RUIZ: Hacienda...
pég.l31-l45 i Vicent SANZ: La desintegracion de las relaciones feudales en la Bailia de Morella, Los
origenes sociales del carlismo valenciano, tesi doctoral inédita, Universitat Jaume I de Castell, 1995,
especialment les pag.281-330. També Felipa SANCHEZ SALAZAR: “Los repartos de tierras concejiles
en la Espafia del Antiguo Régimen” dins ANES: La economia espafiola..., pig.191-258. Per Catalunya,
Jordi CASAS: La configuracié de la Hisenda Municipal liberal a Catalunya, 1813-1855, i Vegeu també
Luis LORENTE: Revoluci6n liberal y municipalidad. Toledo, 1820-1823, Toledo, 1993, especialment
les pag.63-111. tesi doctoral inédita, UPF, 1994, pag.759-803. al lligall 82 de I’AHMBP), i Ramon
ARNABAT: “La Hisenda municipal durant el Trienni Liberal (1820-1823). L’exemple del Penedés”,
dins I1I Congrés d’Historia Local de Catalunya: Funcionament de les finances locals al llarg de la
hxstona, Barcelona, 1996, pag.317-328.

Circular de 10 de juny de 1822.

El diputat catald Surra i Rull s’oposa a les Corts a que els militars fossin recompensats amb
terres de propis, que considerava “inutil y perjudicial, no solo a los intereses de la Nacion, sino a los de
los mismos agraciados”, i proposava de pagar-los amb capitalitzacions de I’Estat (DSC, 1822, t.III,
Pag.1.822, sessi6 131 de 10 de juny). Una opinié contraria, tot i que més tardana a la desamortitzaci6 de
béns comunals a Emiliano FERNANDEZ DE PINEDO (ed.): “El memorial incompleto de D. Juli4n de
Churruca. Un exponente de los antagonismos rurales pocos afios antes del estallido de la primera guerra
carlista”, dins Revista de Occidente, nim.128 (1973), pag.197-211.

kpi

491



“yunteros” i “pequefios labradores™™. La Comissié d’Agricultura, de la qual formava
part el diputat catala Janer, es mostra entusiasmada amb la idea per “las grandes
utilidades que han de resultar a la Nacion del total repartimiento de baldios, con que
no solo se atendera al premio debido a la benemérita clase militar, sino que se
acrecentard la agriculiura, Jfomentara la industria e interesara poderosamente en favor
del sistema constitucional.” El mes d’octubre era el diputat Moreno Guerra, en nom de
la Comissi6 d’Agricultura que demanava la posada en marxa del decret de 4 de gener de
1813, per tal de “reducir a dominio particular, libre y esclusivo todos los terrenos
baldios y de propios de los dominios de Espaiia, excepto los ejidos necesarios a los
pueblos, prefiriendo para la enajenacion a los vecinos, y después a los comuneros”,
amb tres objectius: “auxiliar las necesidades publicas, premiar los benemeéritos
defensores de la Patria; socorrer a los ciudadanos no propietarios”™. Com veiem en
aquesta proposta es pretén de tenir en compte els interessos dels ciutadans no propietaris
veins i dels pobles, uns interessos que cada cop restaren més lluny de la politica liberal.
El decret de 29 de juny de 1822, que ordenava que “fodos los terrenos baldios y
realengos y de Propios y Arbitrios [...] se reducirdn a propiedad particular”, empitjora
les condicions d’accés a aquestes terres per part de la pagesia pobre’>. La meitat
d’aquestes terres es destinarien a pagar deute nacional, preferentment de veins del
municipi: “pard que percibiendo el Crédito Publico la parte que le corresponda, se
rediman los créditos que tengan contra la Nacion los particulares de los Pueblos” i, un
cop fet aix0, I’altra meitat es dividiria en peces de terra suficients per mantenir una
familia de cinc fills. Dins d’aquesta segona meitat, un primer bloc de peces es sortejarien
entre els sots-oficials retirats, i les restants entre els pagesos no propietaris del municipi.
L’objectiu d’aquestes mesures era aconseguir que se “multiplique las producciones, ha
de hacer felices a una porcion considerable de familias que lastimosamente carecen de
arraigo y aun recursos para su manutencion, y de individuos que recibiendo el premio

de sus fatigas en la milicia, sirvan a su patria todavia, empleando las fuerzas que les _

= DSC, 1820, t.I, pag.752-753, sessi6 59, d’1 de setembre.

B DSC, 1820, t.III, pag.1.977-1.979, sessi6 118, de 30 d’octubre. Les propostes d’addicions que €5
proposaren al decret de 1813, s’aprovaren en la sessi6 125, de 6 de novembre de 1820 (DSC, t.I0I,
pag.2.127).

724 Text de la llei reproduit a la circular del Cap Politic de Tarragona, de 16 d’octubre de 1822.
Vegeu SANZ: La desintegracién..., pag.315-330.
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quedan en el cultivo de sus campos™™. Es a dir, aquesta desamortitzaci® estava
plantejada, com assenyala Gonzdlez de Molina (i coincideixo amb ell), com una
compensacid als sectors més pobres de la pagesia per les repercussions negatives de la
resta de la reforma liberal (evitant aixi, de passada, el suport a la contrarevolucio) i dels
militars retirats, a més d’assentar i abaratir la ma d’obra i augmentar la producci6
agraria’”®. Aquesta era, almenys la posici6 que defensava, des d’una vessant econdmica
el diputat catala Oliver a les Corts: “Conviene que las suertes no sean de mucha
extension para que se labren con mds esmero y se multiplique el numero de
agricultores”™ . En canvi, el diputat Moreno ho defensava des d’una optica social:
“hacer que aquéllos que se miraban como unos seres aislados en la Nacion y que nada
tenian, se miren en adelante como duefios de una porcion de tierra, que al paso que les
estimula a labrarla y a aumentar los canales de la riqueza los obligue también a
defenderla, y con ella al benéfico sistema a que se la deben”™®.

Malgrat la insisténcia de les autoritats provincials, com la Diputacié de Barcelona
que en fou una aferrissada defensora’, els ajuntaments catalans no s’acolliren
massivament a la venda de finques rustiques del patrimoni municipal durant el Trienni i ni
tant sols iniciaren els expedients, i aquells que ho intentaren, com el de Reus, es trobaren
amb “la morosidad de las execuciones, sus gastos y dificultades en hallar compradores

5730

para las fincas executadas [de propios][’'”". D’aix0 es queixava, dos anys més tard, el Cap

politic de Tarragona:

7 De la circular del Secretari d’Estat als Caps Politics, amb data de 23 de novembre de 1821,

inclosa a la circular del Cap Politic als pobles de Catalunya, amb data de 7 de desembre de 1821, on es
gzeﬁcomanava I'acceleracio de 'adjudicaci6 als particulars de les terres de propis i ermes.

GONZALEZ DE MOLINA: “El reparto de propios...”, pag.4l i 53 i 65. Vegeu, també,
ARTOLA: La Espafia..., pig.747-749 i MORAL RUIZ: Hacienda..., pag.142-143. Aixi ho sembla
indicar e] fet que en aquells llocs que es va dur a terme la majoria de les peticions foren fetes per
Jornalers casats, vegeu I'’exemple que proposa Jos¢é M* CRUZ BELTRAN: “El reparto de tierras
comunales en Puerto Real durante el trienio constitucional”, dins Gades, mim.7 (1981), pag.147-157.
Vegeu per Andalusia Manuel MARTINEZ MARTIN: Revolucién liberal y cambio agrario en la Alta
Andalucia, Granada, 1995, pag.168-180 amb nombrosos exemples i resultats diferents del repartiment
de terres a de propis a diferents pobles: “el reparto de Propios, aiin entendido como consecuencia
directa de la Revolucion Liberal, es mas el producto de la presion campesina en su deseo al acceso de
la propiedad de la tierra y su mayor oposicién a la usurpacion por parte de los grandes propietarios
que a la ejecucion de un programa agrario definido para el fomento de la pequefia propiedad como
base de una agricultura prospera” (pag.148-149).
DSC, 1822, sessi6 de 13 de juny de 1822.
DSC, 1822, sessio de 14 de juny de 1822. Més tard afegi que “es de suma urgencia llevar a
efecto el repartimiento de propios y baldios, porque es una medida de las que mds pueden contribuir a
la consolidacién del sistema, y porque es necesario que vean los pueblos que se cumplen y realizan las
Promesas que se han hecho” (DSC, 1822, sessi6 de 22 de juny de 1822).

Actes de 1a Diputacié de Barcelona, vol.12, sessié de 12 de setembre de 1822.
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“Como esta Diputacion no haya visto aun resultado alguno acerca del particular; espera la
misma que a la mayor brevedad posible se servird prevenir a los Pueblos de este Partido que
en [el] preciso término de un mes la remitan por medio de V. el expediente instructivo de cada
uno de los terrenos baldios o realengos de su término con las demds circunstancias prevenidas
en el citado decreto.”™

També el Secretari de Governacid, Moscoso, acusava els ajuntaments d’endarrerir i
dificultar els procés desamortitzador dels baldios, queixant-se de “las trabas y
dificultades que oponen el poco saber de los Ayuntamientos, mads aun que el interés
particular que no deja de contribuir bastante a la retardacion, y la incertidumbre en
términos y lindes de los terrenos baldios”, alhora que felicitava a les Diputacions i Caps
politics que “rivalizan en zelo para allanar los obices, y que los expedientes de Propios
se instruyen con el mayor tino, solidez y circunspeccion.””**

El comissionat del Credit Public per les terres de Tarragona, Josep Anton Basora,
informava que els ajuntaments camuflaven aquestes terres fent-les passar per propis: “/a
Comision considera infundada y arbitraria la interpretacion que los citados pueblos por sus
intereses particulares intentan dar a las espresiones de terrenos baldios”, ja que els pobles
tant sols consideraven com a “baldios” aquelles terres que “nada producen, ni son capaces
de ello”, o aquelles “que se poseen sin titulo”, perd en aquest cas, segons la Comissio,
“entonces seria imitil su aplicacion al crédito piblico™*. El cert era que la tardor de 1822
continuaven sense fer-se operacions per a la venda de baldios a Catalunya, com
manifestava la Diputaci6é de Girona que assenyalava que n’hi havia pocs i que I’estat de
la provincia impedia fer qualsevol gesti6 en aquest sentit”*. Encara la primavera de 1823

continuaven les dificultats per aplicar el decret de baldios, com assenyalava en el seu

informe del Secretari de Governacio:

“La agricultura ha recibido un impulso notable con el decreto 122, de 29 de junio ultimo, si bien
aparece que el repartimiento de terrenos propios y baldios, de fécil execucion en las provincias de!
mediodia, presenta en las del Norte ciertos obstdculos porque en estas las pequefias labranzas y la
excesiva division de los terrenos podra ser perjudicial a la industria, [... ].No es la tierra la que falta
al cultivo, sino el concurso de los medios propios para dar valor a nuestros productos, y para que

730 Ofici de I’ajuntament de Reus amb data de 18 de setembre de 1822 (AHMR, lligall 2.7.2.2).

™ Circular del Cap politic de Tarragona als pobles amb data de 14 de novembre de 1822 (AHMR,
lligall 2.7.2.1). Pel conjunt de I’estat Diego GONZALEZ ALONSO: La Nueva Ley Agraria, Madrid,
1840, pag.287 assenyala que els nous propietaris per aquests repartiments no superava els quatre mil.

72 Memoria leida a las Cortes por el Sr. Secretario del Despacho de la Gobernacién de la
Peninsula en la sesién del 3 de marzo de 1822 sobre el estado de los negocios concernientes a 12
secretaria de su cargo, Madrid, 1822, pag.35 (ACD, lligall 82, expedient 5).

733 Acuerdos, 1822-], vol.27, sessio de 21 de febrer, doc.71, 72, 73 (AHMT).

74 “Actes Diputacié¢ Girona”, sessi6 de 31 d’octubre de 1822.
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con ellos puedan comprarse otros, reemplazarse los valores consumidos, utilizarse los capitales y
animarse las empresas del cultivador.”™

Una situaci6 forga comuna a la resta d’Espanya segons el Periodico del Ministerio de la

Gobernacion de la Peninsula: “se nota una cierta oposicion de los mismos pueblos

interesados, la cual no puede ser sino de los hdbitos envejecidos de intereses
particulares, que luchan contra el bien general, y de la dificultad que hay en renunciar
a los que se tiene, aunque sea poco, por lo que espera aunque sea mucho”™®. De fet,
aquesta alienacié solament adquiri importancia a partir de la desamortitzacio de
Madoz™’. Els pocs compradors dels béns municipals venuts foren, majoritariament,
pagesos mitjans i benestants dels mateixos municipis”". En tot cas, cal considerar que
abans dificilment se’n beneficiaven els pagesos més pobres (que, en canvi, si que podien

% Algunes d’aquestes vendes

beneficiar-se dels drets comuns sobre aquestes terres)
comportaren després problemes ja que no hi havia acord entre I’ajuntament i els
compradors sobre I’extensio del terreny, tal i com demostra el cas de Garrigoles i les
Olives a la provincia de Girona on es ajuntaments es queixaren a la Diputacié que “cinco
particulares del mismo pueblo se hacen propia una gran porcion de terreno, calculado a
unas ochocientas vesanas, por establecimiento que dicen tener de la Intendencia, cuando

este no se estiende a mas de doscientas”'®

73 “Memoria formada por el Secretario del Despacho de 1a Gobernacién de la Peninsula para dar

cuenta a las Cortes del estado interior de la Nacién en 1823”, presentada a la sessié de les Corts de 30
d’abril de 1823 (ACD, lligall 88, expedient 4).

736 Periddico del Ministerio de la_Gobernacion de la Peninsula, nim.6 de 20 de mar¢ de 1823.
També una circular del govern de 10 de juny de 1822, que demanava als ajuntaments que activessin la
seva elienacié. Vegeu GONZALEZ DE MOLINA: “El reparto de propios...”, pag.57, on assenyala que
ni de la meitat que havia de passar al Crédit Public, ni de les que havien de repartir els Ajuntaments,
s’alienaren gaires hectirees del patrimoni municipal. També SIMON SEGURA: “La
desamortizacion...”, pag.80. Pel Pais Basc vegeu MUTILOA: Guipuzcoa..., pig.319-325, que assenyala
que una bona part d’aquestes terres ja s’havien desamortitzat per fer front a la deute municipal, sobretot
z}gan de la guerra del francés.

Juan GARCIA PEREZ: “Efectos de la desamortizacién sobre la propiedad y los cultivos™ dins
Aver, nim.9 (1993), pag.104-173 (a la pag.170 assenyala que, des de Madoz fins a finals del segle XIX,
a Catalunya es vengueren 116.344 hectirees en 285 lots de finques municipals). Abans del Trienni,
perd, alguns Ajuntaments ja havien alienat part del seu patrimoni per recaptar fons per la hisenda local,
com mostra el cas del Penedés (ARNABAT: Liberals..., pag.110).
78 ARTOLA: La Espaila..., pag.749, assenyala que “el repartimiento de baldios a jornaleros no
8irvié a los fines previstos por la legtslactén

™ Vegeu DONEZAR: “Los bienes..”, pig.81 i TORRAS: Los alzamientos.., pag.88-97 i
Liberalismo..., pig.48. Antonio Miguel BERNAL: “Haciendas locales y tierras de Propios: funcionalidad
econdmica de los patrimonios municipales (siglos XVI-XIX)”, dins Hacienda Publica Espafiola, num.55
(1978), pag.285-312, a la pag.297, assenyala que “los resultados précticos obtenidos no fueron
importantes y si bien el ramo de propios entré en un desorden total -al que se referirdn los coetdneos-,
las tierras, que tedricamente seguian en manos del municipio fueron objeto de expolio importante™.

B “Actes Diputacié Girona”, sessio de 19 de desembre de 1822, fol.155.
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I11.4.4 Les conseqiiéncies politiques i socials

Tot sembla indicar que a Catalunya, malgrat la sevi importancia, el volum de la
terra que es desamortitza durant el Trienni fou poc comparat amb la totalitat de la terra
conreada, excepte en algunes comarques (com podrien ser I'Alt Camp i el Barcelonés)’™".
Aixo faria que la seva incidéncia en estructura de la propietat fos més aviat minsa, tot i
que si que comporta un canvi de propietaris, tal i com indica Antoni Segura: “les
transformacions agricoles i de les estructures de la propietat de la terra tenen molt poc
a veure amb els possibles canvis de propietat que va introduir el fenomen de la

¢"™. En tot cas, assenyala [I’historiador esmentat, el procés

desamortitzaci
desamortitzador va ajudar a consolidar dues tendéncies que es venien produint d’abans:
la penetraci6 del capital urba a la terra i I’arrodoniment de la gran propietat, tot i aix0 a
Catalunya continua predominant la petita unitat d’explotacié’”. Pel que fa a Andalusia,
Gonzalez Molina ha assenyalat que:

“La burguesia no fue la protagonista y beneficiaria exclusiva de los cambios agrarios
liberales. La Revolucion Liberal no <logré> reducir substancialmente y transformar las
Jormas tradicionales de explotacion campesina e, incluso dista mucho de haber sido esta su

"‘ Aixo explicaria, segons Fontana i Gonzilez de Molina, que la desamortitzaci6 suscités poca
oposici6 (GONZALEZ DE MOLINA: “La desamortitzacién...”, pag.142 i FONTANA: “La
desamortizacién...”, pag.226). Caldria, perd, matisar aquesta opini6 ja que, quan s'inicia la
desamortitzacié les autoritats es queixaren de la destrucci6é dels boscos del crédit public, mitjangant
incendis o tales incontrolades, algunes, fins i tot, realitzades per grups armats i demanaren als
ajuntaments que “vigilen sobre que no se incendien ni talen bosques ni drboles de haciendas ajenas” (1
queixa té data de 10 d’octubre de 1821. El Cap Politic també es va veure obligat a instigar als batlles del
corregiment que “los ayuntamientos vigilen sobre los desordenes que se observan en los incendios y
talas de las haciendas y bosques del Crédito Publico”.

742 SEGURA: Burgesia..., pig.76-94 (pag.76-77 per la cita), que segueix a Emili GIRALT: “La
propietat i Ia explotacio de la terra durant el segle XIX”, dins Historia de Catalunya, vol.V, pag.44 i 53,
i que a “Tradicid...”, pag.138-139, assenyala que “la desamortitzacio eclesiastica a Catalunya no va
propiciar la formacié de latifundis, per la combinacié de factors geografics i de factors historics”, i a
més destaca la poca importancia relativa que el procés desamortitzador va tenir a Catalunya ja que
només representaria un 5% de tot I’estat. En la mateixa linia FONTANA: La fi.,, pag.380-382, per
Catalunya, i GARCIA SANZ: “Crisis...”, pdg.30-35, pel conjunt de I’estat.

743 SEGURA: La burgesia..., pag.111. GARCIA SANZ: “La agricultura...”, pag.35-37, opina que
la desamortitzacié consolida I’estructura de propietat, accentua la diferenciacié social, tot i que canvid
de mans, i que la pagesia fou més perjudicada per la desamortitzacié civil que per 1’eclesiastica. En el )
mateix sentit s’expressava GIRALT: “Tradicio...”, pag.136-137, que assenyalava que havia generat més
concentraci6 de la propietat la desamortitzacié dels béns municipals i comunals, que la dels eclesiastics.
En la mateixa linia Juan GARCIA PEREZ: “Efectos de la desamortizacién sobre la propiedad y los
cultivos”, dins RUEDA: La desamortizacion...”, pag.105-173: “el sistema de propiedad de la tierra en
Espafta de comienzos de este siglo debe mucho mds a procesos como la desvinculacién de seforios, la
abolicién de mayorazgos, los repartos de tierras de Propios a censo efectuado antes de 1855 y, sobre
todo, el conjunto de herencias, cesiones, cambios o compraventas realizadas entre particulares que al
trasvase de fincas risticas efectuado desde las instituciones eclesidsticas o las corporaciones civiles 8
los propietarios individuales” (pag.117). Vegeu també Juan GARCIA PEREZ: “Revoluci6n liberal ¥
propiedad de la tierra. Una aproximacién al impacto de las desamortizaciones en la Espafia del siglo
XIX (1836-1900)", dins DONEZAR i PEREZ LEDESMA: Antiguo Régimen..., vol.2, pig.151-168.
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intencion, a pesar de las declaraciones de los politicos, ni la sociedad postrevolucionaria se
convirtié en plena y homogéneamente capitalista nada mds implementarse los cambios, ni, a
partir de estos, se inicié un avance imparable del predominio econémico y superficial de la
gran explotacion.

[ ... ]. Las transformaciones agrarias revolucionarias no solo ‘no consiguieron acabar’ con las
comunidades campesinas sino que en determinadas zonas de Andalucia vieron reforzadas sus

posibilidades reproductivas, dado que muchas de las medidas del cambio agrario liberal
pudieron ser manipuladas y utilizadas en beneficio del campesinado de manera exitosa™™*.

La desamortitzaci6 del Trienni si que tingué éxit, pero, com a mesura de reduccio

™5 El preu de venda

del deute public, veritable motor de la desamortitzaci6 pels liberals
fou el 200% del de la taxaci6 (que acostumava a ser equivalent a 33 vegades el valor de
la seva renda anual) i ana incrementant-se entre 1821 i 1823, com assenyala Angels Sola
per Barcelona, del 229% (1821), passant pel 397% (1822), fins el 518% (1823), de
forma paral-lela a la depreciacio dels papers del Deute Public™. Segons les dades que
ofereix Moral Ruiz, I’any 1821 les vendes a la provincia de Barcelona es van situar en un
213% del valor de la taxacio, si bé el preu real, en metal-lic seria del 44% de la taxacio
per la devaluacio del paper de I’estat’”’. Si prenem I’exemple concret de les terres de la
Vall d’Hebron del monestir de Sant Jeroni de la Murtra, la seva taxaci6 estava fixada en

565.326 rals i es vengueren per 1.644.821, és a dir un 291% respecte del primer’*. Tot i

™ Manuel GONZALEZ MOLINA: “Nuevas hipdtesis sobre el campesinado y la revolucién liberal
en los campos de Andalucia”, dins Eduardo SEVILLA GUZMAN i Manuel GONZALEZ MOLINA
(ed.): Ecologia, Campesinado e Historia, pag.267-308 (pag.268 per la cita). La mateixa opinié per
Andalusia a MARTINEZ MARTIN: Revolucién liberal..., pag.107-178 (especialment les pag.157-168
per aquesta qiiestid): “Los cambios y reformas ocasionados por la Revolucién Liberal en las tres
comunidades a lo largo del siglo XIX favorecieron el proceso de consolidacion social y economica de
la burguesia agraria, a través de la afirmacién de la gran propiedad pero, paradéjicamente, también
proporcionaron la permanencia de la pequeﬁa explotacion campesina” (pag.107).
45 FONTANA: “La desamortizacién...”, pig.234-235. Una opini6 contraria a BELLO: Frailes...,
pag.40: “La desamortizacion del Trienio Liberal no respondié a las expectativas deseadas ni desde el
punto de vista financiero ni social, pues la deuda no se regularizé i la redistribucién de la tierra
esperada por los labradores tampoco se produjo.”

Elaboraci6 propia a parir de les dades que ofereix SOLA: “La desamortitzacié...”, pag.377-382.
Si agafem les dades del comte de Toreno ja citades, I’increment seria d’un 230% de mitjana durant tot el
Trienni. Vegeu també MORAL RUIZ: Hacienda y sociedad..., pag.131-135; GONZALEZ DE MOLINA:
“La desamortizacién...”, pig.145 i Desamortizacion..., pag.328: 235% 1821, 245% 1822 i 172% 1823).
Unes dades semblants a MATEOS: “La desamortizacién...”, pag.442, concretament que assenyala un
206%, tot i que és important la distincié que fa entre béns del clergat regular (generalment grans
finques) adquirides per forans i rematades a preus elevats (300%) i les del clergat secular (generalment
petites finques) adquirides per gent de la comarca (140%). Dades semblants a Miguel Angel SANCHEZ
GOMEZ: “La desamortizacion eclesiastica en Cantabria durante el siglo XIX”, dins Emilio La PARRA i
Jesis PRADELLS (eds.): Iglesia, Sociedad y Estado en Espafia, Francia e Italia (ss XVII-XIX),
Alacant, 1991, pag.117-137 (pag.122 per aquesta qiiestié). En el cas del corregiment de Vilafranca, la
cotitzacié arriba com a maxim a un 200% de la taxacié en el cas de finques urbanes, mentre les rurals ¢s
In7antemen en un 140% (ARNABAT: Liberals..., pag.102-110).

Les dades a MORAL RUIZ Hacienda..., pag.132-133 (quadre III) i GONZALEZ DE
?AOLINA “La desamortizacion...”, pag.145

Les dades al Diavio de Barcelona, de 28 d’octubre i 21 de novembre de 1822,
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aixo, si fem cas de la valoracio del comte de Toreno I’éxit no seria tant important:

“De lo expuesto resulta cuan poco ventajosa fue para la extincion de la deuda publica la venta
de estos bienes, y se ve que a pesar del bajo precio del papel en gran parte de agquella época,
no obtuvieron las fincas mas que dos tantos y medio de sus precios pagdndose de ellos poco
mds de una tercera parte; prueba evidente de que las convulsiones politicas de entonces no
dejaron que se desplegase cual convenia la confianza publica, con cuya falta, o no se
presentaron ricos capitalistas para comprar, o difirieron muchos de estos sus pagos hasta que
se aclarase el oscuro horizonte que se les presentaba.”’*

També s’aconsegui un altre dels objectius de la desamortitzacié del Trienni:
interessar a les classes benestants en la conservacio del sistema liberal, al lligar la seva
prosperitat al manteniment del régim politic, ja que els beneficiaris del procés
desamortitzador foren, tal i com coincideixen a assenyalar la majoria d’historiadors que
han estudiat aquest tema, la burgesia enriquida (basicament comerciants urbans i
professionals liberals) i els hisendats del mon rural™®, i a forga distancia alguns nobles,

5! Cosa bastant logica si pensem que la

militars, funcionaris i, fins i tot, algun eclesiastic
compra de béns desamortitzats era I"inica mesura inversora d’aquells anys amb una certa
rendibilitat a curt i a mig termini, alhora que permetia desfer-se de papers de deute en

devaluacio continua’™. Un altre aspecte a destacar és que els compradors de fora de la

749 TORENO: “Exposicion...”, pag.5.

750 Angels Sola assenyala per Barcelona que els comerciants realitzaren el 75% de les compres,
Llavero per Lleida diu que els compradors foren la classe acomodada de les ciutats (professions liberals),
i pel que fa als arrendaments foren les classes rurals benestants, nosaltres pel cas del Penedés hem
destacat que tres quartes parts del valor desamortitzat fou adquirit per comerciants forans Vegeu també
Félix CASTRILLEJO: “Transformaciones en los grupos sociales de compradores”, dins Ayer, nim.9
(1993), pag.213-251,

ol SOLA: “La desamortitzacié...”, pag.384; LLAVERO: “Inicio..”, pag.81; i ARNABAT:
Liberals..., pag.102-110. El mateix opinen GIRALT: “Tradici6...”, pag.133 on assenyala que els grans
beneficiats van ser la burgesia urbana dedicada al comerg, i sobretot la burgesia barcelonina, cal
recordar que aquest historiador ja havia plantejat aquest tema a la seva ponéncia “Principals problemes
de 1a historia agraria” al Col-loqui d’Historiadors (1974), publicada a Estudios de Historia Social, mim.1
(1977), pag.215-223 (pag.217 per aquesta qiiestid); TOMAS y VALIENTE: El marco politico ...,
pag.46; BELLO: Frailes, ..., pag.40: “los beneficiarios de las ventas fueron los propietarios ricos
absentistas”, BRINES: “Conseqiiéncies...”, pag.237-244; MORAL RUIZ: Hacienda y_soicedad...,
pag.126-135, i CASTRILLEJO: “Transformaciones ..."pag.218-219. GONZALEZ MOLINA:
“Estancamiento...”, pig.192 i “La desamortizacién...”, pag.146-147, assenyala que més d’una tercera
part dels beneficiats foren comerciants, seguits pels propietaris (hisendats) i els pagesos (posseidors del
paper); GOMEZ: “La desamortizacién...”, pig.122, diu que a Cantabria, el 83% de les terres i el 93%
del valor quedd en mans dels comerciants de la capital; MARTINEZ MARTIN: “La sociedad...”,
pag.49-58. Vegeu també TORRAS: Liberalismo..., pag.46-48. Una critica a aquesta visi6 a FONTANA:
“La desamortizacion...”, pag.237-240.

752 Segons GIRALT, “Tradici6...”, pag.131-135, aquesta tendéncia continud durant la
desamortitzacié de Mendizébal a Catalunya, ja que la cotitzacié va arribar al 260% del preu de taxaci6 i
es vengueren el 75% de les terres posades a la venda (6.574 finques) que significaven un 75% de les
propietats de l'església (sobretot de la regular). De la mateixa opini6 és SIMON SEGURA: “La
desamortizacién...”, que assenyala que es va produir una forta concentracié de compradors, ja que el 5%
del total van adquirir el 28,4% de les finques i el 35% de compradors el 69% de les finques (la majoria
eren comerciants i hisendats, perd no pagesos mitjans); també BELLO: Frailes..., pag.40.
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comarca on es localitzaven els béns desamortitzats, malgrat ser pocs en nombre, foren els
que s’emportaren més quantitat de terres en grans lots, tot i que aixo varia for¢a a cada
comarca’, Cal distingir, com assenyala Maria Jesus Llavero per Lleida, entre finques
venudes i finques arrendades, aixi, mentre dins les primeres hi havia sobretot petites
indastries de transformacioé que es vengueren la primera meitat de ’any 1821 i que foren
pagades amb vals reials; dins de les segones els arrendaments afectaren sobretot a
propietats rustiques i es realitzaren entre la segona meitat de I’any 1821 i finals de 1822,
pagant-se en metal-lic i sovint restaren a mans de pagesos locals’*. El problema no era
tant que “les licitacions foren poc concorregudes” i “les taxacions incorrectes’, sin6
que tot i que les taxacions foren forga correctes, al vendre’s les finques en grans lots i
acceptar com a unica forma de pagament el paper del deute public, només determinats
sectors socials, aquells que disposaven de capital i paper del deute en grans quantitats,
podien accedir a les subhastes amb garanties de guanyar-les””.

Fins ara hem parlat de beneficiats, pero hi hagué perjudicats pér la
desamortitzacio, a més dels antics propietaris d’aquests béns, el clergat regular? Aquesta
és una qestid6 molt debatuda perd poc estudiada, ja que la curta durada del Trienni
dificulta la seva analisi. Disposem perd d’algunes aproximacions que cal recordar. En
primer lloc referents als censos i censals de les comunitats religioses que passaren al
Crédit Public, junt als altres béns i que sembla que foren administrats més severament

756

com va assenyalar Joan Mercader™". Pel que fa als antics arrendaments o contractes de

753 Emili Giralt, amb dades de la desamortitzacié de Mendiz4bal, que equipara amb les del Trienni
destaca que, malgrat que un nombre important de compradors (70%) fossin de la mateixa localitat d’on
eren les terres, aquests tan sols adquiriren (en petits lots de menys de 5 hectarees) una quantitat petita
d’aquestes (4%); en canvi, els compradors de fora (9%) adquiriren més de la meitat de les terres
(generalment en grans lots de més de 125 hectirees). Les dades estan basades en les que ofereix Pascual
MADOZ: Diccionario geografico-estadistico-histérico de Espaila, Madrid, 1845-1850, i ROVIRA
GOMEZ: La_desamortitzaci6.... Vegeu, també, GONZALEZ DE MOLINA: “La desamortizacién...”,
pag.147. En el cas de la comarca de Sanabria, el 68% eren petits compradors (menys de 10.000 rals) i de
la comarca i adquiriren finques per valor del 28,5% del total, i els majors compradors, eren generalment
forans, de la capital de la provincia o de Madrid (MATEOS: “La desamortizacion...”).
*  LLAVERO: “Iniciaci6n...”, pag.77-80,
738 Vegeu GIRALT: “Trad1c16 .”, pag.128, que segueix: “el pagament en papers del Deute Public
(depreciats fins el 33%) i els compradors (posseldors d’aquests papers) quedaven redults a la burgesia
urbana, alts funcionaris i persones benestants de professié liberal”, aspectes amb els que estem més
d’acord. Una opinié semblant a NADAL: El fracaso..., pag.62-64 i RUEDA: “La desamortizaci6n...”,
pég 53-68

Joan MERCADER: “Incidéncies politico-socials damunt la propietat monacal catalana el
primer terg del segle XIX”, dins I Col-loqui d’historia del monaquisme catald, Santes Creus, 1967, vol.l,
pag.183-208. A la pag.197, assenyala, i en dona forga exemples, que davant la permisivitat del monestir,
“l'administracié estatal anomenada del Crédit Public es tradui en una major rigurositat en el
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les terres amortitzades, les dades indirectes que tenim també indiquen un enduriment de
les condicions i de les exigéncies per part dels nous propietaris, com assenyalaren a les
Corts I’any 1823 els diputats Gonzalez Alonso i Ezequiel Diez””'. El mateix Gonzalez

Alonso va dir uns anys més tard:

“La revolucién de Francia aumenté en millones el numero de los propietarios, y la nuestra de
1822 con toda la jactancia y exageracion con que un sefior diputado defendié lo acordado por
las cortes generales y extraordinarias, no pasaba de cuatro mil creados de nuevo. [...]. Si en la
precedente época constitucional se advirtié un monopolio (asi lo dije en las cortes de 1822) en
que el rico como individuo, y a veces como socio abusaba de la bondad absoluta de los
decretos sobre las enajenaciones, hoy nos lamentamos del mismo trastorno. Se oprime al
abandonado colono, y se le da la ley por el nuevo duefio en los contratos que celebra hasta el
caso de creerse sucesor del clero, aumentando aquel sus rentas lo que deja de pagar por
diezmo abolido hoy por una ley que hara célebre la memoria de las cortes constituyentes.”"™®

En tenim un altre exemple en el cas del mas Guixa procedent dels béns
desamortitzats del monestir de Montserrat situats al Bruc i comprat per Joan Casas de
Sant Hipolit de Voltrega. El nou propietari “ademads de la renta cobraba de los Colonos
el medio diezmo como derecho del Sefiorio”, és a dir s’apropiava d’una renda que,
teoricament, segons els decrets de les Corts havia d’anar a mans dels pagesos. Afegia el

informant que, possiblement, aixo no fos un cas aillat:

“El proceder de Casas o de sus dependientes en este asunto me hace presumir que al estender
en el Crédito piblico la escritura de venta no se procedié con la claridad devida, de modo que
le dio lugar a creer, compraba con el terreno el derecho de Seforio; ya ve vd., sefior Redactor,
cuan contrario es esto al espiritu de nuestras instituciones y al de la actual legislatura y cuan
criminal la ignorancia de aquellos empleados, si asi ha sido; pues en este caso se creerdn
todos los compradores de fincas, cuyos duefios fueron participes de diezmos con derecho a ser
indemnizados de su pérdida con arreglo a los articulo 4 y 9 del decreto de Cortes de 29 de
Junio ultimo y entonces se veria la Nacién obligada a pagar lo que no habia vendido e

importaria tal vez, mds que la que ha recibido en la venta™>.

recobrament de les pensions atragades, cosa realment desconeguda en l'antiga administracio
monacal”.

7 Gaceta Espafiola, Sevilla, de 5 de maig de 1823, amb les actes de la sessi6 de les Corts del dia
4, pag.54-55. Ezequiel Diez ja havia dit a les Corts I’any 1821 que els pagesos que conreaven terres
desamortitzades temien veure's “despojados de las tierras que hoy disfrutan en arrendamiento, 0
cuando menos, subida la renta que actualmente pagan™ (DSC, 1821, t.11, pdg.987. Aquest text ha estat
reproduit per ARTOLA: La Espafia..., pig.761 i TOMAS y VALIENTE: El marco..., pag.69). Opinions
favorables a aquesta tesi a MORAL RUIZ: Hacienda..., pag.148-151, on exhuma el testimoni del Cap
politic d’Oviedo que assenyala que les terres desamortitzades s’havien acumulat en “cuatro o seis
capitalistas ricos” i que aquests havien expulsat als antics pagesos que hi havien treballat durant
generacions o havien pujat la renda, i que aixd ajudava a entendre el suport rural als reialistes: “tomd su
principal fuerza en parroquias que pertenecian casi exclusivamente a monasterios, pues a los motivos
especiosos de que se valen los fandticos e hipécritas para seducir al sencillo pueblo, se anadia el del
propio interés a que es dificil resistir, particularmente cuando depende el bien estar del sugeto y de st
Jamilia”. També TORRAS: Liberalismo..., pdg.48.

8 GONZALEZ ALONSO: La Nueva Ley Agraria, Madrid, 1840, sobretot les pagines 6-18, on
expressava la seva posici6 vers la desamortitzacié espanyola del Trienni, pag.6-7 per la cita.

9 Diario constitucional, politico y mercantil de Barcelona, de 3 de desembre de 1821, pag4,
article signat per F.B. que era un oficial de I'exércit.
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El Cap politic de Barcelona es veié obligat, a comengaments de juliol a publicar un ban

advertint sota una pena de multa de 100 lliures al batlle i 50 al delmador de diversos

pobles on es continuava exigint el delme sencer’

° El problema en d’altres casos era que
el Credit public que havia confiscat alguns monestirs continuava exigint els pagaments
senyorials. Aix0 és el que passava a Sant Feliu de Guixols, on el Crédit piblic continua
exigint els censos, delmes i lluismes del monestir de Sant Benet que s’havia incautat’’.

Per la seva banda I’anonim redactor de les Observaciones..., assenyala que:

“Estos bienes se iban vendiendo poco a poco, mds con lentitud como es de suponer en un
estado de cosas, en que faltaba la confianza. Produjo verdaderamente pocos efectos saludables
una medida que parecia tan importante, y sobretodo que no contribuyé a la mejora material en
la condicion de las clases laboriosas. Los antiguos poseedores de estos bienes, como hombres
de unas rentas tan escesivamente superiores a sus necesidades, no tenian motivos de estrechar
ni apurar a sus arrendadores, que llevaban sus tierras a bajos precios fijados ya desde tiempos
muy antiguos. En general eran propietarios indulgentes, que hacian bien a su manera en las
poblaciones que estaban mds o menos bajo su inmediata dependencia. El pase de estos bienes
a otras manos que trataban naturalmente de sacar de ellos todo el posible beneficio, produjo
otras medidas que redundaron en perjuicio de sus cultivadores. No podia este cambio tan
sensible para ellos escitar sentimientos de adhesion hacia la causa que le producia, y asi
Jfueron los primeros en clamar contra una enagenacion que por otra parte se trataba de
presenta;& 2bajo el aspecto de un despojo del altar y usurpacion sacrilega de los bienes de la
iglesia.”

També Alvaro Florez Estrada retraurd continuament aquests aspectes per criticar la
forma com es realitza la desamortitzacié durant el Trienni: “Los nuevos compradores de
Jfincas pertenecientes a los conventos por lo general han subido la renta. Pudiera citar
muchos ejemplos que prueban esta verdad, y aun pudiera citar varias cartas que siendo
procurador a Cortes he recibido a nombre de pueblos enteros, pidiéndome que por esta
razon no votase por la devolucion de los bienes a los que los han comprado”, i afegia,
en resposta als seus critics, que “la multitud de quejas elevadas desde el afio 20 hasta el
23 por los colonos contra los nuevos propietarios, por haber éstos subido la renta, ha
sido tal que se mando formar un expediente.”’ Per Florez Estrada, com assenyala

Almenar: “la enfitéusis modernizada se plantea como solucion reformista ante la

760 Diario de Barcelona, niim. 183, de 2 de juny de 1822.

b Vegeu la queixa de I'ajuntament a les Corts (DSC, 1822, t.IN, pag.1.702, sessi6 122,
extraordindria de Ia nit del 3 de juny).

72 OBSERVACIONES..., pag.86.

768 Alvaro FLOREZ ESTRADA: “Del uso que debe hacerse de los bienes nacionales” [publicat
originiriament a El Espailol, 28 de febrer de 1836], dins Obras, vol.I, pag.361-364 (pag.363 per la cita).
Una intervenci6 seva a les Corts del Trienni criticant la forma com es produia la desamortitzaci6 a
Diario de Sesiones, 1821, II, dia 5 d’abril de 1821 (pag.983). Per la contesta vegeu “Contestacion a las
impugnaciones hechas a su escrito sobre el Uso que debe hacerse de los Bienes Nacionales” [publicat
originiriament a El Espaiiol, 5 d’abril de 1836], dins Qbras, vol.I, pig.367-383 (pag.374 per la cita).
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alternativa histérica entre la revolucién campesina 'y el modelo prusiano”™*. Fins i tot,
Karl Marx recollint les paraules d’Evaristo San Miguel, s’havia expressat en termes

semblants:

“Ni la reduccién de los diezmos a la mitad ni la venta de las fincas de los monasterios
contribuyeron a mejorar la situacion material de las clases agricolas inferiores. La ultima
medida, por el contrario, al poner la tierra de manos de los indulgentes frailes en manos de
calculadores capitalistas, empeoré la situacion de los antiguos arrendatarios, debido a la
elevacion de las rentas, con lo que la supersticion de esta numerosa clase, instigada ya por la
enajenacion de los bienes de la Iglesia, obtuvo mds pabulo por el impacto de los intereses
materiales lesionados™®

Fou aquest neguit sobre la situacié en que restaven els conreadors directes de les
terres desamortitzades el que porta els diputats Gonzalez Alonso i Diez a comengaments
de maig de 1823 a presentar una proposicio de llei regulant les vendes del Credit public
en la qual, entre altres coses, plantejaven que “si estas [tierras] consisten en tierra de
labor, cualquiera que sea su cultivo, o en prados boyales, se adjudiquen en propiedad a
los actuales llevadores o arrendatarios, reconociendo un canon a favor de la nacion,
que deberadn satisfacer anualmente yben metdlico”, és a dir, que aquestes terres anessin a
parar a mans dels que les conreaven a canvi de pagar un canon anual a I’estat’®. La
Comissio de les Corts encarregada de valorar la proposta la refusa alllegant que

d’acceptar-la “se daria un golpe mortal al Crédito piiblico”. Gonzalez Alonso la defensd

764 Per la posicio de Flérez Estrada vegeu Salvador ALMENAR: “Estudio preliminar” a Iedici6
d’Antonio FLOREZ ESTRADA: Curso de Economia Politica, Madrid, 1980, volLI, pag. XXXV-CXXIII
(pag. XCVII-CVII per aquesta qiiestio, i pag.XCVIII per la cita); Joaquin ARANGO: “La critica de
Florez Estrada a la desamortizacién de Mendizébal: una oportunidad perdida para el capitalismo
espaiiol”, dins Revista de Trabajo, mim.31 (1970), pag.113-131; i Charles LANCHA: Alvaro Florez
Estrada (1766-1853) ou le libéralisme espagnol a I’epeuve de I’histoire, Grenoble, 1984. Una critica a
aquesta posicié a FONTANA: “La Desamortizacion...”, pag.241-242.

765 Vegeu MARX: La Espafia..., pig.61 (fent referéncia a Evaristo de San Miguel: Guerra civil en
Espaiia , Madrid, 1836). Pel que fa a desamortitzacions posteriors, almenys a les terres de Lleida, sembla
que, com indica Enric Vicedo, una bona part dels colons i arrendataris de les terres de I’Església o bé
hagueren d’abandonar les terres que conreaven o bé realitzar un nou contracte monetari més onerds que
el que tenien i a termini fix, ja que el Crédit Pablic s’aprofita del fet que molts dels contractes eren orals
o particulars i per tant no estaven notarialment registrats (Enric VICEDOQ: “Desamortitzaci6 i reforma
agraria liberal a les terres de Lleida”, dins El mén rural catald a 1’época de les revolucions liberals,
Cervera, 1995, vol.l, pig.85-119: “Podem concloure que la desamortitzacié a les terres de Lleida no
beneficia la gran majoria de la pagesia, ni els petits propietaris ni els jornalers variaren la seva _
situacié pel que fa a I’accés a la terra”, i “Emfiteutes, arrendataris, parcers i cultivadors amb llicéncia.
La contractaci6 agraria a les planes occidentals catalanes, 1760-1860", dins Estudis d’Historia Agraria,
nam.11 (1997), pag.109-129, pag.123-129 per aquesta qiiestio.

76 Gaceta Espafiola, Sevilla, de 4 de maig de 1823, amb les actes de la sessié de les Corts del dia
3, pag.49 per la cita, i pig.49-50 per tota la proposicié. Des de posicions més moderades (afrancesades)
el periddic El Censor recrimind també la forma com es realitzava la desamortitzacié: “ddndose estos
[bienes nacionales] a los acreedores exclusivamente, se hace siempre un bien; pero no el que se debia
y podia hacer a la comunidad; se fomenta la clase de los capitalistas que se apoderardn de toda la
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argumentant que “me ha escandalizado mucho hace tres afios que la clase agricultora
se haya abandonado con los decretos del Crédito publico. Para evitar en lo posible este

mal hice las proposiciones’:

“La experiencia , sefiores, es la que me ha movido a hacer estas proposiciones; yo he visto que
se estdn haciendo ventas escandalosas de pueblos, tierras y despoblados a personas poderosas,
que repartidas en propiedades regulares podrian hacerse con ellas muchos y ricos labradores;
digalo sino esa Extremadura, en donde pingiles dehesas y fértiles campos son poseidos por un
rico propietario; ;y no seria mds util al Estado que esto lo poseyesen muchos? Pues a esto
tiende r;u‘ proyecto, no proyecto nuevo, sino parte de los trabajos de muchos hombres
sabios.”

El diputat catala Surra i Rull, membre de la Comissio, també critica la proposta d’Alonso
i Diez, “porque todos [los articulos] quitan la esperanza de hacer propietarios nuevos

pagando con las fincas a los acreedores del Estado”™®. Afegia Surra que:

“Ha supuesto el sefior Alonso que se han hecho ventas escandalosas; pero todas las que se han
hecho han sido generalmente vendidas a un precio y pagadas con créditos en la forma que las
Cortes tienen decretado. Ha dicho también el sefior propinante, que no se cumple con el deseo
de las Cortes de aumentar el numero de los propietarios; pero seflores, téngase presente que
hay ya 4.000 nuevos, que serdn otros tantos defensores del sistema constitucional, y que se ha
descargado ya a la nacién de 900 millones de deudas.”

Li respongué Diez assenyalant que:

“La experiencia nos ha manifestado el mal de que adolecen los decretos de las Cortes sobre el
Crédito publico; y es bien seguro que este ha sido una de las causas que han influido en el
retraso de la opinion piublica, y acaso en el descontento para con el sistema, de manera que
puede decirse que si alguna ley produce males dificiles de remediar, es la que versa sobre las
fincas aplicadas al Crédito publico. En ella no se tuvo presente el estado de los pueblos, con
especialidad de la clase labradora. [...]. Sabido es que por la clase aristocrdtica estaba el
labrador reducido a la clase de colono; el labrador no ha comprado fincas, éstas han pasado a
terceras manos; ;y con esto ha ganado algo? Si no ha perdido, a lo menos ha quedado lo
mismo.

Por defecto de la enajenacion, las fincas han pasado a manos de ricos capitalistas, y éstos
inmediatamente que han tomado posesion de ellas han hecho un nuevo arriendo, generalmente
aumentando la renta al pobre labrador, amenazdndole con el despojo en el caso de que no la
pague puntualmente. No fue esta la intencion de las Cortes: el decreto de 3 de Setiembre de
1820 lo manifiesta palpablemente en su art. 2°, que dice que las fincas se dividan en lo posible
para que se verifique pronta y ventajosamente su venta, y se aumente el numero de
propietarios. Lejos de cumplirse con la benéfica idea de este articulo, muchas fincas parciales
se han reunido en una, con lo que se han hecho pocos propietarios.”’®

Diez assenyalava que amb el projecte que havien presentat s’aconseguien un seguit

d’avantatges:

riqueza territorial que a entrar en circulacién; pero no la clase pobre que era precisamente la que
convem’a interesar, haciéndola propietaria” (testimoni exhumat per ARTOLA: La Espafia..., pag.757).

67 Gaceta Espaiiola, Sevilla, de 5 de maig de 1823, amb les actes de la sessié de les Corts del dia
4 pag 54-55

ceta Espafiola, Sevilla, de 5 de maig de 1823, amb les actes de la sessi6 de les Corts del dia

4 pag. 54-55

6 Gaceta Espaiiola, Sevilla, de 5 de maig de 1823, amb les actes de 1a sessio de les Corts del dia
4, pag.55.
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“Dando las fincas bajo un foro en los términos que las proposiciones manifiestan, el labrador
se hubiera contentado, pues salia de la desdichada clase de colono para ser propietario. Los
productos hubieran sido mads abundantes, porque considerando el labrador como suya la
porcion que posela, la hubiera cultivado mas cuidadosamente, y hubiera hecho en ella muchas
ventajas lo que no quiere hacer ahora porque siempre estd expuesto al despojo; el Crédito
ptblico hubiera tenido dinero, porque el propietario seria puntual en el pago, y sabia que de
no hacerlo asi quedaria privado de su propiedad; entonces el Crédito publico podria atender a
todas sus obligaciones en especialidad al pago de las pensiones de los ex-monjes que se hallan
sin cobrar; se habria simplificado la administracion del Crédito publico porque la
administracion seria mds sencilla, y hasta el papel hubiera tomado valor.”

Finalment, les Corts desestimaren la proposta de Gonzalez Alonso i Diez per una gran
majoria de 111 vots contra 127”°. Aquesta discussio, en unes Corts on el liberalisme
exaltat tenia majoria, demostra a les clares que les diferéncies entre exaltats i moderats
eren quasi inexistents en el camp de la politica economica, i només una petita part dels
primers adopta unes posicions favorables als sectors que restaren marginats de la
revoluci6 liberal””".

L’any 1836 era la Diputacié de Girona qui s’adregava al rei demanant-li quelcom
semblant: que “se suspenda la venta de bienes nacionales y se distribuyan estos a censo
enfitéutico en pequerias suertes”, ja que “la utilidad que podria resultar de la suspension de
la venta de los bienes raices que han venido a ser propiedad de la nacién [...], y las
ventajas que produciria su establecimiento emfitéutico en pequefias porciones.”* Aquesta
mesura, segons la Diputacid permetria conciliar “el interés del estado con el de los pueblos”,
3a que la riquesa que tenia Catalunya es devia en general “a la frecuencia y uso de los
contratos enfitéuticos”. Per la Diputacio I’emfiteusi “es un sistema favorable al concedente,
al receptante y al estado general, con el se fomenta la labranza, el trabajo y la industria;
con él una familia errante y sin esperanza de mejorar su fortuna, puede llegar, sino a la
abundancia y a la riqueza, a una mds que regular mediania”. A més de les vendes d’aquest
any, segons la Diputaci6, només un 30% del seu valor arribava a les caixes d’amortitzacio,
mentre que la cessid emfitéutica es podia realitzar de forma rapida, I’estat recaptava
immediatament els diners de la entrada i, a més, s’assegurava uns ingressos mensuals (el

770 No sabem que van votar els diputats catalans ja que no hi ha la relacié nominal (Gaceta
Espafiola, Sevilla, de 5 de maig de 1823, amb les actes de Ia sessié de les Corts del dia 4, pag.56).

m MORAL RUIZ: Hacienda..., pag.150: ha assenyalat la contradiccié entre “el pequeflo
agricultor [que] deseaba comprar tierras y hacerse propietario, pero no tenia vales de crédito y menos
atin dinero en este dificil momento para adquirirlas, si no era mediante unas condiciones muy
especiales, adaptadas a su precaria situacion econémica”, i la “Hacienda constitucional, por su parte,
precisaba dinero para hacer frente a sus acuciantes necesidades, al igual que le resultaba
imprescindible amortizar el enorme volumen de la cuantiosa Deuda interior, y para ello solo existia

una solucion: desamortizar”.
m Representacié amb data de 3 de marg de 1836 (AHG-ADG, lligall 186, expedient 36).
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cens). De no seguir-se aquesta proposta la Diputacio assenyalava que:

“Estas fincas muertas y en venta solo aumentarian la riqueza de un pequefio numero de traficantes y
en papel de la bolsa que serdn sin duda sus principales compradores, cuando por el sistema de
arriendos enfitéuticos se mejoraria imponderablemente la suerte de la desgraciada clase proletaria
que forma la parte mds numerosa de la nacion.”

La relacio entre la manera en qué es realitza la desamortitzacio i els aixecaments
reialistes ha estat analitzada per Jaume Torras que assenyala que al fet que les condicions
del colons empitjoressin amb la desamortitzacio, va ser unes de les causes principals del
no recolzament del petit camperolat al régim constitucional’”, i en la mateixa direcci6
s’expressen Giralt’’*, Garcia Sanz’” i Artola™®. Els reialistes de fet no deixaren
d’utilitzar la desamortitzacié i les seves conseqiiéncies com a arma propagandistica

contra els liberals, essent-ne un exemple clar els escrits del dominic fra Francesc Bou:

“Pero lo cas es que se’ls quedaban ells, o se’ls venian, y los pobres quedaban a la lluna de
Valéncia molt més que antes. Més: ;qui habia de comprar las terras de las Iglesias v.g. de la
Seu d'Urgell? Ningu de aquell pais. Solament podian comprarlas los ricassos de Barcelona,

3 TORRAS: Liberalismo..., pag.48. Per exemple la casa Cortadellas pretenia que els arrendadors
de les seves terres paguessin les contribucions que corresponien als propietaris (carta de Falset a Josep
Cortadellas amb data de 12 de maig de 1821, APPTR, lligall “Correspondéncia 1821-1826”).

e GIRALT: “Tradicib...”, pag.135-137: “a la frustracié que podien sentir alguns pagesos
benestants en veure's, de fet, exclosos de les compres pel sistema de pagament, cal afegir-hi l'esperit de
revolta de més amplis sectors rurals quan van comprovar el rigor amb qué el Crédit Public i els nous
compradors duien l'administracio de les terres fins aleshores eclesiastiques, exigint amb amenaces el
pagament de rendes endarrerides o elevant els preus dels arrendaments. Els sentiments que aquestes
conductes van congriar contribueixen a explicar l'adhesié dels pagesos a la causa absolutista i
l'aversio a tota mesura que provingués dels liberals™.

s Que assenyala que l'alianca entre noblesa i burgesia aboca la pagesia a les files
contrarevolucionaries (GARCIA SANZ: “La agricultura...”, pdg.13). També es manifesta en la mateixa
direcci6 Gonzalo ANES: “La agricultura espafiola desde comienzos del siglo XIX hasta 1868: algunos
problemas”, dins Pedro SCHWARTZ (ed.): Ensayos_sobre la economia espaifiola a medianos del siglo
XIX, Madrid, 1970, pag.235-263, a la pag. 243 assenyala que “al incurrir en los mismos errores
cometidos por los legisladores de Cddiz, agudizo las tensiones sociales en el campo y provocé la
adhesion de grandes sectores del campesinado a las partidas absolutistas [...]. Ello explica el rotundo
Jracaso de la politica agraria del trienio, hecha de espaldas al campo y, sobre todo, de espaldas a los
campesinos”. També a “Tradicién rural...”, pag. XLIV-XLV: “Las llamadas guerras carlistas no se
Ppueden comprender sin el apoyo que les prestaron las gentes del campo que rechazaron unos cambios
que significaban una alteracién de sus usos y tradiciones sin que ello repercutiera en que mejorase su
bienestar”.

e ARTOLA: La Espafa..., pag.750: “Frente a la preocupacion socializante del pensamiento
ilustrado, que busca unir el dominio directo al itil, convirtiendo al cultivador, sin distincién de
condiciones juridicas, en pleno propietario, la politica de la burguesia liberal se limitara
voluntariamente dentro de un rigido planteamiento doctrinal, cuya proposicion clave -mdxima
rentabilidad de la libertad econdmica- servia plenamente a sus intereses particulares. [ ... ]. La opcién
realizada por las Cortes en favor de los propietarios particulares, presentes o futuros, y la paralela
desatencién de los intereses de los campesinos acentian el cardcter burgués del movimiento
revolucionario, a costa de crear la hostilidad de los medios rurales contra el nuevo régimen, factor
decisivo en la falta de apayo en el momento de la crisis de 1823”. També BELLO: Frailes..., pig.40:
“las aspiraciones de los campesinos de convertirse en propietarios, segin rezaban las leyes
revolucionarias, quedaran frustradas una vez mds, y con ello fracasé también el esperado apoyo de este
sector a la politica liberal.” En la mateixa linia MILLAN: Rentistas..., pag.395-416.
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Cadiz o Madrit, y tenim com lo producto de estas terras, que ara se consum en aquella petita
ciutat y pobles vehins marxaba a las capitals, ahont hi ha demasiat diner y luxo [...]. Ells pues
venent las terras de las Iglesias, aumentaban la pobresa de las terras curtas y pobras, y la
riquesa ahont ja ni ha sobrada™"’.

En canvi, Fontana i Gonzilez de Molina assenyalen que dificilment, i fins 1840
almenys, els nous propietaris podrien augmentar les rendes als seus pagesos, per la crisi

dels preus agraris’”®. Gonzalez de Molina ha defensat la desamortitzacié del Trienni:

“El proceso desamortizador en el Trienio, a pesar de su importancia, no tuvo incidencias
graves en su desarrollo ni una oposicion frontal y mucho menos generalizada a su ejecucion.
[...]. En la gran mayoria de las zonas afectadas los patrimonios nacionalizados representaban
porcentajes bastante moderados e incluso hubo comarcas enteras donde no hubo propiedades
que enajenar. [...]. En la mayoria de los casos, las Cortes, a instancias de los interesados,
suspendieron su privatizacion o, en algunos de ellos, repartieron las tierras a sus colonos a
censo contra el Crédito Publico, evitando asi males mayores. Las repercusiones variaron pues,
segun las zonas, pero no fueron suficientemente importantes como para generar un movimiento
amplio de oposicion.

Por otro lado la prictica iba mostrando que las ventas significaban un mero cambio de
propietarios y no implicaban necesariamente la expulsion de los colonos. Pero es que ademds
para muchos pueblos, para los campesinos se jugaba el futuro en otros procesos paralelos de
mayores consecuencias: la abolicion de los sefiorios y del medio diezmo, la privatizacion de

los bienes comunales y municipales, y en la reforma fiscal. 719

Comparteixo la idea que la forma com es produi desamortitzacié contribui a
engrossir les files reialistes, i aixi ho sembla indicar el fet que a la comarca de I’ Alt Camp,
directament afectada per la desamortitzacio dels béns del monestir de Santes Creus, fos
un focus important d’enrolament reialista. Pero, considerem que la desamortitzacié fou
un aspecte més dels molts que confluiren (contribucions, agitacié religiosa, conflictes
anteriors, crisi econdmica, ...) en aquesta conjuntura i que van fer possible que la
contrarevolucio tingués un suport popular important, sobretot al camp. El que en cap cas

comparteixo €s la idea de que la majoria de les Corts, inclosos moderats i exaltats, podia

m [Tomas BOUJ: Enterro_solemne de la Constituci6 de Cadiz, Manresa, [1823], pag.46-47 (un
exemplar a Fullets Bonsoms, nam.1.719 a la Biblioteca de Catalunya). Vegeu, tamb¢, La llibreta...,
pag.104: “Pobres fraras y Monjas/ de molts convents,/ los han pres las viandas/ y venuts los béns,/ que
tontos de comprar-ho/ quels ho pendran/ la moneda quen dada/ tota la perderan”.

8 FONTANA: “La desamortizacion..”, pig.226 i GONZALEZ DE MOLINA: “La
desamortizacién...”, pag.147-148 que assenyala que la desamortitzaci6 “no podia provocar
transformaciones substanciales, la continuidad iba a ser el rasgo mds destacado”, ja que les
comunitats religioses ja mantenien aquestes explotacions amb régims semblants als particulars, es van
produir molts pocs canvis en ’estructura de les explotacions, que afegeix: “Los tinicos cambios operados
por la Desamortizacion deben, pues, circunscribirse al terreno de la propiedad. [ ... ], lo que hizo fue
precisamente lo contrario, crear nuevos propietarios en un numero mayor de los que anteriormente
habia, fruto de la fragmentacion en muchas fincas de los patrimonios de las érdenes regulares. [...]. La
distribucion resultante fue muy parecida a la caracteristica de las tierras laicas con patrimonios
grandes y pequefios, y del mismo modo muy pocos labradores y arrendatarios -los sectores
directamente ligados a la produccioén- pudieron acceder a las tierras en venta”.

e GONZALEZ DE MOLINA: “La desamortizacion...”, pig.142-143.
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adoptar una altra decisié. Els diputats pretenien consolidar una revoluci6 burgesa, i les

mesures que prengueren estaven en aquesta linia”*

. No tenien perqué estar preocupats
per la sort de la majoria de la pagesia, a no ser que aquesta, com a Franga, fes sentir la
seva veu en forma de mobilitzaci6 massiva. Que no existis aquesta mobilitzacio va
possibilitar, també, que I’alianga entre burgesia i noblesa es consolidés els anys trenta,
igual a la de la resta de paisos europeus™. Es a dir, els diputats amb la seva politica
agraria van intentar consolidar un model de relacions capitalistes al camp que va originar,
com a tot Europa, un empitjorament a curt termini de les condicions de vida materials i
morals de la petita pagesia, que s’agreuja en el cas del Trienni per la confluéncia amb una
conjuntura de crisi econdomica. Aquest empitjorament, per altra banda inevitable des de la
perspectiva burgesa, és el que contribui a donar un coixi a la revolta reialista, com també
contribui a donar un coixi a la majoria de moviments contrarevolucionaris i

antirevolucionaris europeus durant el periode de la Revolucié burgesa.

780
Vegeu FONTANA: La fi..., pag.197 i 200 que titlla el projecte del Trienni com a pla burgés

°°_rfef:te i logic. També ROMEO: Entre el orden..., pag.129-137, assenyala que en aspectes socials, i
p_“nc‘lpalment en la desamortitzacio, no hi havia diferéncies de fons entre moderats i exaltats, ja que les
%lfel‘encies se centraven en els aspectes politics.

Vegeu FONTANA: “La crisis...”, pag.59.
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IILS DELMES I SENYORIUS

ITLS5.1 Resisténcies generalitzades

Tothom és conscient a I'inici del Trienni que la guerra del francés, amb el
desgavell politic i social que comporta i els decrets de les Corts de Cadis, foren els
causants de I'inici del desgavell en la percepcio de drets senyorials i eclesiastics, com
reconeixia el rector de Vila-rodona, “desde que han venido los Franceses, tanto mds

malamente pagan estas gentes, lo que tienen obligacion”™

, 0 com assenyalaven els
pagesos de Subirats per argumentar la seva resisténcia: “por el que les sugiere el
Decreto de Cortes de Seys de Agosto de mil ochocientos onze”™. Augment de les
resisténcies antisenyorials que anaren acompanyats d’una davallada dels ingressos
senyorials, eren dues cares de la mateixa moneda™*.

Pero, fou a partir de 1820 que un nombre cada cop més important de pagesos

deixaren de pagar censos i delmes, quan abans quasi tothom pagava’. El Secretari
p q q pag

782 AdiocB, carpeta “Delmes i drets d’estola...”, plec quart. Altres exemples els tenim a La Llacuna
(Anoia) on a partir de 1811 les dificultats per cobrar el delme son cada cop més grans (VALLS:
Cronologia..., pdg.243-244), el mateix passa a Canyelles (Garraf), on el bar6 de Canyelles té problemes
constants (VIRELLA: Canvelles..., pdg.35-40, i Les classes .., pag.9-10), a Subirats (Alt Penedés)
(COLOME: Els méns..., pig.203-205). Pel conjunt del Penedés vegen ARNABAT: Liberals..., pag.31-
44,

783 AN-AHCVP, manual 35 (1821), fol.81-82.

7 Per Catalunya, vegeu M.CAMINAL, E.CANALES, A SOLA i JTORRAS: “Moviment de
I’ingrés senyorial a Catalunya. 1770-1835”, dins Recerques, nam. 8 (1978), pag.51-72; Albert COTS:
“Aproximacio a I’estudi dels conflictes senyorials a Catalunya (1751-1808)”, dins Estudis d'Historia
Agriria, nmim.6 (1983), pag.241-261; Antoni SEGURA: “L’arrendament de drets senyorials, la
conflictivitat social entorn de les institucions senyorials i la propietat de la terra a Catalunya” dins
Origens del mon catalad contemporani, Barcelona, 1986, pag.13-55, i Enric TELLO: “El component
actiu de Ia crisi de I’antic régim a Catalunya: la Huita per Ia renda entre senyors i pagesos”, dins El mén
mural..., pag.53-83, i “Moviments de protesta i resisténcia a la fi de I’Antic Régim a Catalunya (1714-
1808): noves aportacions i linies de recerca”, dins ARNABAT (Coord.): Moviments..., pag.37-62. La
millor sintesi a Ramon GARRABOU, Enric TELLO i Enric VICEDO: “De rentistas a propietarios: la
gestion de patrimonios nobiliarios en el 1ltimo ciclo de la renta feudal en Cataluiia (1720-1840)”, dins
SARASA i SERRANO (ed.): Sefiorio..., vol.II, pag. 515-530 i 567-604. Al corregiment de Vilafranca,
els ingressos senyorials davallaren un 40% des de I'inici de segle fins a la fi del Trienni (ARNABAT:
“Notes...” i “Protesta...”). Vegen per I’Anoia Francesc VALLS: “La rabassa morta a la comarca
d’Igualada en Ia transicié de les velles a les noves formes de propietat. 1750-1850”, dins Estudis
d’Historia Agraria, nim.11 (1997), pag.89-107, i per les terres de 1’Ebre VINAIXA: La postguerra...,
pag.17-45 i 67-72. Ja fa temps que FONTANA: “La crisis de comienzos...”, assenyald que la crisi
agraria i I’increment de la pressi6 tributiria en metal-lic portaren els pagesos cap a la revolta antifiscal
vers ¢ls drets senyorials.

785 La mateixa opini6 a Gonzalo ANES: “Tradicién rural y cambio en la Espafia del siglo XVIII”,
dins La economia espariola a final del Antiguo Régimen. I Agricultura, Madrid, 1982, pag XVII-XLV
(pdg. XLII per aquesta qiiesti6), ARTOLA: La Espaiia..., pag.742-743. Albert COTS: Aproximaci6 a
I’estudi_dels conflictes senyorials a Catalunya, 1751-1837, tesi de llicenciatura inédita, UB, 1984,
pag.452, assenyala que: “Precisament en aquest primer terg del segle XIX, i especialment durant el
Trienni Liberal, apareix. el fenomen dels aixecaments reialistes, al mateix temps que hi ha fortes onades

508



d’Hisenda reconeixia a comengaments de 1822 que el deute de les rendes del noveé i
’excusat pujava més de vint milions de rals, i que tant sols s’havien cobrar 8.225.525 rals
per ’any economic de 1820-1821, és a dir menys d’una tercera part del que s’havia
d’haver cobrat™®. La revolucié de 1820, doncs, va comportar que molts pobles deixessin
de pagar els censos senyorials, municipals o fins i tot gremials’’. Diversos pobles de la
Segarra i I’Urgell es resistien al domini jurisdiccional del monestir de Poblet i exigien la
“redension de toda clase de jurisdiccion™™; els veins de Mataro lluitaven contra la
marquesa de Moya perqué no volien pagar-li els lluismes™; i la companyia dels
Cortadellas amb el prior del capitol de Lleida pel mateix motiu™. Alguns d’aquests
conflictes van arribar fins el Tribunal Suprem de Justicia, tant els originats per
I'impagament de drets (capitol de Manresa per impagament de delmes -1821,
’ajuntament de Verdi contra el monestir de Poblet pel pagament de drets-1822, fiscal
contra el duc de Medinaceli per pagament de delmes a Barcelona -1823, ajuntament de
Bellmunt contra marqués de Barbera per drets), com per la reversio de les senyories (duc

de Medinaceli per reversio de Vilafranca, arquebisbe de Tarragona per incorporacié de la

de negatives a pagar drets dominicals. Tenen alguna relacié ambdés fenomens? La informacié es
escassa; pero a nivell d'hipotesi sembla possible afirmar que els aixecaments absolutistes, per una part
i els conflictes senyorials per l'altra, no estaven relacionats directament. Almenys a nivell documental,
no s'ha trobat cap indicacié que permeti pensar el contrari. Res no indica que els qui els deixessin de
pagar fossin liberals o absolutistes; possiblement no eren ni una cosa ni l'altra, siné pagesos que
aprofitaren la confusié per no pagar”. Un altre exemple de Catalunya a Elisa BADOSA: “Procés d’una
resisténcia pagesa. El poble de Navarcles contra el monestir de Sant Benet de Bages (1711-1835)”, dins
ler. Col'logui..., pag.411-424. Finalment, Herminio LAFQOZ: “La lucha por la propiedad de la tierra en
los inicios de la revolucion burguesa. El caso aragonés (1808-1840)”, dins SARASA i SERRANO (ed.):
Sefiorio..., vol.IV, pag.413-422. Vegen com exemple de I’estat de 1’opinié la INDICACION reverente
en respuesta a varios periddicos, sobre diezmos, censos y laudemios y sobre dismembracién gratuita de
temporalidades, estincion de sefiorios dominicales, y reduccion a redimibles los censos perpetuos, por un
ciudadano laico de su propio motu, a beneficio comiin v del azador, Barcelona, Impremta Josep Torner,
1820 (un exemplar a I' ACD, “Impresos”, 7.62). Vegeun aquest mateix fenomen al Pais Valencid ARDIT:
Revolucion. ..., pag.252-255. -

786 “Memoria leida a las Cortes por el Sr. Secretario de Estado y del Despacho de Hacienda™ DSC,
1822, t.I, pag.152, apéndix a la sessi6 11 de 5 de marg.

7 COTS: Aproximacid..., pdg.84 assenyala que: “Després de 1820, ja fos per la depressio dels
preus agricoles, ja fos per la influéncia ideologica, juridica i politica del Trienni, ja fos per les dues
questions alhora, hi hagué un elevat nombre de casos de negatives a reconéixer el domini directe, i per
tant, de pagar censos i llulsmes i altres prestacions o tributs”. Per 1a situaci6é a nivell de I’estat vegeu
Diario _de_Sesiones, 1820, volLIll, nim.107, de 19 d’octubre, pig.1.763-1.764. Més exemples a
ARTOLA: La Espafia..., pig.742-744, i Antiguo Régimen..., pag.217-247, FELIU: “La qiiesti6...”;
CARRERA PUJAL: Historia politica..., II, pag.51-68; LLADONOSA: Carlins..., pag.306 i ARDIT:
Revolucién..., pag.252-253

788 ACA-RA, Registre 1.418, fol.162 (30 de juny de 1820).

[t ACA-RA, Registre 1.418, f01.209 (14 d’agost de 1820). El diputat catald Puigblanch presenta a
les Corts una exposicié de I’ajuntament de Matard sol-licitant la desaparicié del lluisme pels seus
habitants o la seva disminucié (DSC, 1820, t.111, pag.2.071, sessi6 123 de 4 de novembre).
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vila d’Ager i pobles de la provincia, veins de Torrebesses contra el monestir d’Scala-Dei
per incorporacid, tots de 1822)™'. Altres mostres d’aquests conflictes al poble de
Sarroca on s’enfrontaven els veins i I’ajuntament per una banda contra els senyors Teresa
1 Pau de Mata per un tema de reincorporaci6 a la Corona, o la lluita dels pobles de
Puiggros, Boadella i Batall, i dels pobles d’Avella, Sant Ramon, i Bujols contra el bar6
d’Avella pel mateix motiu”>. També els veins de Guissona endegaren un plet de
reincorporacio, i el mateix van fer els pobles de la baronia de Rivelles (corregiment de
Cervera) on exercia el senyoriu Pedro Alcantara de Rocabruna y Ardena™

No es gens estrany doncs que, davant aquestes resisténcies dels pobles a pagar
drets senyorials, a comengaments d’abril la Junta provisional es dirigis al rei reclamant la
reposicié dels decrets de 6 d’agost de 1811 i de 19 de juliol de 1813, per tal d’evitar

mals majors ja que:

“LaJunta prevé que en el actual estado de la Nacion, los Pueblos mismos sin esperar orden se creen
estar autorizados para poner en execucion los expresados decretos (6-8-1811 i 19-7-1813) y lo
hardn sin el tino, prudencia i circunspeccion que se requiere, o las Juntas de las Provincias
accediendo al clamor y al deseo general de los pueblos, restablecerdn la observancia de los
expresados decretos, de lo cual tiene algunos antecedentes”*

En alguns casos, aprofitant la conjuntura i I’aixopluc dels decrets d’incorporacié a la
Corona dels drets jurisdiccionals, molts pobles havien deixat de pagar censos emfitéutics,
com assenyalava el Cap Politic, “se niegan a pagar los censos, otras prestaciones y
laudemios debidos a los duefios directos por contratos enfitéuticos”, i afegia més

endavant que:

“La supresion de sefiorios es aislada a los jurisdiccionales y no a los territoriales y solariegos
o que proceden de contrato emfitéutico y convencionales y que por consiguiente deben los
enfiteotas {...] pagar los censos, tascas, laudemios y otros derechos pactados en las escrituras
de establecimiento o que los sefores directos estén en posesion de cobrar, pues que en este
particular no ha habido alteracion alguna. [...]. Habiendo igualmente llegado a mi noticia
que por una forzada estension de los sobre espresados decretos intentan denegarse algunos
cosecheros al pago de los diezmos, faltando de este modo al derecho de propiedad, y
perjudicando notablemente a la Hacienda publica por la participacién que disfruta de los
diezmos; declaro también con acuerdo de la Junta provisional, que debe continuarse el pago
de ellas sin alteracion.”™

™ Carta de Joan Costafreda a Josep Brufau datada a Menarguens el 28 de novembre de 1820 (CA-
47, fol.59).
e “Matricula de los pleytos del Supremo Tribunal de Justicia” (AHN, Consejos, ligall 51.554,
caixa 1). Vegeu el Mapa IT1.1 i I’Annex I1.13.

752 ACA-RA, “Cartas Otorgadas”, registre 1.278, fol.189-192.
793 ACA-RA, Registre 1.418, fol.22.
74 Carta amb data de 2 d’abril de 1820 (ACD, PRFVII, vol.40, fol.115)
795 Ban del Cap Politic amb data de 8 de juny de 1820, que comentava i ampliava P’ordre de Canga
Argiielles datada ¢l 8 de maig a Madrid. Vegeu al respecte a I’AHN, Estado, lligall 2.558, les noticies
sobre I'impagament dels drets del patrimoni reial i l'apropiacié d'alguns dels seus béns pels pagesos.
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Maria Josep Perpinya de Granollers es queixa a les Corts perqué malgrat que posseia
drets sobre algunes aigiies “ha sido despojada de su uso exclusivo, por una siniestra
interpretacion de los decretos de 6 de Agosto de 1811 y 19 de Julio de 1813”"°. El
diputat catala Serrallach presenta una proposta a les Corts referent a que s’imposés una
multa a aquells que deixessin de pagar prestacions, aprofitant I’enrenou dels senyorius,
“confundiendo tal vez maliciosamente por la duda la propiedad con el sefiorio””".
Afegia el diputat catala que havia patit en la propia pell aquest cas ja que un colon seu es
negava a pagar-li la renda anual des de I’any 1811, allegant que era de senyoriu i
aprofitant ’enrenou de la guerra del francés s’apodera de I’escriptura i aixo impedi que
pogués demostrar que I’havia comprat, motiu pel qual endega un judici que li costa
1.200 rals. Per aix6 demanava una resolucio de les Corts.

En d’altres casos s’havien deixat de fer efectives les pensions dels censals,

sobretot els religiosos, com es queixava la Comunitat de preveres de Vilafranca:

“Des de que regeix el Govern o Sistema constitucional de esta Monarquia, se experimenta que
molts dels dits censalistes de S.Ra., fan el desentés de pagar las pencions dels dits censals que
de justicia estant adeudant y com per las gestions necessarias per compellirlos, un procurador

Causindich sol no abastia, es precis que se ne anomenia també altre, a fi de que entre tots dos

se puguia activar la dita cobransa precisa per nostra subsisténcia”"".

També la Comunitat de preveres de Sallent es queixava del pagés Jeroni Feliu perqué
incomplia els pactes de venda al negar-se a fer els pagaments dels censos’. Aquesta
resisténcia al pagament de pensions dels censals al llarg del Trienni va provocar que, a
partir de la reinstauraci6 de I’absolutisme, un allau de demandes per aquests
impagaments inundessin els jutjats, sobretot per 'estament eclesiastic que veia disminuir
les seves rendes per les tisores que formaven un preus agricoles decreixents i una

resisténcia pagesa creixent®”.

7 DSC, 1820, t.I, pag.716, sessi6 57 de 30 d’agost.

" DSC, 1821, tII, pag. 1.971, sessié 93, de 31 de maig. Una opinié semblant manifestava
MIRAFLORES: Apuntes..., pdg.97: “fie una verdadera invasion de la propiedad”, aprovada per “la
mayoria por Diputados Americanos, a quienes no les interesaba demasiado el bien de Espaiia”.

Libro de Acuerdos..., de 25 de maig de 1820. Aquestes dificultats, ni s'iniciaren (vegeu 1’acta de
23 de maig de 1815), ni finalitzaren (vegeu I’acta de 20 de gener de 1825) amb el Trienni, si bé
s'agreujaren durant aquest anys. Altres exemples del Penedés a ARNABAT: Liberals..., pag.89. Vegeu
les queixes en el mateix sentit de 1’abat de Sant Cugat del Vallés i de Santes Creus (AHN, Estado, llibre
gg, actes de 2 i 16 de febrer i 11 de marg de 1822).
g0 Arxiu Judicial de Manresa, caixa 1821-I1 (AHCM). '

Vegeu algun exemple a ARNABAT: Liberals..., II, pag.3-21. MORAL RUIZ: Hacienda...,
pag.146-148, mostra els exemples dels convents de Sant Francesc de Tortosa i de San Pere de
Camprodon, assenyalant que “a la economia mondstica le habian afectado tanto la bajada de los
Pprecios agricolas como las nuevas relaciones de produccion”.
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Un altre conflicte important és el que es desenvolupa a ’Emporda, al poble de
Colera (partit de Figueres) on els veins disputaven la propietat d’unes terres al propietari

barceloni Francesc Nualart:

“Los vecinos de aquel pueblo se hallan en la mayor miseria por no haberse puesto en obra el
reparto de un terreno inculto llamado Portbou, sobre el cual se formo expediente en el
Acuerdo en 1801 y evacué este el informe a S.M. favorablemente en vista de la Instancia y
documentos de D. Francisco Melchor de Rocabruna Abad del Monasterio de Besalu al cual
pertenecia este terreno y lo mando el Rey en Real Cédula de 1° de Febrero de 1802, por lo que
pide que se le dé copia de estos documentos a fin de que se pueda instar el referido
reparto.”®

El Duc de Medinaceli, preveient el que podia passar, intenta de prendre la
iniciativa i el 8 d’abril ja es dirigia a I’ Audiéncia:

“Para defensa de las rentas y otros derechos que percibe en esta Provincia [Catalunya] pide
testimonio del edicto expedido por V.E. en la ciudad de Manresa a 14 de Septiembre de 1812
con el cual se mand6 que con arreglo al Real Decreto de las Cortes de 6 de Agosto de 1811,
continuaran los pueblos en satisfacer las prestaciones y demds derechos que no constare deber
sus origenes a titulo jurisdiccional.”**

No sembla que la iniciativa tingués massa éxit, ja que trobarem sovint el duc de
Medinaceli en processos i litigis contra els pobles que se li neguen a pagar censos i
delmes. Per exemple contra el poble de Torroella, on la recapta dels seus drets per part
dels arrendataris “esperimentan la mayor resistencia en aquellos terratenientes y
vecinos a la continuacion del pago, después de haberles sido recargado
escandalosamente la contribucion y de haber vendido parte de los frutos del diezmo que
tenia recogidos el arrendatario™”. Trobem en aquest paragraf confirmada una de les
tesis de Josep Fontana, referent que laugment de les contribucions en metallic
comportaren una resisténcia cada cop més important al pagament e drets senyon'alsm.
En aquest cas, com en tants d’altres, trobem I’ajuntament donant suport als propietaris
en les seves resisténcies i, per I’altra, I’oposicié a aquesta actuacié per part del Cap
politic i de la Diputacié. També el poble de Caldes de Malavella endega un plet contra el
duc de Medinaceli perqué “en fuerza de los titulos y derechos que tiene sobre aquel
territorio fomenta siempre pretensiones contra los particulares™®”. El comte de Sarrid

també va patir les resisténcies del pobles, motiu pel qual es queixa al rei, assenyalant que

sl ACA-RA, Registre 1.420, fol.62 (4 de marg de 1822), caixa 11, expedient 149.

802 L’ Audiéncia facilita el document demanat pel duc (ACA-RA, Registre 1.418 (1820), fol.87).

803 Exposici6 de Bru Petrus en representacié del duc de Medinaceli a la Diputacié de Cataluny3,
amb data de 16 d’octubre de 1820 (AHG-ADG, caixa 5, expedient 1).

804 FONTANA: “La crisis ....”.

805 Exposicié de ’ajuntament de Caldes de Malavella a la Diputacié de Girona amb data de 10 de
maig de 1821 (AHG-ADG, caixa 5, expedient 1)
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els seus drets van comencar a ser atacats als pobles per part de les autoritats populars durant
la guerra del frances i havien continuat després sense cap rﬁena de justificacié. També es
queixava dels batlles perque feien el que volien i no obeien ni al rei, ni als Caps politics, ni als
jutges (en aquest cas perqué a molts llocs encara no n’hi havia), i demanava als secretaris

d’Estat i d’Hisenda i al mateix rei que:

“Emplee el vigor de su Real poder en restablecer el orden, y conservar el derecho de propiedad de
S.A., atacado voluntariamente y malignamente en varios puntos por hombres que no aprecian ni
respetan el mérito de la justicia consagrada por nuestra sabia Legislacion antes y después de la
Constitucion y Decretos de Cortes que nos gobiernan [...]. En unos [pueblos] se niegan a pagar
diezmos y prestaciones del dominio solariego, a llevar los frutos adonde deben por contratos
particulares, en otros se usurpan los derechos de media veintena y romana, en otros se atribuyen las
leftas, las yerbas, la caza y todo aprovechamiento de los Montes y Dehesas. %%

El Duc de Medinaceli es convertira, al llarg del Trienni, en un dels principals litigadors
contra els pobles del Principat per la resisténcia a pagar drets senyorials, aixi el trobem
en nombrosos judicis enfrontat als pobles que reclamen de tornar a la jurisdiccio reial,
com el de Barbens®”’

La companyia Cortadellas també patia les conseqiiéncies de les resisténcies del
pobles que dificultaven el cobrament dels drets senyorials que tenia arrendats, per

exemple referint-se a la quistia, Manuel Lasala manifestava que:

“En los Pobles tots hi ha una oposicié general a estos drets, pretenent los més que dimanan de
dret de Jurisdiccio, y per lo mateix que estam compresos en lo decret de SeRorius y quedan
extingits. Tal es lo nimero de los que se han oposat, que lo Jefe politich no se atreveix ara a
donar providéncias per son pago.”*®

Els nous propietaris, pero, s’adonaran que els pobles no estaven pas disposats a deixar-se
prendre els drets conquerits al llarg del temps, aixi els homes de la casa Cortadellas a
Bellpuig es trobaran amb la resisténcia aferrissada dels pagesos de la baronia a pagar
drets senyorials i delmes, i a perdre els drets sobre les aigiies malgrat les senténcies

judicials o la preséncia de les forces d’ordre:

“No obstant de haver guanyat lo Duch la sentencia ha seguit del mateix modo lo desvio y
perjudici per la resisténcia a ma armada dels Pobles que sempre la han pres [l’aigua] sens
que per ebitar-ho haje bastat la forsa que ha enviat alguna vegada lo Gobern, de manera que
ha faltat la aigua en las ocasions més oportunas per la rahé natural de que a las horas es
quant la necesitaban tanta més los Pobles que la prenian.”*®

306 Carta amb data de 17 de juliol de 1820, una carta semblant amb data de 4 d’agost del mateix

any. El 4 d'agost insisteix en que es prengui una resolucié perqué els problemes cada cop augmenten.
Exigéncies semblants, aquest cas del Consell d’estat demanant que els pobles d’Aragé paguin els drets
de “castellania d’ Amposta”, amb data de 12 d’agost de 1820 (AHN, Estado, lligall 2.558).
80; ACA-RA, “Cartas Otorgadas”, registre 1.278, fol. 183-184.

Carta a Josep Esteve de Poboleda, amb data de 19 de setembre de 1820 (CA-47, fol.741).
5 Carta de Manuel Lasala a Antoni Vilafranca de Bellpuig, amb data de 5 de maig de 1821 (CA-
50, fol 282-283).

513



La casa Cortadellas, un dels majors arrendataris de drets senyorials, es troba ’any 1821
amb qué no podia cobrar la majoria dels drets arrendats per la resisténcia dels pagesos a
fer-los efectius: els delmes del Vendrell corresponents a I’abat de Sant Cugat del Vallés,
on la familia Querol i Pla devia més de 400 carregues de vi i manifestava que “ahun que
el Sefior Abad se lo mandase no lo haria”; dret de moltura del moli d’oli, tércies i
quisties de Tivissa, les rendes de I’arquebisbat de Tarragona i de la baronia de Falset®™.
També els arrendataris dels drets senyorials del monestir de Valldigna demanaren a les
Corts “que se les perdone parte del arriendo de los derechos dominicales que poseia el
Monasterio de Nuestra Sefiora de Valldigna™®"*

També hi hagué conflictes entre diferents pobles i el capitol de Barcelona que
n’exercia la jurisdiccio, entre Sarroca i el seu senyor, i els pobles de la baronia
d’Abella®. A la provincia de Girona I’ajuntament de Sant Feliu de Guixols aprofita la
proclamacio6 de la Constituci6 per acabar amb els lluismes i delmes que la vila pagava al

monestir benedicti en funci6 del titol del castell de Benedormiens que sempre havien

questionat els veins de la vila com assenyalava el principal litigador Francesc Josep Sala:

“Tal castillo, que dizen era en el vecino valle de Aro, no existe, ni se sabe donde tubo los pies.
El servicio militar de tropa que debia hacer, y de que debia cuidar el Monasterio con el cobro
de dicha renta para seguridad de los caminantes desde el Monasterio a Calonge, no se hace,
ni era compatible, ni del cargo de los Monges, sino del Soberano, o de la Nacién, que no
intervinieron para dicha autorizacién ni donacion.”®"

Afegia que el monestir hauria de restituir a la nacié “una grandisima suma de caudal que
se la ha usurpado, y ha servido, con otras, para malear a esta villa y comarca por el
detestable uso o abuso de tales productos hecho por estos perceptores seducidos de la
ambicion para dominar al mundo, que debian tener tan lejos de su estado de
desprendimiento de todo lo injusto y tan unido a la penitencia’, i que atenent al seu

caire militar s’haurien d’utilitzar per a “satisfacer el vestuario y armamento de las

810 Cartes de Mateo Ortega (Reus, 11, 13 i 15 de febrer de 1821) i de Josep Esteve (Falset, 16 de
febrer, 23 de juny i 10 de juliol de 1821) a Josep Cortadellas, servades a 1’ Arxiu Particular Pau Tapies de
Reus (APPTR), lligall “Correspondéncia 1821-1826".

Representacié de Miquel Bonicia en representacié de Josep Talens i altres, fiadors dels
arrendataris Gregori Reus i Josep Marti (“Actas ... Diputacién Permanente”, sessi¢ 106, de 8 de
novembre de 1822, f01.303)

812 ACA-RA, Registre 1.420, fol.370-371, expedients 747-749.

813 Carta a la Diputacié amb data de 15 de setembre de 1820. Vegen altres cartes amb dates de 29
de setembre, 19 d’octubre i 10 de novembre del mateix Sala, i de I’ajuntament amb data de 23 d’octubre
de 1820 donant suport a les propostes de Sala (AHG-ADG, caixa 6). L’any 1822 arriba a les Corts una
exposicié de I’ajuntament demanant “que se declare que aquella villa no debe contribuir a la Nacion
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compatiias de la milicia nacional local de esta villa”, per aix6 demanava, amb el suport
de I’ajuntament, I’embargament dels béns del monestir.

Aquesta resisténcia dels pobles ana acompanyada d’exposicions a les Corts, tant
dels mateixos pobles, com dels senyors territorials que denunciaven la negativa a pagar
aquests drets per part dels pobles i de “varios pueblos de los denominados de sefiorios,
[que] se quejaron de las exacciones que hacian los llamados sefiores territoriales,
interpretando a su modo los decretos que hablaban de la materia™®".

Un altre dels cavalls. de batalla foren els lluismes. Els diputats catalans
Puigblanch, Desprat, Quintana, junt a Moreno Guerra i Diaz Morales, presentaren a les
Corts a finals d’agost de 1820 una proposta per a reduir la quota dels lluismes en els

senyorius territorials, que no es discuti fins el mes de maig de 1821:

“En atencion a ser contraria a la equidad que debe haber en las contratas, la cuota que se
paga por razén de laudemio en los pueblos de Catalufia en los enfitéusis de sefiorios alodiales,
se declara que tiene lugar en dichos enfitéusis con respecto a los mencionados pueblos y
demds de la monarquia que se hallen en igual caso, la reduccion a la quincuagésima, o sea al
2 por 100, decretada para los laudemios de sefiorios que fueron jurisdiccionales.”®"

La proposta compta amb I’oposicié del diputat catala Balle que allegava que les Corts ja
s’havien posicionat sobre el tema amb I’article vuité de la llei de senyorius, mentre
Quintana afirmava que aquest article deixava en mans de les Corts la seva legislacio®®.
Per la seva banda Garelli també es manifesta en contra de la proposta dient que ’any
1811 s’hagués pogut legislar sobre el tema, pero que ara tots els contractes eren lliures i
per tant no hi podien intervenir tercers. Finalment el ple de les Corts no accepta que es

discutis la proposta.

IIL.5.2 Els delmes
El delme fou el dret que suscita més conflictes, tant abans, com durant i després
del Trienni, i no és pas una qiiestid casual ja que, com informava la Diputaci6 de

Catalunya, el delme era la principal carrega en els contractes®’. La conflictivitat al

con las prestaciones sefioriales del extinguido monasterio Benito” (DSC, 1822, t.I, pag.695, sessié 46
de 3 @’abril.).

814 DSC, 1821, t.III, pag. 2.291, sessié 109, de 18 de juny.

15 DSC, 1821, t.III, pag. 1.971, sessi6 93, de 31 de maig.

sie DSC, 1821, t.INI, pag.2.291, sessié 109, de 18 de juny.

817 Document de 9 de setembre de 1820 (I’ADB, lligall 25). Vegeu els plantejaments generals de
CANALES: “Hacienda...”, pag.201-219; “Los diezmos en su etapa final” dins ANES: La_economia
espafiola..., vol.1, pag.105-187 (sobretot les pag.142-168, amb nombrosos exemples de resisténcia a
pagar delmes a Catalunya durant el Trienni), i “Diezmos y revolucién burguesa en Espaila”, dins
GARCIA SANZ i GARRABOU (ed.): Historia agraria..., vol.1, pag.245-274, i Diego MATEO DEL
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voltant del delme ja venia de lluny, almenys des de finals del segle XVIII de forma

818

important™ ", tot i que s’accelera durant la guerra del francés, i continud durant els

819
9

restauraci6é absolutista de 1814-1819°, com mostra el cas de Solsona que, tot just

derogada la Constitucié de Cadis el mes de juliol de 1814, els prohoms dels gremis de la

ciutat demanaven a I’ajuntament que aturés les pretensions delmeres dels recaptadors:

“Para que este no permitiese introducir la nueva costumbre, que le pretendia introducir por parte
del Collector de los Arrendatarios de los Diezmos de esta Ciudad y su término, a saber que se
pagase diezmo de las legumbres mescladas con ladilla. Vulgo Pdmula, sin embargo que este
Collector en el afio pasado no queria (aunque sin razon) pagar diezmo de las sola ladilla sin
mescla, alegando estos Prohombres que no solo en estos tiltimos afios en que se havia hecho con
maior abundancia de esta mescla, si que también en los anteriores y mui remotos tiempos en que se
hacian de esta mescla nunca se havia pagado diezmo de ella, maiormente haciéndose aquella como
a un equivalente de las legumbres, y después de haberse hecho la cosecha del trigo, y que esta
mescla se havia graduado siempre lo mismo que las legumbres solas en quanto al pago de
Diezmos.”*%°

Durant el Trienni les resisténcies al seu pagament van augmentar
considerablement, tal i com constatava el Secretari d’Hisenda que en data de 28 d’agost
de 1820 s’havia dirigit a les Corts manifestant les “frecuentes quejas de sus
Dependientes en la Provincias y algunos Arrendatarios acerca de negarse los Pueblos
al pago de Diezmos™®*'. Les Corts deixaren via lliure al rei que ordena al Secretari
d’Hisenda, i aquest mitjangant els Intendents provincials i els sots-delegats territorials, als

batlles:

“Que desplegando V.S. todo el lleno de sus atribuciones, active por cuantos medios le sugiera
su celo para el mantenimiento de la Religion y de sus Ministros, y para el Servicio Nacional,
la cobranza de Diezmos de todos los morosos o renitentes obligandoles al pago por medio de

PERAL: “Los antecedentes de la abolicion del diezmo (El debate en las Cortes del Trienio Liberal)”,
dins La cuestién agraria en la Espafia Contemporinea, Madrid, 1976, pag.289-310, i Ricardo
MONTOLIO HERNANDEZ: “El medio diezmo. Un episodio en la reforma eclesistica del Trienio
liberal (1820-1823)", dins Hispania Nova. Revista de Historia Contemporanea, nim.1 (1998). Per
Catalunya, FELIU: “La qiiesti6...”. Per Tarragona, Salvador J. ROVIRA I GOMEZ: “Consideracions
entorn del delme i la primicia de 1’arquebisbat de Tarragona l'any 1821, dins Contribuci6 a la historia
de I’Església catalana, Barcelona, 1983, pag.109-120 (a la pag.119, assenyala que la recol-leccio del
delme a la diocesi de Tarragona havia davallat un 40% entre 1783 i 1821), i FERRER: Tarragona....
pag.71-88. Per Girona, CONGOST: Els propietaris..., pig.55-64. Pel Penedés, ARNABAT: Liberals...,
pag.89-95,

se Vegeu CANALES: “Los diezmos...”, pag.142-156. El mateix CANALES: “Los diezmos...”,
pag.119, a partir de les dades del bisbat d’Urgell, assenyala que el 50% del delme anava pels rectors de
les parroquies, el 4% pel bisbe, el 17% pels capitols i els canonges, el 12% pels monestirs i convents, i €l
4% pels beneficiats), no sembla doncs, massa encertada la opini6é de Gaspar FELIU: “La qiiestio...”,
pig.1: “només una minima part arribava als seus tecrics destinataris, els rectors i pobres de cada
poble”.

819 Vegeu la llarga série estudiada per Josep M. FRADERA: “Evolucié del delme i les finances de
Santa Maria de Mataré, 1727-1835”, dins ler, Col-loqui..., pig.247-269, que confirma la seqiiéncia qué
apuntem.

820 Document amb data de 27 de juliol de 1814 (AHCS, lligall 99, expedient nim.57).

821 Vegeu I’ Annex I11.13.
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los recursos y penas que las Leyes vigentes prescriban contra esta clase de deudores, a quienes
unicamente la malicia y el olvido de sus deberes pueden retraer de tan sagrada obligacion.”**

Al seu torn els batlles, sovint amb desgana, feren saber als pobles que:

“Para evitar las continuas reclamaciones de los interesados en la percepcion de diezmos, noveno y
escusado debiendo continuar por ahora sin ninguna innovacion el pago de dichas prestaciones por
no haver decretado las Cortes cosa en contrario, ha resuelto de acuerdo con la Diputacion
Provincial que se repita a los Pueblos de la Provincia, la orden conveniente para que cumplan la
obligacion de satisfacerlos sin pretestos ni efugios.”*>

No sembla que la normativa tingués massa éxit, doncs, el mes de juliol el col-lector dels
delmes de I'Hospitalet Esteve Marti es queixava al batlle que els pagesos “van
recogiendo, y llevdandose las Garbas a toda prisa” sense que les autoritats municipals hi
intervinguessin®**

El mes d’octubre, malgrat les ordres, continuaven arribant nombroses
representacions a les Corts dels perceptors dels delmes, com la de la Junta de Delmes
d’Avila que es queixava que els pagesos “se retraen de pago y de hacer entrega de ellos
en las cillas, sin que basten las exhortaciones de los pdrrocos, ni las providencias de la
Junta, para evitar un mal de tanta trascendencia’. Com destacava el Secretari
d’Hisenda: “son continuas las quejas de los cabildos y arrendadores de los ramos de
noveno y excusado”, per aix0 demanava a les Corts que adoptessin alguna mesura, ja que
“la soberania del Congreso unicamente podria atajar tan graves males por medio de
providencias generales y rigurosas™®.

Paral-lelament als diaris barcelonins Diario de Barcelona i Diario Constitucional,

s’iniciava una polémica sobre la necessitat o0 no d’abolir els delmes. Una polémica en la
qual intervingué un anonim “defensor del arado” que es mostra totalment contrari als
delmes, argumentant que era una contribucié que només carregava sobre la pagesia, i
que, en tot, cas calia substituir-lo per una contribucié general que pagués tothom en

funci6 dels seus guanys:

52 Textos inclosos dins la circular del subdelegat d’Hisenda de Tarragona, Luis de Creeft, amb
data de 20 de novembre de 1820 (AHMR, lligall 9.6.5.09). Vegeu una nota general a FELIU: La
clerecia..., pag.105-110, que assenyala, en relacié als aixecaments reialistes que “/'empobriment de
molts rectors havia d’anul-lar 'ajuda que aquests podien prestar en cas de necessitat als pobres de llur
fehgres:a (pag.109).

Circular del batlle de Manresa als pobles del Partit amb data de 24 de sctembre de 1820, fent-se
resso d’una circular del Cap politic de 23 de setembre, Amb data d’11 de novembre de 1820, el Cap politic
insistia que malgrat Ia representacié que havia fet la Diputacié catalana a les Corts reclamant 1’abolici6 dels
delmes, cosa que hauria provocat un augment de les resisténcies al seu pagament “feniéndola por cosa
decidida, los contribuyentes se retraen de su pago” (AHCM, lligall 60).

824 Reproduida per POBLET: “Societat i politica...”, pag.72.
825 DSC, 1820, t.III, pag.1.763-1.764, sessi6 107, de 19 d’octubre.
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“El labrador, el menestral, el comerciante, y todo espafiol, para acudir a sus obligaciones,
vende sus frutos, artefactos, géneros, y efectos de todas clases; y este sistema econémico, legal
y justo debe indispensablemente guardarse para cubrir el cupo de toda contribucién que se
sefale, y de esto han de nacer las ventajas de la Nacion, y la virtud, propiedad, prudencia y
sinceridad de todo plan de economia una vez apoyado por la sabiduria de las Cortes™,

Pel que fa als censos demanava que tant aquests com els contractes emfitéutics
continuessin vigents “por ser de notoria utilidad al estado, al publico, y al particular”,
tot i que fent el censos redimibles “dirigidos a facilitar los traspasos y circulacion, a lo
que también dara un impulso de toda equidad la estincion de laudemios anteriores o
posteriores”, ja que “el rigurismo y usuras intolerables de los laudemios, tercios y
feriscapios manifiesta la urgencia de suprimirlos para siempre”*®’.

Des de I'inici del Trienni hi havia propostes per a suprimir el delme totalment,
tant de diputats com el catala Guillem Oliver®®, com d’ajuntaments que com els de
Barbera i Pira sol-licitaven “/a abolicion de diezmos™®, i fins i tot de particulars que
demanaven el mateix®. A comengaments d’agost de 1820 el diputat Diaz de Morales

presenta a les Corts una exposicio de I’ajuntament de Reus que, en nom d’aquesta ciutat

826 INDICACION reverente en respuesta a varios periédicos sobre diezmos, censos y laudemios y
sobre desmembracién gratuita de temporalidades, estincion de sefiorios dominicales, v reduccién a
redimibles los censos perpetuos. Por un ciudadano laico de su propio muto, a beneficio comin y del
azador, Barcelona, Impremta de Josep Torner, 1820, pag.14 per la cita (ACD, lligall 7, nim.62). La
mateixa opinié expressa en un detallat estudi,, centrat a Castella, Serafin LEZAMA: Exposicién que
hace al Soberano Congreso el ciudadano ... Sobre el perjuicio que a la agricultura espafiola causan el
medio diezmo, la primicia v demas cargas que le estdn impuestas, Madrid, Imprenta de Cosme
Martinez, 1822 (BN: VE-605-09), on acabava demanant “/a abolicion del medio diezmo, primicia,
imposicion de millones con todos los demds gravimenes que exclusivamente cargan sobre la industria
agricola. [..], siendo indispensable que cada ciudadano contribuya en proporcién de sus haberes”
(pag.51). Vegeu també el DISCURSO politico sobre la_abolicion de los diezmos, Coérdova, Impremta
Nacional, 1820, que els defensava: “la clase agricultora no ha necesitado jamds de este alivio para
enriquecerse, ni tampoco se empobrecerd con esta carga. El labrador sin pagar diezmos abundard mds
en granos, y otros frutos; pero ;serd mds feliz? ;Podrd venderlos con mds estimacién? ;Les dard mds
pronta y facil salida en su concurrencia con los extrangeros? He aqui un problema que se resuelve
erradamente para fundar la abolicion de diezmos y su aprendida oposicién a la prosperidad publica”
(pag.16).

827 INDICACION reverente..., pag.6-7.

828 Diario de Sesiones, 1820, vol. II, nim.92, de 4 d'octubre, pag.1.410. Vegeu, a més, 1a proposta
feta pels diputats Salanot, Ochoa i Medrano a Diario de Sesiones, 1820, vol.I, niim.17 de 21 de juliol,
pag.229-230. Cal deixar constancia que l'any 1837 el diputat catald del Trienni, Juan de Balle, es
manifesta partidari de no eliminar el delme: Informe que sobre 1a memoria para la supresién del diezmo
leida a las Cortes por el Excmo. Sr. secretario del despacho de Hacienda, D. Juan Alvarez v Mendizbal
di6 el letrado Dr. D. Juan de Balle, Barcelona, 1842; “Pero cuando a pesar de estas reflexiones se
estimase justa la supresion del diezmo, siempre deberia recompensarse a los duefios particulares de la
pérdida de lo que legitimamente les pertenece, y de lo que no puede privdrseles sin cometer una atroz
injusticia”, i afegia era millor mantenir el delme perqué els impostos que el substituiran serien pitjors,
tot i que I’any 1821 havia votat a favor de la reduccié del mig delme.

829 DSC, 1821, t.I, pag. 1.286, sessi6 58, de 26 d’abril.
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i d’altres pobles de la comarca, sol'licitava “al Soberano Congreso que quite la
contribucion onerosa del diezmo, porque estos son los deseos y la opinion manifiesta de
todos los moradores de este vecindario™". A finals de la legislatura de I’any 1820, els
diputats Salanot, Gasco, Ochoa i Medrano presentaren a les Corts una proposicié
demanant “la abolicion de décimas y primicias”, i que “el déficit que resulte de la
abolicion [para mantener el clero] suplirlo por reparto entre todas las clases del
Estado en proporcion de sus haberes sin distincion”. El mes de marg, al obrir-se la
legislatura de I’any 1821, els mateixos diputats reclamaren una resposta a la seva
proposicio, alhora que assenyalaven que aquesta mesura era la millor per evitar la

contrarevolucio:

“Por muy acertada y ejecutiva que sea la providencia que adopte el Congreso [contra las
conspiraciones contra el sistema constitucional], ninguna mads util al objeto, ni de mds prontos
efectos en la clase de auxiliar, que la abolicién de diezmos en el dia. Ella decide en favor del
sistema constitucional a la clase mds fuerte y numerosa, y que forma la opinion sélida de la
Nacion, la que puede vacilar si no se verifica o se retarda la declaracion de la abolicion, que
causard otro efecto no menos saludable, de hacer desaparecer la principal causa de la
insistencia de los males para destruir el sistema.”®*

Des de Catalunya diferents ajuntaments enviaren mostres de suport a la supressio del
delme i dels senyorius. Aixi els ajuntaments de Valls, Puigpelat, Bellavista, Casafont,
Ali6, Nulles i Vallmoll, enviaren el mes d’abril de 1821, a través de la Diputacio catalana,
un escrit a les Corts reclamant “que se apruebe el dictamen de la comision de las Cortes
sobre Sefiorios que estd discutiéndose”®*. L’ ajuntament de Matar6 felicita les Corts per
I’acta de 24 d’abril sobre dominis, i demanava una rapida aprovacio de “la supresion de
diezmos™®*,

Algunes propostes sorgides del mateix entramat constitucional, com la de la
Diputaci6 de Girona fins i tot arribaren a proposar el manteniment del delme, perd pagat
pels pagesos a I’ajuntament i d’aquest fons treure els diners per mantenir el clergat, una
part de la contribuci6 territorial i altres despeses dels ajuntaments:

“Habia concebido la idea de asegurar la dotacion a los Pdrrocos por medio de un
encabezamiento o contrato particular con los mismos de cierta cantidad fija de frutos
reservando lo restante del producto del diezmo que en tal caso se pagard entero, para

50 Hi ha una preséncia constant d’aquestes sollicituds al Diario de Sesiones de la primera

legislatura i a I’ACD, “Expedientes Generales”. Vegeu, a més, CANALES: “Los diezmos...”,
pég 151-156 i FELIU: “La qiiesti6 dels delmes...”
Exposicié amb data de 10 d’agost de 1820 (DSC, 1820, t.I, pag.718, sessio 56, de 30 d’agost).
DSC, 1821, t.1, pig.472-473, sessi6 17, de 14 de marg.
ADB, lligall 20, expedient 1. La Diputacié va trametre a les Corts la sol-licitud el 14 d’abril de
813§2L Es presenta el dia 24 d’abril (DSC, 1821, t.I, pag. 1.245, sessié 56).

Amb data de 23 de maig de 1821 (ADB, lligall 20, expedient 1).

832
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satisfacer la contribucion territorial; hablia proyectado sacar de este fondo las dotaciones de
Maestros de primeras letras y la mayor parte de los gastos municipales.”®*

Perd també hi havia propostes contraries, allegant que, per exemple a Catalunya
el delme era una prestacié derivada de contracte emfitéutic*®. L’advocat barceloni
Francesc Ros defensava que calia diferenciar el delme eclesiastics de les rendes decimals
que cobraven els particulars, ja que si bé les primeres podien desaparéixer les segones
eren equiparables a qualsevol altre renda dominical, i fonamentava la seva defensa en la
senténcia arbitral de Guadalupe de 1486 i la pragmatica de Ferran el catolic de 1510. Tot
plegat el portava a concloure que la historia i la llei demostraven “no ser los diezmos de
Catalufia espiritualizados, ni en consecuencia poderse bajo de esta calidad,
comprender en el proyecto de extincion, por ser fruto de contratos enfitéuticos y libres,
y premio de la propiedad cedida y abdicada por parte de los Duefios de las mismas
heredades y territorios”. Per la seva banda, els propietaris laics dels delmes a Catalunya
presentaren diverses exposicions a les Corts per tal de consolidar els seus drets, com a
drets de propietats, és a dir com a censos. Exposicions collectives com la que
assenyalava que calia prendre mesures “para prevenir la ruina y despojo de sus rentas y
de sus derechos de propiedad, sobre que afianzaban su subsistencia”, o individuals com
la que presenta Joaquim de March i de Bassols, vei de Barcelona, al'legant que el seu avi
havia comprat a Carles III tots els delmes, senyorius territorials, censos, parts de fruits,
lluismes i altres drets que percebien els jesuites a Catalunya per 300.000 Iliures
(3.200.000 rals), i que molts d’aquests drets foren revenuts pel seu pare, i per tant

demanava que en cas d’abolir-se els delmes una indemnitzacio:

“Y como de abolir los diezmos quedaria la familia del exponente reducida a la mayor miseria,
v estd obligado a reintegrar a los compradores de los diezmos las cantidades que percibié su
padre, pedia a las Cortes lo tuviesen en consideracion, para que en tal caso se le reintegre de
lo que desembolsé en metdlico™.

Des de que arribaren les primeres propostes relatives a I’abolici6é del delme o a la
seva reduccié els impagaments encara es generalitzaren més, com assenyala Manuel

Lasala, responsable de la casa Cortadellas que tenia arrendats els drets senyorials de’la

835 Carta de la Diputacié de Girona a les altres diputacions catalanes amb data de 8 de juliol de
1822 (AHG-ADG, caixa 1).

836 “Breve exposicién historico legal demostrativa de ser la maior parte de los diezmos de Catalunya,
prestaciones dominicales derivadas de establecimientos enfitéuticos o de contratos libres de Particulares a
Particulares, en uso del Sagrado derecho de Propiedad que tanto se respeta en la Constitucién”, exposicio feta
per Francisco Ros, advocat de Barcelona, 1820 (manuscrit a I’AHPL, caixa 1427).

837 DSC, 1820, t.I1I, pag.1.622, sessi6 102, de 14 d’octubre.
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“Por la desmoralizacién de los Pueblos en el pago de los derechos y odio mortal a sus
Sefiores. Ya de algunos afios a esta parte iba en progreso este mal, pero desde que se hizo la
primera proposicion en las Cortes de extinguir los diezmos se ha aumentado de un modo
increible hasta negarse absolutamente muchos Pueblos al pago del Diezmo, censo y derechos
de militares. En Bellpuig no lo han negado, pero si ha disminuido mucho el de cosecha no
obstante de haber sido bastante buena y temo que ya tengamos novedad en la de vino y azeite,
siguiendo el exemplo de muchos otros Pueblos que pretenden que los diezmos proceden y
tienen su origen en Catalufia de los Sefiorios Jurisdiccionales abolidos, y asi es que empiezan
va en Bellpuig mismo a negar el pago de los censos.”**®

I el mateix Lasala assenyalava les dificultats per cobrar el delme al Vendrell que la casa

Cortadellas tenia arrendat al monestir de Sant Cugat del Vallés:

“No obstante que la cosecha de vino ha sido la mayor que nunca se haya visto, apenas se ha
recogido de diezmo lo mismo que el afio pasado que fue corta, y si se ha recogido tanto es
porque muchos no sabian donde ponerse la vendimia y calcula que habian defraudado sobre
500 cargas.”™®

Finalment, a comengaments de juny el Duc de Medinaceli accedi a renegociar el
contracte d’arrendament de drets de la baronia de Bellpuig i Linyola amb la casa
Cortadellas, establint uns acords forga semblants als que establiren d’altres arrendataris

amb altres cases senyorials, com assenyalava Manuel Lasala:

“Despues de la surtida habem transigit ab la Casa del Duch en los termes a poca diferencia
que han fet los demés Arrendataris, és dir un abono considerable per lo que se ha deixat de
cobrar, y suspendrer lo pago de la tersa de Maig fins a que estiga sancionat o no lo decret de
Seforios y Delmes, en qual iltim cas la pagariam (cosa que esta ben lluny) y en lo primer
quedara rescindit. Entretant se continuara en la percepcié de fruits per lo arrendatari sens fer-
hi novetat ni sens exposar-se ni fer forsa als Pobles; be que arribe de ple est cas ja estara allo
decidit.”®*

Pero, dos dies després d’escriure aquesta carta, el 8 de juny, Lasala escrivia al
procurador del Duc, Cayetano Solera, que com a conseqiiéncia de I’aprovacio del Decret
de les Corts sobre Delmes, restava rescindit el contracte d’arrendament dels drets
senyorials de les esmentades baronies®'. Aixo provoca un nou conflicte perqué el
procurador del Duc insisti que malgrat que només es cobrés la meitat del delme havia de

continuar I’arrendament encara que reduint-lo a la meitat, cosa que no acceptava perqueé

838 El mes de maig 1’apoderat de 1a baronia de Bellpuig i Linyola presenta una dentincia contra la
casa Cortadellas per impagament del primer ter¢ de ’arrendament de drets senyorials (vegeu les cartes
de Manuel Lasala a Cayetano Solera de Barcelona, amb dates de 12 i 29 de maig de 1821 -CA-50,
fol.308-313 i 332-333-, la primera reproduida a I’Annex III.9). Vegeu també Ramon PLANES:
L’arrendament de les prestacions pageses de caricter feudal: consideracions sobre la figura del petit
arrendatari del segle XVIII, Lleida, 1985 i ARNABAT: Vins..., pag.18-28.

%39 " Carta a Andrés de Casaus amb data de 21 d’octubre de 1820 (CA-47, f01.804).

840 Carta de Manuel Lasala a Antoni Tudé dels Masos de Mora, amb data de 6 de juny de 1821
(CA-50, fol.343). .

841 Carta de Manuel Lasala a Antoni Tud6, amb data de 8 de juny de 1821 (CA-50, fol.356).
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“est any a pesar de la rebaixa se pagaran mal los delmes™®?, tot que davant el

representant del Duc argumentava que:

“El derecho que nosotros teniamos como Arrendatarios para recaudar los diezmos no estaba
delegado por S.E. como propietario de los mismos y no pudo estar en la intencion de las
Cortes imponer esta obligacién a un eventual recaudador sino al principal perceptor. Asi lo
han entendido varios Seflores que eran decimadores y entre otros la Casa del Exmo. Sor.
Duque de Medinaceli, asi como que los arriendos pendientes en virtud de aquella providencia
quedan rescindidos de hecho y de derecho y baxo la firme persuasion en que estamos nosotros
de que asi es y asl procede, podrd V. tomar las providencias que estime acerca de la
recoleccion del medio diezmo de las Baronias de Bellpuig y Lifiola sobre la qual entendemos
quedar nosotros exentos de toda responsabilidad.”**

Finalment, a mitjan mes d’octubre s’arribi a un acord de rescissid de I’esmentat
contracte d’arrendament®**. Pero el darrer terg de 1822 s’origina un nou conflicte, aquest
cop al voltant de I’arrendament dels drets de la quadra de Vilanova al Priorat, ja que la

casa Cortadellas argumentava que degut a:

“La ocupacion de toda la rivera de Ebro y Priorato por los facciosos y particularmente la
quadra de Vilanova. [...] impidieron forzosamente la recoleccion de los frutos de Otofio e
invierno y la reciente posesién de Tortosa por los facciosos [11 de juny de 1823] imposibilita
igualmente la de la estacion presente, resultando que ha existido y existe una fuerza mayor
irresistible e inevitable que no permite hacer uso de la cesién de frutos que me hizo S.E. por la
escritura de arriendo, en cuya consecuencia cesan naturalmente por mi parte las obligaciones
del contrato, pues que no se han cumplido ni podido cumplir las que en el mismo se impuso
S.E.. No es culpa suya, pero tampoco mia y por consiguiente vuelvan las cosas a sus primitivo
ser y estado.”®"

Les dificultats dels rectors per cobrar delmes i primicies esta perfectament
documentada durant el Trienni liberal a Catalunya®®, fins al punt que el mes de marg de
1821 el Cap Politic es queixa al govern dels “desordenes que se notan en el pago de
diezmos y otras prestaciones™". La resisténcia era tant forta que, a Sitges, fins i tot el
rei es vei€ obligat a manar “ingresar en el acervo comun todos los diezmos y primi'cias

sin distincion alguna y particularmente el procedente de la villa de Sitges”, malgrat tot,

842 Cartes a Josep Esteve de Falset, amb dates de 12 i 16 de juny de 1821, vegen també la que en
data de 13 de juny envia a Antoni Villafranca (CA-50, fol.365, 374-375 i 397-398).

843 Carta a Cayetano Solera, amb data de 12 de juny de 1821. A comencaments d’agost encara
continuaven les discussions per la forma de rescindir el contracte d’arrendament (CA-50, fol. 371-372 i
473-474).

B Cartes d’Antoni Satorras a Cayetano Solera, amb dates 13 d’octubre i 7 de novembre de 1821
(CA-50, fol.580).

843 Carta d’ Antoni Satorras a Joaquin Mohino comptador de la casa de Medinaceli, amb data de 21
de Juny de 1823 (CA-51, fol.345-346).

AD]OCB caixa “Delmes i drets d'estola...”. Vegeu FELIU: “La qiiestio...”; CANALES: “El
diezmo...”, pig.250-260; COTS: “Aproximaci6...”; GUTIERREZ POCH: “El Trienni...”, pag.172;
VALLS: Cronolog;a , pig.245-246; i ARNABAT: beerals , pag.89-95 i mapa 5 (Olivella i Sitges -
Garraf-, Masquefa, Odena, La Llacuna, Piera, Pierola —An01a-) També Calaf (“Actes de Calaf”, sessio
de 2 de juliol de 1822 a I'’ADB, lligall 81, expedient 1).
al Queixa recollida a la circular de I’Intendent de Catalunya de 25 de marg de 1821.
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la resisténcia continua durant el Trienni i la década ominosa3*®

. El capitol de Barcelona es
queixava “de la falsa idea que maliciosamente han concebido muchos pueblos de que la
Constitucion les exime del pago de diezmos”, cosa que feia molt dificil el seu cobrament
a Badalona, Sitges, Sant Joan d’Espi, Santa Coloma de Gramanet, Terrassa, Sabadell**.
Les queixes dels rectors sempre anaven en tres direccions: primera, hi havia una
resisténcia generalitzada al pagament, tal i com amargament assenyalava el rector de
Castellvi de la Marca (Alt Penedés): “algunos cosecheros he sabido que no quisieron
pagar Diezmo ni Primicia®®, en molts casos els pagesos argumentaven que el delmes
eren “una prestacion procedente de sefiorio y como tal abolida por el Decreto de Cortes

%31 segona, la

Generales y extraordinarias de seis de agosto de mil ochocientos once
generalitzacié de I'impagament es deu a la propaganda que fan determinats sectors
socials, en paraules del rector del Vendrell, “falsos predicadores (que son bien
conocidos) que van influyendo a la gente de bien diciéndoles que es una tonteria pagar
el diezmo y primicia, que si [no] pagan, el Gobierno no les obligara a pagar”®?, que a
més s’associen a les classes dominants locals -per exemple a Pierola un dels principals
instigadors de la resisténcia sera el pagés benestant Miquel Subirats que acabara
emparentant-se amb la noblesa a finals del XIX-**; i tercera, les resisténcies tenen el vist-
i-plau de les autoritats municipals.

El conflicte de Piera és significatiu d’aquesta tipologia, ja que demostra
perfectament el suport de les autoritats locals als que es negaven a pagar els delmes,
mentre les autoritats provincials i centrals donaven la rad als arrendataris i perceptors i
manaven “la continuacion en el pago de diezmos” (Decret de 21 d’octubre de 1820),
com es veu clarament en la queixa a I’ Audiéncia del batlle de Piera, Pau Ysart, de que el
Cap Politic hagi intervingut en el conflicte, “de cuyas resultas ha sido atropellado José
Junyent con arrestos y otro labrador llamado Ferrdn obligado con penas a pagar el

diezmo, mezclandose este Jefe en un asunto que solo corresponde a este Alcalde en

e Circular del Cap Politic de Catalunya, Juan Munariz, a 'ajuntament de Sitges, amb data de 12

de marg de 1822, que reproduia una Reial Ordre de 24 de febrer de 1822. Més informacié a I'Arxiu de la
Corona d’Aragé (ACA) “Reial Audiéncia”, Seccié General, Registre 1.423, expedient 320 (caixa 29).
Documents solts sobre el tema, 'any 1822 a l AHS, caixa 1.1.2. (12 de marg i 13 d’abril).
849 FELIU: “La qiiesti6...”, amb altres exemples dels altres bisbats catalans.
ADiocB, carpeta “Delmes i drets d’estola...”
Argumentacié dels pagesos de Pierola, Piera i Masquefa davant la justicia, document notarial
cnat per VALLS “La rabassa morta....”, pig.94.

Carta de Josep Freixas, amb data de 20 de desembre de 1820 (“Delmes i drets d’estola...”
I’ ADiocB).
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calidad de Juez de 1° Instancia.” Per la seva banda, I’abadessa del monestir de
Pedralbes, perceptora del delme, es queixava del comportaﬁ*nent del batlle de Piera: “por
no haber querido obedecer las ordenes del Jefe Politico para que auxilien el pago del
diezmo al Monasterio y haberse mostrado parcial ”***

Perd no fou només el clergat qui tingué problemes per recaptar el delme. Els
senyors laics també tingueren forga dificultats per cobrar-los, com es queixava
Parrendatari dels delmes del Duc de Medinaceli, ja que els pagesos “han pasado a
recoger sus granos de la presente cosecha, de sus tierras de aquel término,
llevandoselas a sus casas sin contribuir al diezmo, y hay otros varios que deniegan
pagarlo en estos criticos dias, en que van trillando su grano, sin que para ello tengan
razon alguna capaz de afianzarles en lo mds minimo tan descomunal reticencia”.
L’arrendatari deixava clar que “este arrendatario y a su Excelentisimo Principal, pues a
este se le atentaria su mas legitima propiedad, y a mi se me privaria, si de la cobranza
de unos frutos en parte pagados y que forman la de mi propiedad, al tiempo que se
perjudicaria a la Hacienda Publica por la participacion que disfruta de estos
diezmos.”®® En el cas de Canyelles, els pagesos es resistien a pagar la Tasca al bar6 de
Canyelles perqué han “creido en que no debe pagarse tal tasca mediante las
declaraciones de S.M., [y] las Cortes”®°. Al camp de Tarragona els arrendataris del
delme, excusat i nove també es queixaren per 'impagament d’aquests drets®’.

El mateix passava a Piera i Castelltergol, en aquests casos pero els principals
perjudicats eren els arrendataris que havien signat un contracte per pagar pero ells no

cobraven dels pagesos, i els principals beneficiats els terratinents d’aquestes poblacions

853 Vegeu VALLLS: “La rabassa morta....”, pag.96-100.

834 Carta de I’abadessa de 5 d’octubre de 1820, en resposta a la del batlle, Pau Isart, (25 de
setembre de 1820) en que es queixava del comportament del Cap Politic per les ordres que havia donat
manant pagar ¢l delme i autoritzant detencions dels que no ho volien fer (ACA-RA, Registre 1.418
(1820), fol 242v.245). La intervenci6 del Cap Politic fou forga generalitzada, vegeu la circular de Josep
de Castellar amb data de 19 de juny de 1820.ACA-RA, Registre 1.418, f01.239-245 i 274 (25 de
setembre de 1820).

85 L'Alcalde d'Igualada va donar la raé a I’arrendatari i dictd un ban manant el pagament dels
delmes (AHMI, lligall 29, expedient 13; 30, exp.8; 33 exp.4 i 35, exp.2, 37 exp.2 i 36, expedients 29, 30
i 31). Per altres conflictes d’aquest tipus al Penedés, vegeu RIBA: La Pobla..., pag.312-320; TORRAS i
RIBE: Evoluci6 social..., pag.85-92 i “El senyoriu d’Orpi. Impacte de la primera llei abolicionista
(1811) sobre les relacions entre senyors y vassalls”, dins Estudios Histéricos y Documentos de los
Archivos de_Protocolos, vol. VI (1978), pag.327-348). ROVIRA: Altafulla..., pig.76-80; ARNABAT:
Liberals..., pag.90-95 (Orpi, Pobla de Claramunt, Pierola, Piera, Masquefa -Anoia-; Altafulla -Camp de
Tarragona; Canyelles -Garraf-; Vilobi, Sant Sadurni, Lavern, i Subirats, Sant Pau d’Ordal -Alt
Penedes).

856 Declaracio dels pagesos en el judici que se’ls segui (AJ-AHCVP, P.s.XIX, caixa XIX).

857 CARRERA: Historia. .., II, pag.68.
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que fins i tot podien ser les mateixes persones. Ho podem exemplificar amb la companyia
dels Cortadellas que si bé per una banda havia de pagar menys rendes al senyor per les
terres que administrava directament; per 1’altra, en la mesura en qué eren arrendataris de
drets senyorials, per exemple del Duc de Medinaceli a Falset, es trobaven que s’havien
compromeés a pagar unes rendes anuals, i ara els pagesos es negaven a pagar als
recol'lectors, fent-se “el bobo com d’altres que pensan no han de pagar res ara”, i

parallelament el Duc donava llargues a la revisido dels contractes d’arrendament de

858

drets™". El mateix els passava per uns drets que cobraven a I’Ajuntament de Santa

859

Coloma de Queralt i que tenia arrendats al comte™". A Tivissa els pagesos es negaven a

pagar el dret del terratge, malgrat la insisténcia de la companyia de considerar-lo un dret
emfitéutic®®. La contradiccié era important, ja que Francesc Dodina de Calaf|
responsable dels béns de la companyia en aquesta zona, es nega a pagar els censos de la
Guardia, pero el seu cap Manuel Lasala li ordena que “com sobre lo particular no hi ha

res decidit, y per altra part com no nos esta be ser los primers en negarlos, los pagard

a son Colector aixis que te’ls demane.”™!

Alguns pagesos de la conca d’Odena també es negaren a pagar el delme de I’any
1820 perque s’estava discutint a les Corts aquest tema. Per aix0 Lasala va escriure al seu

corresponsal Mateo Ortega que:

“La proposicion hecha en las Cortes y la discusion recaera en principiar la exempcion en la
cosecha del afio que viene. A nosotros que tenemos la desgracia de tener arriendo nos es
preciso sufrir las incomodidades que traen los tiempos, siendo una de ellas la de acudir a la
Justicia de los Pueblos para que haga pagar a los remitentes, asi como a los que son de los
censos almenos a unos quantos para probar que no los quieren pagar, y solicitar en su virtud o
el abono o la resision del contrato que serd lo mejor, pero que los seffores la repugnaran hasta
el ultimo extremo.”*% :

Vegeu la reflexié que planteja Manuel Lasala, a Lorenzo Garcias el seu home a Madrid,

referint-se a la baronia de Bellpuig:

“Este arriendo que ha sido bueno en otro tiempo y al que mds aficién ha tenido la casa de
Cortadellas va a ser tan fatal como todos los de este época tanto por la baja que han tenido los
JSrutos y que no lleva camino de remediarse, como por la desmoralizacion de los Pueblos en el
pago de los derechos y odio mortales a sus Sefiores.[... ]. Bajo esta inteligencia conocerad V.

858 Vegeu la carta de Manuel Lasala a Josep Esteve de Falsct amb data de 17 de juny de 1820 (CA-

47, 01.507).
59 Carta de Manuel Lasala a Geroni Ferrer de Santa Coloma de Queralt amb data de 28 de juny de
81820 (CA-47, fol.541).

% Carta de Manuel Lasala a Josep Esteve de Falset amb data de 15 d’agost de 1820 (CA-47,
fol.608).

861
862

fol.728),

Carta datada a Barcelona el 20 de setembre de 1820 (CA-47, fol.746).
Carta de Manuel Lasala a Mateo Ortega d’Odena amb data de 12 de setembre de 1820 (CA-47,
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quan poco dispuestos estamos a entrar en negocios de esta naturaleza y menos con la
anticipacion a 4 afios y con adelantos a una Casa como la del Conde que es seguramente de
las mas atrasadas y de mds apuros con sus acreedores como sabrd V. a poco que se informe.
Yo le aconsejo a V. que no se meta en este o semejante negocio y que deje el campo libre a
qualquiera que lo pretenda. Aun aflado mds y es que nosotros de muy buena gana
renunciaremos los 4 afios de cosechas que nos faltan percibir, siempre que se nos pague de
contado el adelanto de 325.000 reales que hizimos al Conde del qual al fin de este aio solo
nos habremos reintegrado de una quinta parte.”** :

Sovint les queixes per I'impagament d’aquests drets provenien dels propis arrendataris, ja
que en aquesta conjuntura del Trienni (preus a la baixa i resisténcia al seu pagament)
eren els que més hi tenien a perdre a curt termini, perqué havien acordat uns
arrendaments a uns preus alts, precisament quan els preus agricoles davallaven i el
pagament d’aquests drets segui el mateix cami*®*.

Davant I’obstinada resisténcia pagesa a fer efectius els pagaments senyorials, les
crides de les autoritats exigint el pagament de delmes i primicies foren incrementant-se a
mesura que transcorria el primer any constitucional. La Junta Provisional de la Provincia,

per exemple, manifestava que:

“Habiendo igualmente llegado a mi noticia que por una forzada estension de los sobre
espresados decretos [de 6 d'agost de 1811 i de 19 de juliol de 1813], intentan denegarse
algunos cosecheros al pago de los diezmos, faltando de este modo al derecho de propiedad, y
perjudicando notablemente a la Hacienda Publica por la participacion de que disfruta de los
diezmos [...] debe continuarse el pago de ellas sin alteracién, en la conformidad que se ha
practicado hasta el presente”®®.

En la mateixa direccié anava una circular del govern manifestava:

“Las frecuentes quejas de sus dependientes en las provincias y algunos arrendatarios acerca
de negarse los pueblos al pago de diezmos; se ha servido resolver, que no habiendo hecho las
Cortes hasta ahora novedad alguna en el pago de diezmos [...], se ha servido el Rey mandar
active la cobranza de diezmos de todos los morosos o resistentes, obligandoles al pago por
medio de los recursos y penas que los cdnones y las leyes civiles vigentes prescriben” 2%

863 Carta amb data de 13 de setembre de 1820 (CA-47, fol.733). Amb data de 29 de novembre,
Manuel Lasala es dirigia a ’apoderat de la baronia de Bellpuig, Narcis Segarra, sol-licitant la recensi6
del contracte argumentant que “no pudiendo percibir la cosa arrendada o no percibiéndola en la
cantidad y modo establecido en el contrato, cesa este en su esencia y quedan libres ambas partes.”
(CA-47, £01.905). Vegeu també les cartes de Manuel Lasala a Ramon Clavé, d’ Anglesola, amb data de 6
de febrer de 1821 i a Josep Tudd dels Masos de Mora amb dates de 31 de marg i 3 d’abril (CA-50,
fol.88, 203 i 209-211), en aquesta darrera assenyalava que “quan al delme de la Baronia nosaltres nos”
alegrariam que los Pobles se neguessen formalment al pago, pues seria un motiu per rescindir 1o
arrendament”.

864 Vegeu la mateixa opinié a CANALES: “Los diezmos...”, pag.157-158.

86 Ban de 8 de juny de 1820. Una crida semblant del Cap Politic i la Diputacié de Catalunya amb
data de 23 de setembre de 1820; una altra del Cap Politic amb data de 10 de marg i de 19 de maig de
1821.

866 Circular de 18 de novembre de 1820. En alguns casos els ajuntaments els feien cas, com a
Centelles, i manaven als pagesos que no s’emportessin les garbes de cereals dels camps sense que €ls
col-lectors del delme haguessin passat a comptar-les (*Actes Centelles”, sessi6 de 8 de juliol de 1821a
I’ADB, lligall 81, expedient 6).
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A nivell popular, la primerenca Proclama als incautos y sensills paisans acabava dient:

“respecteu los Sagrats Ministres del Altar; pagaulos ab exactitut los Delmes y

Primicies, pues que a més de ser preceptes de la Iglésia, ben merescut ho tenen.”*”’

A finals de maig de 1821, les Corts decretaren “la reduccion del diezmo de
868

granos y frutos a la mitad de lo que antes se pagaba” (decret de 28 de maig)™ , mentre
es cercava una font de finangament per a I’Església catolica. Un problema afegit fou com
indemnitzar als particips seculars dels delmes que provoca una interessant discussio a les

Corts en la qual no participa cap diputat catalad ni a favor ni en contra que fossin
869

indemnitzats, que era el que es proposava amb la venda de béns eclesiastics™ . El cert és
que els particips llecs dels delmes no cobraren la indemnitzacié corresponent durant el
Trienni, tal i com demostra la queixa del diputat provincial Gironella, assumida per la
Diputacié de Barcelona, de reclamar al govern “el reintegro de por el Crédito publico
del valor de los diezmos tomados a los participes legos™®™. De fet es convertiren en uns
creditors forgats de I’Estat, tot augmentant la seva extensa nomina. |

La decisi6 de reduir el delme a la meitat fou criticada pels absolutistes, com el
vescomte de Martignac, argumentant que el delme era un dels impostos que més bé es

pagava per raons de consciéncia [sic], i que al convertir-lo en un impost estatal, els

pagesos deixaren de pagar-lo per considerar-lo una carrega:

“Le peuple, en le payant, acquittait a la fois une obligation légale et une dette de conscience,
et il allait au devant de ce double devoir. Lorsque la dime devint une contribution affectée aux
besoins ordinaires de I'Etat, elle ne fut plus regardée que comme une charge, et sa perceptions
ne se fit phs‘gi comme celle des autres impots, qu’avec des difficultés et des embarrats toujours
croissans.”

Lluny d’atenuar-se, les resisténcies al pagament dels delmes augmentaren I’any
1821, quan es redui a la meitat, ja que molts pagesos deixaren de pagar el delme sencer,
tot i que el govern havia manifestat que “estando ya resuelta definitivamente la

reduccion del diezmo de granos y frutos a la mitad de lo que antes se pagaba, el

867 Girona, 15 de marg de 1820 (un exemplar a la BC, fullets Bonsoms, mim.1.733).

5% El decret fou circulat mitjancant una circular de 5 de juny de 1821 (AHMR, lligall 2.6.4.6).

Vegeu també 1’ofici dels Directors generals de 1’'Hisenda Piiblica als Intendents provincials (reproduida a

la circular de I’Intendent de Catalunya als seus subdelegats, el 17 de juny de 1821) ordenant que a partir

d'aquest any no “proceda a arrendar los frutos de las casas diezmeras, ni de los ramos del noveno y

tercias, ni a recaudar las demds partes decimales que por gracias Pontificias correspondian al Estado,

por estar aplicada exclusivamente la mitad del diezmo a la dotacion del clero y del culto”. Una altre

xfx?ﬁigt-’ular del mateix caire, datada el 5 de juny de 1821 i signada per Antonio Alonso.

670 El debat es realitza durant la legislatura extraorc}inﬁria de 1821-1822.

- Actes de la Diputaci6 de Barcelona, vol.12, sessio de 14 de novembre de 1822, fol.280.
MARTIGNAC: Essai..., pag.225-226.
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Gobierno comunique inmediatamente las ordenes oportunas para que el pago de los
diezmo del afio mil ochocientos veinte y uno se haga de la mitad de lo que se ha exigido
hasta ahora.”®”* Davant d’aquesta creixent resisténcia sovintejaren els requeriments del
Cap Politic als ajuntaments perqué intervinguessin i reduissin les resisténcies. No sembla
perd que fes cap efecte aquest tipus de intervencions, cosa que obliga el Cap Politic de
Catalunya a queixar-se al rei sobre “los desordenes que se notan en el pago de diezmos y
otras prestaciones”, i el rei li manifesta que els pobles havien de continuar pagant i que si
tenien alguna queixa I’havien de dirigir a la justicia®”.

Els principals perjudicats per aquestes resisténcies eren les Juntes Diocesanes
que, com la de Tarragona a finals d’octubre de 1822, es queixaven de les dificultats per

recaptar el mig delme:

“Desde que se ha generalizado la opinién de que no es Dios, ni Jesucristo, quien manda el
pago de estos diezmos, ello es que perdida aquella especie de religiosidad con que antes esto
se miraba, los de conciencia mds ajustada parece la han ensanchado sobradamente en la
materia, y la Junta prevé con dolor uno de los extremos, o que el pago se reduzca a poco mds
de cero, o que tenga que formar expediente para casi cada uno de los pagadores.”®"

El Cap politic a instancies de les Juntes Diocesanes es veié obligat a dirigir-se als
ajuntaments amenagant-los per la cobertura que donaven a les negatives a pagar el mig

delme:

“Siendo repetidisimas las quejas que ha dirigido a este Gobierno Politico las Juntas Diocesanas de
la Provincia por falta de pago del medio Diezmo del aflo 1821 que se esperimenta en muchos
pueblos, y por la indiferencia con que miran muchos Alcaldes Constitucional la inobservancia de los
decretos de Cortes que rigen en la materia; y atendiendo a que de no verificarse la recoleccion del
citado medio Diezmo, no pueden las referidas Juntas Diocesanas atender a la precisa y decorosa
subsistencia del Clero, lo que origina gravisimos perjuicios, y cede en descrédito de la Nacion;
encargo a V.SS muy estrechamente que tomen las mads enérgicas providencias para que se dé el
debido cumplimiento al decreto de las Cortes de 29 de Junio del afio proximo pasado, y para que
ausilien a los Colectores de dicho Diezmo, en cuanto esté en sus facultades, en el desempefio de su
comision; teniendo entendido que de no hacerlo asi me veré en la precision de proceder contra los
morosos con todo el rigor de las leyes.”®”

La Junta Diocesana de Barcelona oficia als seus rectors, el maig de 1822, que “en el caso
inesperado de que algiin pagador de diezmos o antiguo perceptor del todo o parte [de]
ellos se negase o resistiese a entregar los que le correspondan |[...], los Curas-Pdrrocos

como Colectores de la Junta reclamaran todos los auxilios necesarios del Alcalde

872 Decret de 29 de maig de 1821, circulat a Catalunya per ’Intendent el 5 de juny de 1821.

873 Circular de 4 d’abril de 1821, del subdelegat d’Hisenda del corregiment de Vilafranca, Carlos
Salvador, als pobles.

874 Exposicié amb data de 31 d’octubre de 1822 reproduida per ROVIRA: “La Junta...”, pag.33.

815 Carta del Cap politic de Tarragona a I’ajuntament de la ciutat amb data de 22 de juny de 1822
(Acuerdos, 1822-11, vol.28, sessio de 5 de juliol, doc.377, AHMT)
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Constitucional hasta el de embargo de frutos en suficiente cantidad.” El mes d’agost i
veient els minsos resultats de la col-lecta del mig delme, la Junta Diocesana exigi als seus
rectors que cobressin el mig delme sense cap excusa ja que “habiendo cesado por las
- declaraciones de las Cortes y del gobierno todas las dudas y pretestos con que muchos
se resistian a pagar esta contribucion.”®"®

Tot plegat obri la discussio a les Corts sobre si aquest mig delme era suficient per
a mantenir el clergat. El diputat catala Agusti Torres ho qiiestiona, i per aixd proposa
que es mantinguessin en poder de I’Església altres béns que alguns diputats proposaven
d’utilitzar per indemnitzar els particips llecs, ja “que la congrua dotacion del clero y del
culto es de derecho natural y divino, nadie lo ha negado hasta ahora. Por otra partes
segun dice la Coﬁstitucién politica de la Monarquia, la Nacion espaiiola se ha obligado
a proteger la religion catolica apostlica romana, tnica verdadera™®” Torres
argumentava que ’any 1808 les Corts havien assenyalat que el valor del mig delme era
de 310 milions, pero que ara s’hauria reduit a la meitat, és a dir a 155 milions de rals; a
més calia afegir-hi que les resisténcies al pagament del delme s’havien estés i aixo
significava que es cobrava una tercera part menys que abans. En total, doncs, quedarien
uns 95 milions que, un cop deduits els 30 milions de contribucié assenyalats al clergat i
altres impostos, quedaven en 65 milions de rals. Seixanta-cinc milions que havien de
repartir-se entre uns 25.000 eclesiastics (dels 35.000 que hi podria haver-hi), cosa que
feia que toquessin a cada un, uns 2.600 rals anuals. Afegia, prenent I’exemple de
Catalunya, que encara que s’afegissin al mig delme els mitjos delmes dels particips
seculars, I’Església hi sortia perdent, doncs abans I’Església tenia el 66% del total del
delme, al qual havia de restar-se el nové i 'excusat (un 20%), amb el qual restaven a
mans de I’Església el 53%; aquesta diferéncia del 3% respecte de la situaci6é actual amb
el mig delme representava cinc milions de rals.

El mes de juny de 1822 es forma a les Corts una Comissio especial per tal d’estudiar
“la dificultad de cobrar la contribucion del clero en Catalufia a causa de que los
diezmadores y participes legos resisten la entrega del medio diezmo y primisia, sin embargo
de haber dispuesto el Gobierno que el Intendente activase las cobranzas por los medios que

o6 Circulars de la Junta Diocesana de Barcelona als seus rectors, amb dates de 31 de maig i 12

g’agost de 1822. (ACPV-MV).
" DSC, ext.1821-1822, t.HII, pig.1.721-1.724, sessi6 107, de 10 de gener. Per aquesta qiiestié
vegeu MONTOLIO HERNANDEZ: “El medio diezmo ...”.
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estdn a su alcance.” Les Juntes Diocesanes de Girona i Vic s’havien queixat a les Corts
dient que “mads de 15 pueblos que no solo resisten pagar el medio diezmo de los legos sino
también el que verdaderamente correspondia al Clero, y en Vich aun deducen con
autoridad de los Alcaldes del medio diezmo las tercias de cadastro que adeudaban los
diezmadores legos.” La Comissio de les Corts va dir que des de 1572 per les butlles de Papa
Pio V i Gregorio XIII, “fueron comprehendidos en la gracia del escusado los poseedores
laicos y perceptores de diezmos en Catalufia”, i més tard respecte als de Tarragona (Butlla
de Gregori X111, de 18 de febrer de 1574), per aix0 aquests delmes calia considerar-los com a
pertanyent a perceptors eclesiastics i per tant ara compresos en I’article 3 del decret de 29 de
juny “que ordena a los seculares poseedores de diezmos en la percepcion de rentas y partes
decimales que percibian”, i el mateix pel que fa a la primicia.

El casos de Sitges, Canyelles i Subirats estudiats en un treball nostre, ens donen
algunes pistes sobre els protagonistes i el desenvolupament d’aquestes resisténcies®”. Pel
que fa als protagonistes de les resisténcies sempre trobem al capdavant a la pagesia
benestant, seguida d’una part important de la resta de la pagesia, aquests dos sectors
socials compten amb el vist-i-plau, quan no el suport decidit, de les autoritats locals (la
majoria d’elles pertanyents als mateixos grups socials)*®. Per contra el Cap Politic,
actuara de forma decidida contra aquestes resisténcies, pressionant les autoritats locals i
reprimint alguns dels dirigents. Els perceptors de delmes afectats per la resisténcia son
tant eclesiastics (Sitges), com laics (Canyelles i Subirats). Aquestes resisténcies ni
s’iniciaren ni finalitzaren, en cap dels casos esmentats amb el Trienni, ja que tenien el seu
origen a finals del XVIIl o comengaments del XIX, i perduraren durant la década
ominosa®®'.

Pagesia benestant i senyors s’enfrontaran amb cruesa durant el Trienni, tal i com
assenyala Marid Brufau de la casa Cortadellas des de Santa Coloma de Queralt: “esfos
[senyors] de Bellprat son uns pillos per carregars als terratinens.”* El conflicte havia
esclatat perqué els Bellprat s’havien apoderat de tota la collita de Josep Mas, afegint que
“haga lo que quiera Mas, que siempre todo ha de ir a parar a las manos de ellos, y que

ellos nunca caherdn”, perd aquest havia obtingut el suport dels altres pagesos farts de

878 ACD, lligall 75, expedient 10.

879 Vegeu ARNABAT: Liberals..., pag.91-95.

880 Vegeu un exemple a BADOSA: “Procés...”, pag.412-417.
it Vegeu COLOME: Els Méns. .., pig.204-205.
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les espoliacions d’aquests senyors.

El que ens sembla interessant de ressaltar es que, malgrat 1’abolicié del mig
delme, molts propietaris continuaven cobrant el delme sencer als pagesos que tenien
establerts a les seves terres, tal i com demostra la queixa d’un propietari contra el rector
de la Santa Creu d’Olérdola perqué aquest continuava exigint el delme, ja que segons el
propietari ell era qui havia de cobrar el delme dels pagesos establerts a les seves terres, i

alhora no havia de pagar res a I’Església®®’

. Romero Alpuente, per intentar salvar aquesta
qiiestio, tot i que referint-se al cas gallec dels foros i sosts-foros, proposa en els casos de
sots-establiments que els conreadors es quedessin amb la renda que pagaven als senyors,
ja que si aquesta passava als primers emfiteutes “continuasen pagando los ultimos
enfitéutas colonos gallegos las prestaciones sefioriales, las cobrarian para si, no los
sefiores, sino los que nunca las han cobrado ni han podido cobrarlas para si, sino solo
para los sefiores de quienes recibieron el dominio util que trasladaron a los colonos”.
S’equivocava Romero Alpuente quan assenyalava que el cas gallec era diferent al catala,
ja que la practica dels sots-establiments estava molt estesa a Catalunya, en tot cas la
mesura que proposava hagués beneficiat a la pagesia més pobre, als vertables
conreadors a Galicia i a Catalunya, ja que “el verdadero enfitéuta es el ultimo, porque
este es el que lo paga todo con su finca; este el que sufre todos los quebrantos; y este, y
no otro alguno, es el que las Cortes han querido fuese aliviado™*. La proposta, pero,
fou refusada per les Corts.

Tal i com ja hem assenyalat, la resisténcia al pagament dels delmes continua
durant la década ominosa®’. I fou un dels principals problemes que hagué d’afrontar el
régim liberal i que arrossega durant forga anys, essent especialment conflictius al respecte

els de 1837 i 1838%, en que la resisténcia del pobles ana en augment tal i com

assenyalava la Diputacio6 de Tarragona I’any 1837:

“Mientras que el diezmo fue un impuesto de conciencia, esto es interin que los pueblos estubieron
persuadidos de la justicia de esta contribucion, esta se pagaba religiosamente sin necesidad de
acudir a medios violentos o estrepitosos, pero después que se ha ventilado tanto esta materia ya por
medio de la prensa, peribdicos, ya en los debates de la representacion Nacional y de otras
Corporaciones, a llegado finalmente a convencerse el pueblo de la injusticia de dicho impuesto,
tanto por su ecsorbitancia que por gravitar en los productos en bruto absuelve en algunos puntos la

52 Carta amb data de 30 de juliol de 1820 al seu germd Josep Brufau de Barcelona (CA-47,
f0l.232).
583 Actes de la Diputacio de Barcelona, vol.12, sessié de 26 de setembre de 1822,
. DSC, 1821, t.HI, pag. 1.971-1.972, sessi¢ 93, de 31 de maig.

8” Vegeu ARNABAT: Liberals..., pag.88-100.

% Vegeu ACD, lligalls 89, expedients 12, i 92, expedient 3.
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cuarta y aun la 3° parte de los réditos liquidos del mismo labrador, como también porque pesa tan
solo sobre una clase de la sociedad y ciertamente la mds digna de la proteccion del gobierno,
cuando el objeto a que se destina este impuesto es de utilidad comiin o general, pues que del mismo
modo disfruta del awxilio y consuelos de la Religion el Comerciante y el Artesano que el miserable
agricultor™®®’

Esteban Canales assenyala que 1’any 1837 la recol-lecta del delme fou regular a la

provincia de Girona, i dolenta a Barcelona, Lleida i Tarragona®™®

recollit els anys 1837-38 a les diferents diocesis catalanes fou de 10.986.000 rals*®. Aixo

. La mitjana del delme

significa que sobre una riquesa territorial calculada I’any 1799 en 212 milions de rals, el
recollit per delme representa un 5,2%. Esteban Canales conclou que la major erosio del
delme correspon a aquelles zones de la peninsula “donde la produccion para el mercado
se ha desarrollado y se desea comercializar el excedente a fin de invertir el producto de
su venta en la compra de otros productos necesarios para la subsistencia y
reproduccion de la economia familiar”, i afegeix que “la difusion de las posiciones
liberales contrarias al diezmo durante el Trienio [...] debié minar la fidelidad a esta

prestacion™.

II1.5.3 L’abolicié del régim senyorial
Des del mes d’abril de 1820, uns cops per iniciativa dels pobles i en d’altres per
I’ordre de les Corts®, comengaren a desaparéixer els signes de vassallatge dels pobles,

tal i com assenyalava I’ajuntament de la Llacuna:

“Vuy dia 13 de juny de 1820 en la Vila de la Llacuna. Respecte de Tenir la ordre per via de
Gazeta del Decret de S.Rl. Magestat en que se confirma ab lo Decret de las Cors de 20 de
maig de 1813 i en que mana: que se traguian tots los signos de Vasellaige: en sa concequéncia
ha determinat est Ajuntament constitucional lo compliment de Traurer las armes del Senyor

dels portals y tirar las forcas a Terra”®,

87 La Diputaci6 de Tarragona proposava ’any 1837 la substituci6 del delme per una contribucié
general que servis per a mantenir el clergat (ACD, lligall 89, expedient 1).

888 CANALES: “Los diezmos...”, pag.173.

589 1.535.000 rals a Barcelona, 1.438.000 a Girona, 1.142.000 a Lleida, 559.000 a Solsona,
927.000 a Tarragona 1.187.000 a Tortosa, 2.380.000 a Urgell i 1.816.000 a Vic (CANALES: “Los
diezmos...”, pag.174-176). Sabem que el delme del bisbat de Tarragona, “aun cuando no se pague con
tanta infidelidad como hasta ahora” pujava I’any 1820 uns 1.653.333 rals, és a dir s’havia reduit en.un
40% I’any 1837 (FELIU: “La qiiestid...”).

890 CANALES: “Los diezmos...”, pag.183 i 185.

it El text de la reposici6 del decret de les Corts de 26 de maig de 1813, fet el dia 29 d’abril de
1820, a una circular del cap Politic de 9 de maig de 1820 que manava “que los Ayuntamientos de todos
los pueblos procediesen por si, y sin causar perjuicio alguno, a quitar y demoler todos los signos de
vasallaje que hubiese en sus entradas, casas capitulares o cualesquiera otros sitios, puesto que los
pueblos de la Nacién espafiola no reconocen, ni reconocerdn jamds, otro seftorio que el de la Nacion
misma.”.

82 A més de la forca s’elimina el cep i les argolles (document reproduit per VALLS: Cronologia...,
pag.239). Més informacié sobre el Penedés a ARNABAT: Liberals..., pag.95. Per Sant Boi vegeu
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Perd una cosa eren els aspectes externs i una altra tot I’entramat senyorial que costa

forga més temps de fer desaparéixer®™

. Per altra banda, la conflictivitat sobre els drets
senyorials venia de lluny, i de forma especialment intensa del darrer ter¢ del segle XVIII i
encara més des de les Corts de Cadis, com han demostrat els estudis de Albert Cots a
nivell de Catalunya®™. Una qiiestié gens estranya si tenim en compte que a Catalunya un
44% de les terres estaven sota domini senyorial laic, i un 27% sota domini eclesiastic, és
a dir un total del 71%; mentre les terres lliures representaven un 29%*”. I pel que fa als
pobles, un 20,5% estaven sota jurisdiccid eclesiastica, un 31,3% sota jurisdiccié baronial,
un 2,8% sota jurisdiccio mixta i un 4,4% de les ordres militars, és a dir la jurisdiccio reial
només abastava el 41% dels pobles catalans. Tot i que hem d’assenyalar que les
diferéncies entre els corregiments eren prou irnporiants: aixi als corregiments de
Manresa, Barcelona, Matard i Vall d’Aran més del 50% eren de jurisdiccio reial, mentre

que en els de Tarragona i Puigcerda hi havia una important jurisdiccio eclesiastica, i als

CODINA (ed.): Llibre de politiqueses..., pig.242: “lo dia 20 de Maig tragueren las Armas del Marqués
de la Plaza de Sant Boy de Llobregat™.

893 Vegeu Francisco . HERNANDEZ MONTALBAN: “La cuestion de los sefiorios en el proceso
revolucionario burgués: el trienio liberal” dins Estudios sobre la_revolucién burguesa en Espaiia,
Madrid, 1979, pag.113-158 i “Absolutismo y crisis del régimen sefiorial 1814-1833” dins SARASA i
SERRANO: Sefiorio..., II, pag.533-566. També, MATEO DEL PERAL: “Los antecedentes...”,
pag.289-310; Juan P. TORRENTE: “Demostracion del acuerdo ticito entre la nobleza y la burguesia de
las Cortes de Cadiz a partir del debate y las votaciones sobre la abolicion de los sefiorios en Espaiia” dins
Sefiorio y feudalismo..., IV, pag.447-461. Molta informacio, tot i que no estiguem d’acord amb les seves
conclusions, a Salvador de MOXO: La_disolucién del régimen sefiorial en Espafia, Madrid, 1965,
especialment les pag.101-136 pel Trienni. Visions més de conjunt a PESET: Dos ensayos..., pag.90-96, i
RUIZ TORRES: “Sefiorio...”, pdg.99-110 i “Crisis seflorial...”, pag.89-128.

84 COTS: Aproximacié ..., “Aproximacié ...”, i “Institucions senyorials i opinié pablica a
Catalunya entre 1751 i 1808: una aproximacié a partir de I'estudi d’alguns conflictes senyorials”, dins
ICHMC, 1, pag.292-303. Vegeu també ARNABAT: “Notes...”, i “Protesta....”. I, Pel conjunt d’Espanya
vegen Margarita ORTEGA LOPEZ: “Algunas formas de protesta antisciiorial en la Espafia de la
segunda mitad del siglo XVIII”, dins Sefiorio..., H, pig.419-439. Un altre exemple a Isabel MORANT:
El declive del sefiorio, Valéncia, 1984, pag.183-263 i “Economia y Sociedad en un seiiorio del Pais
Valenciano: El ducado de Gandia (siglos XVIII-XIX)”, dins Gandia, 1978, pag.43-67.

895 CANGA ARGUELLES: Dicionario de Hacienda..., I, pag.526. Per la importancia del senyoriu
a Espanya vegeu MORAL RUIZ: Hacienda..., pag.23-43, que ofereix aguestes dades d’Espanya
referides a finals del XVII: 51% de terres conreades pertanyents senyoriu laic, 17% a senyorius
eclesidstics i 32% a reialenc 28%. Una visié exhaustiva del régim senyorial a Espanya a Esteban
SARASA i Elisco SERRANO (ed.): Seflorio v feudalismo en la Peninsula Ibérica, 4 vol., Saragossa,
1993. Dins d’aquests volums sén especialment interessants Gregorio COLAS LATORRE: “La
historiografia sobre el sefiorio tardofeudal”, Pegerto SAAVEDRA: “Sefiorios y comunidades campesinas
en la Espaifia del Antiguo Régimen”, vol.I, pag,51-105 i 427-474; Antonio M. BERNAL.: “La transicién
de la feudalidad en Espafia”, Ramon GARRABOU, Enric TELLO i Enric VICEDO: “De rentistas a
propietarios: la gestién de patrimonios nobiliarios en el ultimo ciclo de la renta feudal en Cataluiia
(1720-1840)", vol.II, pag. 515-530 i 567-604.
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de Talarn, Cervera, Figueres, Girona i Lleida, hi dominava la jurisdicci6 nobiliaria®*.

Les llargues discussions sobre el decret d’abolicié dels senyorius, i la posterior
resisténcia del rei a ratificar-lo, van contribuir a agreujar la conflictivitat social al voltant
dels drets senyorials, ja que, mentre molts pobles es prenien la llibertat de no pagar
censos d’aquests tipus, els senyors o els arrendadors dels seus drets els continuaven
exigint, tal i com manifestaven les Corts: “Varios pueblos de los denominados de
sefiorios, se quejaron de las exacciones que hacian los llamados seiiores territoriales,
interpretando a su modo los decretos que hablaban de la materia.”®’ La primera
mesura que es va prendre (decret de 13 d’abril de 1820) va consistir en reposar els
decrets de 6 d’agost de 1811 i de 19 de juliol de 1813, “por los cuales se mandaron
incorporar aquellos [sefiorios jurisdiccionales] a la Corona y se abolieron los
privilegios exclusivos”. El decret arriba als pobles catalans amb un mes de retard®®.
Abans, el 3 d’abril de 1820, ja s’havien abolit els privilegis exclusius, privatius i
prohibitius del Reial Patrimoni, tot reposant el decret de 19 de juliol de 1813.

Sera, sens dubte, Guillem Oliver el diputat catala que més es distingira en la
defensa de I’abolicio del régim senyorial i de totes les prestacions annexes (lluismes,
terratges, censos, delmes, etc.), ja que “los restos del feudalismo no se avienen bien con
el sistema liberal”, seguint la linia que ell mateix havia marcat a les Memorias

econémico-politicas, i desfent 'intent de separar drets territorials i drets jurisdiccionals:

“estos vienen confundidos desde que se confundio la conquista con la propiedad™”.
Que era un tema que preocupava for¢a a Catalunya ens ho demostren les nombroses
queixes i felicitacions que molts municipis van adregar a les Corts fent referéncia a
aquesta problematica, aixi com les que van adregar els senyors™".

Diversos ajuntaments catalans representaren a les Corts sol'licitant la urgent
desaparicio del régim senyorial: Altafulla i Torredembarra (Tarragones), Igualada, Piera,
Pierola i Masquefa (Anoia), Sant Sadurni i Subirats (Alt Penedés), Arenys de Mar,

896 Hom pot fer un seguiment d’aquestes jurisdiccions mitjancant Joan Baptista GALOBARDES:
Cataluiia en la mano, 1831. Una transcripcié grafica d’aquestes dades en els mapes que hi ha a Victor
HURTADO, Jesis MESTRE i Toni MISERACHS: Atles d’Historia de Catalunya, Barcelona, 1996,
pag.166; i Josep M. FRADERA (dir.): La gran transformacid, 1790-1860, vol.6 d’ Historia. Politica,
Societat i Cultura dels Paisos Catalans, Barcelona, 1997, pag.47.

8 DSC,1820, t.I, pig.853, sessi6 de 65, de 7 de setembre. Vegeu també MORANT: El declive...,
pag.238-248.

8% Circular del Cap politic amb data de 6 de maig de 1820 (AHMR, lligall 2.6.4.6). Vegeu
I’abundant informaci6 al respecte recollida a I’ ACD, lligall 74, expedient 10.

89 Les cites corresponen a la seva intervencio6 a les Corts amb data de 26 de marg de 1821.
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Pineda, Arenys de Munt, Calella, Canet i Sant Pol (Maresme), Sant Feliu de Guixols
(Baix Emporda), Viladecans (Baix Llobregat), Valls, Bellavista, Casafont, Nules, Alio i
Vallmoll (Alt Camp), Poal (Segrid), i els pobles del marquesat de Pallars™'. D’altres,
com els pagesos de Santa Pau (Garrotxa), demanaven aclariments a les Corts, en aquest
cas si la tasca o terratge que pagaven a la marquesa de Moia era o no d’origen
jurisdiccional®?.

L’ajuntament de Torredembarra, per exemple, exposava a les Corts que “Jos
pechos Serioriales o feudales que gravan a aquel vecindario y pide su aboficién”,
fonamentant-se que “el Sefior de Torredembarra [comte de Santa Coloma] no ha
manifestado que procedan de contrato libre los Censos, los diezmos, las tascas y el
laudemio que percibe, y estas prestaciones no tienen otro origen que el de titulo
Jurisdiccional abolido en el dia”. Afegia I’Ajuntament de Torredembarra que “sus
habitantes y terratenientes cuando eran vasallos [...] rompieron las tierras de su
término y las cultivaron con sus sudores, y consiguieron con estos afanes el hacer
productivas unas tierras que eran de las mds estériles” i que “poco se habria ganado en
ser Ciudadano, si se hubiese de continuar en pagar como Vasallo de un particular.”*®
Aquestes exposicions van ser especialment nombroses durant la tramitacio del projecte
de Llei a les Corts (hivern i primavera de 1821) i en totes elles trobem uns trets comuns:
la importancia de la detraccié senyorial, propera a una quarta part del producte; que
aquesta detraccié es fonamentava en una situacio injusta originada quan els pobladors no
tenien drets ni “llums” per a evitar-les; que anaven lligades al domini senyorial
-jurisdiccional- i, que per tant, havien de desaparéixer amb ell, al recobrar-se la sobirania
nacional, i que els que havien fet fructificar la terra amb el seu treball eren els pagesos i
no pas els senyors™. En el mateix sentit s’expressi I’ajuntament d’Altafulla a les

Corts™,

>0 Vegeu I’ “Expediente sobre Sefiorios. Affos de 1820 a 1822” (ACD, lligall 74, expedient 10).
> Vegeu ACD, lligall 33, expedients 4, 147 i 148, lligall 34, expedient 1, 3 i 189, i lligall 74
expedient 10, Vegeu I’ Annex IT1.13 i el quadre IIL.5.

%2 DSC, 1822, t.III, pag.1.579, sessi6 112 de 27 de maig.

%3 Carta de 10 de maig de 1821 a I’ACD, lligall 74, expedient 10. Es presentd a les Corts el dia 12
de maig (DSC, 1821, t.II, pag. 1.563, sessié 74). Sobre els Santa Coloma i els seus administradors, la
familia Safont, vegeu Rosa CONGOST: “La familia Safont, el comte de Santa Coloma i la revoluci6
liberal” dins Recerques, num.22 (1990), pag.83-92. Vegeu altres exemples d’aquestes exposicions
referides al Penedés a ARNABAT: Liberals..., pag.96-99.

%04 Representacié amb data de 10 de maig de 1821 (ACD, lligall 74, expedient 10, nim.19).

%05 Representacié amb data de 31 d’octubre de 1820 (ACD, lligall 33, expedient 147). Vegeu
ARNABAT: Liberals..., pAg.86. Reproduida a I’Annex III.11.
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Quadre II1.5  Conflictes i exposicions antisenyorials durant el Trienni
Comarca veins municipis | pobles veins pobles veins
conflictes | conflictes | exposicions | exposicions
Alt Camp 4.619 22 0 0 7 2.056
Alt Emporda 7.672 68 2 45 1 10
Alt Penedés 3.329 26 5 1261 3 383
Alt Urgell 3.756 18 0 0 0 0
Alta Ribagorca 70 3 0 0 0 0
Anoia 5.229 35 6 927 6 2.156
Bages 5.191 31 2 1.703 2 549
Baix Ebre 3.576 14 0 0 0 0
Baix Camp 7.493 27 0 0 0 0
Baix Emporda 6.497 37 1 579 1 957
Baix Llobregat 3.656 29 1 57 1 131
Baix Penedeés 1.809 13 1 653 0 0
Barcelonés 21.346 5 4 19.595 1 19.016
Bergueda 2.878 30 0 0 0 0
Cerdanya 2.804 26 0 0 1 460
Conca Barbera 4.216 21 3 362 0 0
Garraf 3.403 7 2 1232 0 0
Garrigues, les 1.368 24 3 23 0 0
Garrotxa 6.340 23 3 10 1 150
Gironés 4.263 28 0 0 0 0
Maresme 7.781 30 1 1.840 8 4.583
Montsia 2.006 11 0 0 0 0
Noguera, la 2.479 32 2 171 8 102
Osona 7.175 49 0 0 1 295
Pallars Jussa 1.730 14 0 0 0 0
Pallars Sobira 1.411 16 0 0 0 0
Pla de I’Estany 1.132 11 0 0 0 0
Pla d’Urgell 580 16 0 0 0 0
Priorat 2.602 24 3 582 0 0
Ribera d’Ebre 2.419 15 1 489 0 0
Ripollés 3.584 26 0 0 0 0
Segarra 3.030 21 1 10 2 53
Segria 3.698 35 7 2.071 2 183
Selva, la 5.365 22 1 150 2 550
Solsonés 1.215 9 0 0 0 0
Tarragonés 5.143 22 2 1.754 2 737
Terra Alta 2.339 15 0 0 0 0
Urgell, I’ 3.468 21 3 608 11 358
Vall d’Aran 1.583 19 0 0 0 0
Vallés Occidental 3.338 21 2 1.005 1 503
Vall¢s Oriental 4.279 38 1 296 0 0
TOTAL 165.872 954 57 35.393 61 33.232
% 6% 21,5% 6.3% 20%

Font: Poblaci6é per comarques extreta de Josep IGLESIES FONT: “Indagaciones sobre la poblacién de
Cataluiia en la primera mitad del siglo XIX” dins Memorias de la Real Academia de Ciencias y Artes de
Barcelona, XXXVII, 1967, pag.385-480. Les dades de pensions a I’Apéndix 5.
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L’ajuntament de Poal (Noguera) també demana la desaparicio dels senyorius “a
fin de libertarse de las enormes exacciones con que el llamado sefior del pueblo
continua vejando a sus vecinos y pedia que se suspendiese el pago de las prestaciones
que exige el Marqués de Alfarrds hasta que presentase el titulo original de ellos™®.
També els ajuntaments d’Arenys de Mar, Pineda, Arenys de Munt, Calella, Canet i Sant

Pol es dirigiren a les Corts queixant-se:

“De los obstdculos que opone a su prosperidad el dominio de los llamados sefiores directos, que
ademds de los tributos econdmicos o exacciones a que estd afecto aquel territorio bajo los nombres
de censo, tasca, brasage y otros, sufre otros muchos, que aunque provenientes todas del dominio
Jurisdiccional, se pretenden ahora por estos sefiores, como derivados de contrato libre, sin presentar
titulo alguno que lo justifique. Ello es, segin exponen estas villas, que no puede enagenarse, ya sea
por titulo honeroso, ya lucrativo, casa o pedazo de tierra, que no se pague al sefior directo la 3°
parte de su precio bajo el titulo de laudemio, fonscapio o luismo, ademds del derecho de prelacion o
Jadiga, que puede ceder o engenar a un tercero. Si esta 3° parte se pagase solo al valor primitivo de
la finca y del suelo o terreno para edificar, aun seria tolerable: pero se exige de las mejoras hechas
en las primeras y de los edificios que se han construido en los segundos.””’

Aquests ajuntaments demanaven:

“Se extienda a las tierras de dominio particular el alivio que con el decreto de 19 de Julio de 1813
se dio a las del el real patrimonio, sino en su totalidad, a lo menos en cuanto sea compatible con la
razon y la justicia, reduciendo el pago del laudemio a una quincuagesima parte de su valor primitivo
y de solo de los derechos que hagan constar los sefiores directos haberse pactado en las escrituras
de establecimiento, y de ningin modo de aquellos cuyo cobro solo puede afirmarse en la posesion,
por tener esta origen tnicamente en la prepotencia de los tales sefiores”

L, finalment, afegien que aquesta mesura ajudaria tant a millorar I’agricultura i I’activitat

economica en general, com a guanyar adeptes al nou sistema:

“El grande y iinico estimulo para las mejoras es el estar cierto el que las efecuta de poderlas
disfrutar todas por entero y la causa mds principal del abandono de la Agricultura es el saber que
otro ha de disfrutar de los caudales y trabajos que se han de emplear para su adelantamiento | ... ],
sin libertar a esta Provincia de Catalufia de una carga tan injusta como pesada, es imposible el que
Sflorezca la Agricultura, el que se mejoren las poblaciones, el que se construyan casas de campo, y en
fin el que nadie emplee sus caudales en procurar la prosperidad nacional.

Si Vira. Seftoria liberta a esta Provincia y demds que se hallan en el mismo estado de tan inicuos y
ruinosos pagos, ademds de hacer un acto de Justicia, dara a sus habitantes una prueba efectiva mds
de la beneficencia de la Constitucion que con tan singular entusiasmo ha jurado y también un
motivo para afianzarse mds en las [h]alagilefias esperanzas que tan justamente tienen en unos
Diputados que tanto aman a este precisos y sagrado cédigo y que tanto se afanan en procurar por
todos los medios la felicidad de la Nacién™

Durant la discussio a les Corts sobre els decrets de senyorius el segon semestre
de 1820 i el primer trimestre de 1821, cal destacar la resisténcia del diputat catald Rey
que havia manifestat que els pobles afectats per aquesta qiiestid eren pocs i també eren

pocs els que havien representat en contra a les Corts:

°¢  Espresenta a les Corts el dia 2 dabril (DSC, 1821, t.II, pag. 830, sessi6 36).
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“Compdrese, si no, el numero de los pueblos que han hecho reclamaciones, con él de los que
no las han hecho a pesar de hallarse en el mismo caso. De algunas provincias no ha venido
ninguna. De una [Catalunya] de 2.000 pueblos solo hay una, echa por algunos particulares en
el afio de 1813, y otra hecha en este afio por los ayuntamientos y varios particulares de cinco
pueblos, algunos de los cuales apenas se hallan figurados en el mapa de aquella provincia.”*®

Rey esgrimia per contra una representacio de vuitanta sis pobles del Pallars (dels quals era
senyor el duc de Medinaceli) que demanaven a les Corts I'abolicié de la prestacio del
“fullatge” per considerar “que nunca ha sido una prestacion enfitéutica proveniente del
dominio o sefiorio territorial y solariego, sino una capacitacion o contribucion personal de
la misma especie y naturaleza de las demds que se imponen a los pueblos”, al mateix temps
que manifestaven que “pagan puntualmente y sin la menor contradiccion ni repugnancia los
censos y prestaciones enfitéuticas que deben corresponder por razon de sus tierras y
posesiones”. Concloia Rey afirmant que: “esta es la leccion y este el ejemplo que dan unos
pueblos sencillos a otros que se creen valer mds porque son mds ricos, porque habitan
paises mas afortunados y mas templados climas, y porque se tienen por mds ilustrados™".
Tot plegat portava a Rey a afirmar que calia seguir I’exemple d’aquests pobles que “piden la
abolicion de un derecho feudal, prescindiendo de si el sefior tiene titulo, porque tanto si no
lo tienen como si lo tiene, debe quedar abolido”, i per aix0d proposava que es fes “la
calificacion de las prestaciones, atendida su diversa naturaleza, prescindiendo de titulos”,
seguint una idea de Bentham. El diputat Puigblanch respongué a Rey dient que aquests pobles
no havien entés I’article 5¢. del decret de I’any 1811:

“De lo contrario, jcomo podian dejar de reclamar por que se les aliviara de una contribucion tan
gravosa, unos pueblos cuya opresion por parte de los sefores se pinta alli con los mds vivos colores,
y que se lamentan de que los han tratado como esclavos, haciendo de ellos lo que han querido? [...]
(Y es posible que pueblos tan pobres y que tanto se quejan de la injusticia de los sefiores pidan se les
mantenga en la servidumbre? Una de dos: o aquellos pueblos han alcanzado a conocer que hay
duda en la legitimidad de los titulos de sus sefiores, o no. Si no lo saben nada prueba su exposicion;
si lo saben, y a pesar de esto representan a favor de los mismos, es menester decir que son estipidos.
Y aunque ellos lo pidiesen y renunciasen su derecho, ;podria su renuncia obligar a las generaciones
futuras?""°

Els ajuntaments d’Arenys de Mar, Pineda, Arenys de Munt, Calella, Canet i Sant
Pol, es dirigiren a les Corts manifestant el seu desacord amb les afirmacions del diputat
Rey, manifestant que aquestes poblacions, des del decret de lliure comerg amb América,
havien tingut un creixement molt gran, aixi Arenys de Mar tenia 1.079 veins, Canet 700,

501 Representaci6 amb data de 12 d’agost de 1820, i llegida a la sessi6 de les Corts de 27 d’agost
(ACD lligall 33, expedient 4 i DSC, 1820, t.I, pag.684, sessié 54 de 27 d’agost).
DSC, 1821, .1, pag. 672, sessio 28, de 25 de marg.
909 DSC, 1821, t.I, pag. 1.131-1.132, sessi6 53, de 21 d’abril.
sto DSC, 1821, t.II, pag. 1.251, sessi6 56, de 24 d’abril.
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Calella 800, Pineda 350, Arenys de Munt 500 i Sant Pol 200, “por cuyo motivo no solo son
consideradas entre las mds grandes y mejores poblaciones de Catalufia, sino justamente
tenidas por las mds bellas a causa de su excelente clima y encantadora situacién y de la
hermosura de sus edificios y por la civilizacion industria y estremado aseo de sus
habitantes.” El diputat Puigblanch dona suport a les esmentades viles: “tienen los referidos
pueblos mds habitantes que tendrdn probablemente los 83 o 86 del Pirineo, de cuya
representacion ha dado estos dias cuenta con tanta emocion y énfasis el Sr. Rey en apoyo de
su dictamen. A los seis mencionados debe dfiadirse la ciudad de Mataro, cercana a los
mismos, que cuenta sobre 2.000 vecinos, con algim otro pueblo situado en otro punto de la
provincia”®"! L exposici6 de les sis viles afegia que:

“De no haber clamado contra ellos otros pueblos de la Provincia no puede sacarse el argumento que
insintia el S. Rey, porque el no haberlo hecho no es por falta de deseos de verse libre de una carga
tan pesada, sino tal vez porque la generalidad de sus vecinoz no serd tan ilustrada como la de los
cinco pueblos y principalmente (esto es lo mds cierto segin las noticias que tiene el Ayuntamiento)
porque se habra por los poseedores o por sus agentes impedido o sufocado las reclamaciones que
mads de una vez han intentado.

Lo cierto es que de hecho todos resisten un pago tan exhorbitante e injusto, como lo comprueban los
edictos que a semejanza del de Aragon expidio el anterior Gefe Politco de est provincia de suerte
que si los antes llamados SeRores jurisdicionales y los decimadores, en especial seglares quieren
cobrar sus pretendidos derechos, no tienen otro medio que acudir al poder ejecutivo o judicial.”®"*

Finalment manifestaven que no es negaven a pagar les prestacions originades per un
contracte, sino les que consideraven injustes i imposades:

“Los pueblos no quieren eximirse del pago de aquellas que provengan de contrato, lo que quieren es
que estas, en el caso de ser injustas por excesivas se reduzcan a una cota moderada, como lo fuera si
el contrato hubiera sido absolutamente libre, 'Y por ultimo es su pretension verse libres de las
prestaciones reales, incluso los diezmos [excepte els dels rectors fins que tinguin assignacio] que
tienen origen o son efecto del feudalismo, por la razén entre otras de que los antes llamados seftores
Jurisdiccionales |y perceptores de diezmos se hallan libres de las obligaciones que por ellas estaban
obligados a prestar a los reyes [anar a la guerra, protegir les costes i els termes dels seus castells].”

En cas que aix0 no fos possible demanaven “si no una supresion entera, a lo menos su
reduccion a una cota justa y equitativa en el caso que dichos sefiores prueben no derivase
de titulo jurisdiccional ... de las prestaciones reales y otros derechos dominicales, que les
exigen los que antes se llamaba Sefiores jurisdiccionales o feudales y ahora enfiteuticarios.”

Des del moment en que comenca a discutir-se a les Corts el decret de senyorius
comengaren a arribar exposicions dels pobles favorables a una interpretacié amplia del deéret
d’abolici. L’ajuntament de Sant Feliu de Guixols (Baix Emporda) manifestava que “después

' DSC, 1821, L.II, pag. 1.251, sessié 56 de 24 d’abril.
2 Representacié llegida a les Corts en la sessi6 de 21 de marg de 1821 (DSC, 1821, t.1, pag.588,
sessi6 24, i ACD, lligall 33, expedient 148).
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de hallarse sumida por muchos siglos en la dura esclavitud, gimiendo” demanava “la
absoluta y perpetua supresion de los derechos sefioriales que bajo cualquier pretexto
puedan atacar al sagrado derecho de propiedad’®®. Els ajuntaments de Valls i els pobles de
Puigpelat, Bellavista, Casafont, Ali6, Nulles i Vallmoll (Alt Camp), també representaren a les
Corts assenyalant que el problema estava en la interpretacié que s’havia fet del decret de 6
d’agost de 1811, i afegia que els pobles estaven defraudats, motiu pel qual calia aprovar el

dictamen de la Comissio:

“Los pueblos de la Provincia de Catalufia se juzgaban en una buena parte aliviados de los males del
antiguo régimen y la agricultura respirava un nuevo aire de vida y de consuelo con el memorable
decreto de las Cortes del reyno de seis de Agosto de mil ochocientos once sobre Sefiorios, cuando
las equivocadas interpretaciones que se han dado [agquel decreto les ha sumido en la mayor
amargura; Serta digdmoslo asi nulo el citado decreto quando los prestadores a Seflorios territoriales
y solariegos deviesen justificar no ser aquellos de propiedad particular, ya por la dificultad o quasi
impocibilidad de hacer la tal justificacién, ya también porque ain hecha muchos no quedarian
compensados de los gastos de hacerla con lo que ella les produciria.”**
La Diputaci6 de Catalunya es manifesta d’acord amb aquestes exposicions: “esta
Corporacion abunda en los mismos principios e ideas” i s’adreca a les Corts “solicitando
que se apruebe el dictamen de la Comision de las Cortes sobre Sefiorios que estd
discutiéndose™®". També P'ajuntament de Viladecans es dirigi a les Corts demanant
I’aprovaci6 del dictamen i reclamant els drets dels seus veins sobre unes terres de les quals es

volia apropiar el marques de la Manresana:

“Reducidas muchas familias por las pasadas vicisitudes a la hambre y desesperacion, se dedicaron a
costa de increibles afanes a desear y fecundizar para sustentarse los cenegales y pantanos proximos
al mar, de cuyos fiutos les exigia el Marques de la Manresana el diezmo y la séptima parte, y ahora
intenta despojarles sin recompensa, ni més titulo o derecho que el que tenia sobre estas y las demds
tierras incultas, adquirido por sus predecesores de la antigua prepotencia. Por lo cual y en atencién
a cuanto analiza, suplica a las Cortes se sirvan declarar ciertos puntos con concepto al decreto
jsobre sefiorios de 6 de agosto de 1811"°'®

Els senyors catalans també van fer sentir la seva veu a les Corts, mostrant-se
partidaris d’una interpretacié restrictiva del decret. Aixi cinquanta-dos d’aquests es
queixaren a les Corts (26 de febrer de 1821), de que “una corta porcion de ciudadanos
guiados por ideas de mera teoria, intenta destruir estos censos y rentas, queriendo
obligar a sus perceptores a la exhibicion de los titulos originales de su primerd

adquisicion, o bien que seria cargo del perceptor el probar que no manan sus rentas de

913 Exposicié amb data de 13 de marg de 1821 (ACD, Lligall 34, expedient 1). Vegeu també DSC,
1822, t.II, pag.1.362, sessi6 95 de 15 de maig.

o4 Exposici6 amb data de 22 de marg de 1821 (ACD, lligall 34, expedient 3).

%15 Ofici amb data de 14 dabril de 1821 (ACD, lligall 34, expedient 4). _
6 Exposicié amb data de 29 de desembre de 1820, i llegida a la sessi6 de les Corts de 17 d’abril
de 1821 (ACD, lligall 34, expedient 189).
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titulo de sefiorio jurisdiccional”"’. Afegien que era impossible presentar els titols
originals (veritable pal de paller del problema) perqué “se hallan consumidos o perdidos
por la voracidad de los tiempos”. Argumentaven els senyors que, de seguir-se aquesta
proposta, desapareixeria ’emfiteusi, base de I’economia catalana i especialment
protegida per la legislacio del pais:

“Cataluita debe a los contratos enfitéuticos el desmonte de vastos y pingiles patrimonios, el
aumento de poblacion y los progresos asombrosos de su cultivo. Los enfiteutas por el contrario
deben a las convenciones y censos enfitéuticos el estimulo de su industria, la mejora de sus
propiedades particulares, la subsistencia de sus familias, bajo un mdédico rédito o canon en
Jrutos o en dinero que les constituye dueftos iutiles de la misma propiedad.”

Els senyors pretenien equiparar el contracte emfitéutic i les rendes que se’n derivaven
(lluismes, tasques, fogatges, acaptes, censos, etc.) a un contracte lliure entre les parts,

com demostraven les capbrevacions que s’havien fet al llarg dels anys:

“La indole y cardcter de los censos enfitéuticos distintos de los derechos, regalias o
preeminencias del seflorio jurisdiccional, es otro argumento con que se dispensa a los
perceptores la prueba de la calidad por la asistencia que obtienen por ministerio de la ley. Los
censos son ciertamente unas rentas representativas de la concesion o establecimiento
enfitéutico hecho por el dominio directo del territorio; son rentas emandas de la propiedad
cedida o abdicada, y compensativas de su precio; son las condiciones de la enajenacion de los
predios y heredamientos impuestas por el duefio en el acto mismo de la concesion del terreno;
son cargas y obligaciones reales que miran, no a la persona del enfitéuta, sino a la cosa o
predio, y se prestan sea cual fuere el poseedor, sea cual fuere su denominacion [...], sin
perder por la denominacion o nombre su calidad originaria o predominante de renta raiz
convencional, que no puede ni debe entrar en la abolicion de sefiorios jurisdiccionales
decretada por la ley de 6 de Agosto del afto once, por no haber entendido la sabiduria del
Congreso suprimir en ella otra cosa que los derechos y prestaciones notoria y puramente
Jurisdiccionales o que no tiene otro principio que el efecto del poder, de la jurisdiccion o del
Jeudo.”

Per tot plegat demanaven a les Corts que no permetessin que:

“Los dominios directos y perceptores de censos y rentas territoriales en la provincia de
Catalufia sean despojados de su goce y percibo, teniendo como tienen titulos antiguos
convencionales en su favor, en cuya conservacion interesa la misma Nacion por los respectivo
a los bienes enfitéuticos que tiene adquiridos; y se afianza también el sostén de innumerables
Jamilias que solo cuentas con esta clase de rentas parea su subsistencia, sin razon ni justicia
en los prestadores que erigiéndose en jueces de su propia causa retengan a un tiempo el precio
y la cosa establecida, despojando de mero hecho a los dominios directos de los terrenos so
pretesto de seforio jurisdiccional improbado contra todos los contratos libres y onerosos que
otorgaron.”

o Document “Varios perceptores de Censos y rentas territoriales en la provincia de Cataluila,

hacen varias reflexiones de ser injusta la pretension de sus propiedades” a1’ ACD, lligall 74, expedient
10, nim.5. Entre els signants trobem els marquesos de Setmenat, d’Alfarras, de Ciutadilla, de
Castellbell, de Palmerola, de la Barcena, de la Torre, d’Ali6, de Monistrol, i el de Cerdanyola, la
marquesa de Vilafranca, 1a comtessa de Vallcabra, els barons de Malda, d’Esponella, d’Albi, Peramola,
d’Ontaffa, i Sabasona, el comte de Peralada i el duc d’Hijar.
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El senyors espanyols també s’adrecaren a les Corts protestant contra el projecte de
llei de senyorius, i demanant que es mantingués el decret de 6 d’agost de 1811, “donde se
respeto debidamente la propiedad, al mismo tiempo que se borraron sabiamente los
ultimos vestigios que habian quedado hasta alli del feudalismo.”"® Es dolien els nobles
del malament que els tractaven les Corts, excedint-se de les seves prerrogatives: “Las
personas alzadas al sublime oficio de dictarlas [las leyes], saben que entre sus oficios
no se encuentra dichosamente el triste encargo de pasar la propiedad desde unas a
otras manos, sino de preservarlas de todos los ataques de cualquier género que pueden
asestdrsele”, sense tenir en compte que “la nobleza de Espafia que, singularizandose
entre todas, ha abrazado con tanto zelo la causa de la libertad y de la independencias
nacionales, tiene su suerte comprometida en esta cuestio'r%’. Afegien que a Europa,
Franga i, sobretot Anglaterra on hi havia diferéncies socials més grans que a Espanya,

I’economia anava molt bé, i afegia que:
“Por el sistema actual de impuestos, de justicia y de administracion, se han disminuido ya
notablemente entre nosotros las fortunas de aquellas casas que tenian el primer lugar entre los
grandes propietarios; y en fin, que ya las Cortes han adoptado y se halla sancionado por la
ley, en la desamortizacion, el tnico medio que permiten las razones de conveniencia y de
Justicia para distribuir la propiedad y la riqueza.”
Pel que fa a la critica concreta es basaven en la comparacié dels articles del decret de
1811 i del projecte de 1821. Incidien especialment en I’article quart de 1821 que feia
extensiva I’abolicio als drets no jurisdiccionals, en I’article cinqué pel fet d’haver de
presentar papers per demostrar la propietat del senyoriu i convertir-los en propietat
particular, en el sisé que traspassava els judicis de la Reial Audiéncia als jutjats de
primera instancia, i que permetia que els colons poguessin suspendre el pagament de
drets mentre es discutia el tema. Finalment criticaven la reducci6 del lluisme al 2%. Pels
senyors aquest decret posava en perill el cobrament de censos, foros, enfitéusis i altres
drets.

En la mateixa linia anava la Memoria sobre Sefiorios de Mariano Amadori que

defensava la idea que la propietat era la norma prévia per elaborar qualsevol llei: “/a
propiedad originariamente es un hecho como otro cualquiera de la vida, y no un

derecho creado por la ley”, o en tot cas “un derecho inviolable y sacrosanto”:

918 A las Cortes, Madrid, Imprenta de la Minerva Espafiola, 1821 (BN: VE-719-9), pag.5. El
document figura signat per “muchas firmas de Grandes, propietarios” a 23 de marg de 1821.
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“Ast pues los primeros y mds sagrados derechos del hombre en sociedad son la libertad civil y
politica, la igualdad legal y la propiedad. Toda ley que proteja, conserve y ponga a cubierto
de cualquier embate estos inviolables derechos es justa, porque se conforma con la de la
naturaleza y es su consecuencia; toda ley que siga otro rumbo distinto es eminentemente
injusta, por mds que quiera apoyarse en sutilezas plausibles.”®"®

Assenyalava, a més, que amb al revoluci6 de 1820:

“Restablecidas a su vigor las leyes benéficas y sabias que gobierno constitucional habia
promulgado, recobré también su fuerza la de 6 de agosto de [1]811, y renacié de nuevo la
lucha entre los pueblos y los llamados sefores. Estos, que solo reclaman sus derechos
territoriales, se miran despojados de hecho, porque sus colonos les niegan el pago de las
rentas estipuladas, y aun se entran y apoderan casi a la fuerza de todas sus propiedades.

La duda que en el afio [18]13 dio margen a la consulta del tribunal supremo, y al informe y
proyecto de la ley de la comision de seftorios, no es la misma que en la indicacién mencionada
se ha propuesto hoy a las Cortes. Entonces se redujo la controversia a examinar si para que
continuasen los lamados sefiores en la posesién de sus sefiorios territoriales y solariegos,
habian de presentar previamente los titulos de adquisicion, quedando privados de cobrar las
rentas y frutos de sus propiedades interin que aquellos se calificaban. Ahora se aspira a que el
congreso declare si en la ley de 6 de agosto quedaron abolidos los derechos territoriales. Estas
dos cuestiones son absolutamente distintas en su objeto y en su resultado.”

Com en I’exposicio anterior trobem aqui una distincio entre les “sabies” lleis de 1811:

“Pero al mismo tiempo que fueron derrocados con energia estos enemigos de la felicidad
humana; la sabiduria y rectitud del congreso hizo la justa e importante distincion entre los
restos brutales del feudalismo y la propiedad de la tierra; y guiado por la otra mdxima
elemental que habla adoptado de que la nacién esté obligada a proteger por leyes sabias y
Jjustas la propiedad y los demds derechos legitimos de todos los sibditos con una perfecta
igualdad, declaré en el art.4° que las prestaciones reales y personales procedentes de contrato
libre en uso del sagrado derecho de propiedad no quedaban abolidos. Por el 5° elevé a la
clase de los demds derechos de propiedad particular los sefiorios territoriales y solariegos. Y
por el 6° establecié que los contratos, pactos o convenciones que se hubiesen hecho y
celebrado en razon de aprovechamientos, arriendos de terrenos, censos u otros de esta especie
entre los llamados sefores y vasallos, debian considerarse como contratos de particular a

: 920.
particular™*",

i les de 1820 que havien confos “feudalisme” i “propietat”:

“La contemplacion detenida de las instituciones, usos y leyes feudales debe conducirnos a
deducir que el ‘seflorio propiamente dicho’, y de que es correlativo el término ‘vassallage’; el
sefiorio jurisdiccional, y el dominio territorial”, aunque unidos e inseparables en aquel orden
de cosas, son objetos absolutamente distintos y separados por su naturaleza misma; y que si los
derechos privilegios y prerrogativas de los primeros son incompatibles con la justicia y la
libertad, y con la igualdad; la justicia, la libertad y la igualdad exigen rigurosamente la
conservacion de los derechos inherentes al dominio territorial; porque uno de los intereses de
mayor consecuencia de los pueblos libres es que se respete todo género de propiedad, y que
sean inviolables los derechos territoriales. [... ].

Pero aun hemos confundido hasta aqui el feudalismo de nuestra nacioén con el de las que se
hallan a la otra parte de los Pirineos. Aunque convengan en sus elementos generales varian
mucho por sus caracteres particulares. Nunca tuvo Espafta una verdadera y perfecta
organizacion feudal; en nuestro suelo no se conocié jamds la andrquica dependencia de los

919

Mariano AMADORI: Memoria sobre Sefigrios territoriales v solariegos, Madrid, Imprenta de la

Minerva Espafiola, 1821 (BN: VE-555-23), pag.5-6. Aquesta Memoria es presentd a les Corts (DSC,

1820, t.
920

III, pag.1.678, sessié 104 de 16 d’octubre).
AMADORI: Memoria. .., pig.8.
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Jfeudos sustituida a la dependencia politica. Siempre hemos tenido leyes comunes dictadas en

las asambleas nacionales, y siempre nuestro gobierno ha existido como un gran poder
2e: 0, 1921

politico.

Afegia raons de calat politic per mantenir el senyorius territorials:

“Atendida la ignorancia de nuestros pueblos, no hay un medio mds eficaz para identificarlos
con el régimen constitucional que enriquecerlos con un género de riqueza, cuya estabilidad
dependa de la subsistencia del mismo régimen, que por esta razon habrdn de tener un interés
mds fuerte en defenderlo a toda costa [... ], pero bien sabemos hasta donde llega la ilustracion
general de nuestros pueblos, y nadie ignora cuanto influjo tienen sobre ellos la persuasion de
cierta clase [el clero] que siempre recibe mal en Espafia y en todas partes, las reformas que,
reduciéndolas a sus verdaderos y justos limites arrancan de su mano las riquezas, el poder y la
preponderancia. Esta clase hace siempre causa comtin con la nobleza cuando ambas se ven a

punto de perder sus odiosas prerrogativas”m.

A continuacié deia que ’exemple francés no servia ja que, si bé era cert que s’havia
aconseguit una gran massa de propietaris, aixo no havia comportar ’estabilitat del régim.
A més, segons Amadori, les Corts ja havien pres altres mesures per a distribuir i fer
circular la propietat i que aquesta no calia, ja que portaria més maldecaps que beneficis,
ja que, si be en un primer moment facilitaria recursos a la nacio, a la llarga provocaria la

inseguretat dels nous propietaris:

“Si volvemos la vista hacia la clase a quien querria despojarse, la encontramos numerosa,
surtida de apoyos, y no abandonada aun de las preocupaciones y de la estipida adulacién
popular, que por tanto tiempo la sostuvieron; porque al fin, es preciso no olvidar que los
hombres tienen una deferencia casi natural por todo cuanto se mezcla con algin origen
maravillosos. Los ofendidos y descontentos no dejarian de hallar auxiliadores en medio de esa
Jaccion enfurecida, que divide a la Europa, queriendo ahogar y hacer que retrograde |

revolucion general "> :

Precisament la giiesti6 fonamental del debat que hi havia a les Corts era I’aclariment
d’alguns aspectes del decret sobre senyorius que es pretenia reposar, tal i com manifestava
I’ajuntament de Serds que havia reconvertit mitjangant una concordia els antics drets feudals

que pagava en una dotzena de la collita. Quan es publicaren els decrets de 1811:

“Este Doceno de frutos, como a subrogado a unos derechos notoriamente jurisdiciconales, tiene su
origen de la jurisdiccion y baxo este concepto los vecinos de Cerd dexaron de pagarle por
considerarlo abolido por el Decreto de las Cortes de seis de Agosto de mil ochocientos once.
Inmediatgr:ente su posehedor instauré un juhicio de despojo ante el Juez de primera instancia del
Partido.”

El jutge decreta contra el poble obligant-lo a pagar ’esmentada dotzena de la collita fins que
no hi hagués una resolucié final. Per aquest motiu I’ajuntament de Seros es dirigi a les Corts

i AMADORI: Memoria. .., pag.17-19.

2 AMADORI: Memoria..., pag.56.

i AMADORI: Memoria. .., pag.61.

524 Amb data de 28 de febrer de 1821 (ACD, lligall 74, expedient 10, doc.29). Reproduit a I’ Annex
I1.12.
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sollicitant:

“Esta providencia ha puesto a los vecinos de Cerd en una situacioén la mds critica y desesperada;
viendo que no pueden echar de si una carga insuportable a pesar de tener la Ley a su favor.
Mientras que el Tribunal Superior decidird sobre sus reclamaciones en el particular; parece
necesario para este y otros casos semejantes que las cortes declaren el verdadero sentido, e
inteligencia del Decreto de seis de Agosto de mil ochocientos once sobre los puntos siguientes; cuya
obscuridad, o mala inteligencia ha dado motivo al Juez para decidir contra lo que esperaban.

[..]
Sirvanse pues las Cortes aclarar estas dudas en beneficio de la Nacion y dar la extension posible al

citado Decreto en favor de los pueblos; pues otramente seré muy raro que estos puedan conseguir el
beneficio que aquel les concede, o alomenos tendrdn que seguir para ello muchos atrarcatos en los

Tribunales, antes de que logren la execucién de tan sabia Ley.”

ITL5.4 El debat a les Corts i les posicions dels diputats catalans

El 19 d’octubre de 1820 es produi a les Corts un important debat sobre la
aplicacié del decret de senyorius de 6 d’agost de 1811°”. La Comissié de Legislacio
demana de recuperar I’expedient sobre senyorius iniciat el 30 d’agost de 1813, per
centrar el debat sobre I’article més problematic, I’article cinqué sobre la necessitat o no

que els senyors presentessin els titols de propietat:

“Sobre si los llamados sefiores, para continuar en el goce y percepcion de las prestaciones que
hasta ahora han percibido, deberdn presentar los titulos de adquisicion para reconocer su
origen y naturaleza, e imponerse si son de aquellas que deben incorporarse a la Nacidn, o de
las en que no se hayan cumplido las condiciones con que se concedieron; o si atn sin este
requisito estardn obligados los vecinos a satisfacer los referidos derechos solicitando estos la
presentacion de los titulos generales como se hacia antes”

El debat s’havia iniciat a proposta de I’ Audiéncia de Valéncia el mateix any 1811 quan el
comte d’Altamira recorregué una senténcia de la justicia d’Elx que manava el cessament
de totes les prestacions, I’Audiéncia valenciana recorregué al Tribunal Suprem de
Justicia, i aquest falla a favor dels senyors: “los sefiores territoriales y solariegos deben
continuar en el goce de las prestaciones que hasta ahora han percibido sin necesidad
de manifestar sus titulos mientras no sean demandados en justicia”, amb I’oposicio del
president Antonio Lépez Quintana i del vocal José Navarro Vidal. Pero junt a aquesta
senténcia, arribaren a les Corts les queixes de pobles de Galicia, Andalusia i Murcia, i
aixo afavori la presa de posicié de la Comissio de Legislacio que es mostra contraria a
aquesta senténcia, i presentd una proposta alternativa a la interpretacid de larticle
cinqué, aixi mentre pel Tribunal Suprem aquesta article elevava a propietat particular els

senyorius territorials i els drets annexes sense necessitat de demostrar res per part dels

3 DSC, 1820, LI, pag.1.768-1.782, sessié 107 de 19 d’octubre.
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senyors, i que si els pobles volien reclamar tenien els processos d’incorporacio a la
corona; per la Comissio I’elevaci6 a propietat particular no era automatica i general, sind
tant sols per aquells que no fossin d’origen jurisdiccional, i per tant calia que els senyors
mostressin els titols, i que els perjudicis que podien causar als senyors (que al-legava el
Tribunal Suprem) “no son mdas atendibles que los que sufren y han sufrido los pueblos
por espacio de tantos afios y siglos”, i finalment, que la llei abolia els processos
d’incorporacié perqué eren massa llargs i costosos per als pobles. La Comissio feia seva

les aportacions de la memoria presentada per Pedro Aparici:

“Vuestra Majestad por este memorable decreto abolié para siempre los sefiorios y desterré de
la Nacién espafiola este resto fatal del feudalismo. Los espafioles no reconocen desde entonces
otro seflorio que el de la Nacion misma, y jamds consentirdn que se reproduzca aquellos
miserables tiempos en que los hombres se vendian como manadas de corderos [...]. Por el
decreto.no se propuso V.M. variar la nomenclatura de seilor y vasallo, convirtiéndola en la de
duefio y subdito; se dirigié a la esencia de las cosas; y al mismo tiempo que los dictados de
seftor y vasallo, aboli6 las regalias, derechos y gravimenes inherentes a dichos titulos.”™®

La Comissid es feia ressd que, a més de I'expedient de I'any 1813, tenia davant
seu les queixes de diversos senyors “de que los pueblos que anteriormente les
pertenecieron, especialmente en la provincia de Valencia, se niegan a pagarles los
derechos correspondientes a los sefiorios territoriales y solariegos mientras no se
presenten los titulos de adquisicion”, i de diversos pobles, sobretot de 1’Arago
(queixant-se d’una circular del Cap politic de 26 de juny): “todos claman contra las
exacciones que les hacen o les pretenden hacer sus antiguos sefiores a pesar del decreto
de 6 de Agosto de 1811, La Comissi6 afegia que “varios pueblos, no contentdndose con
dejar de pagar sus prestaciones a los antiguos sefiores, se han creido también
autorizados por el decreto de 6 de Agosto a apoderarse de terrenos y fincas
pertenecientes a los mismos”. Per tot plegat, la Comissié es mostra favorable amb el
dictamen de les Corts de 1813: “solamente hay que afiadir que en el supuesto de
exigirse a los antiguos sefiores la presentacion, parece justo que no se les obligue a un
Jjuicio molesto, ni se les exponga a que después de ganado encuentren dificultades para
percibir lo que legitimamente les corresponda”. La proposta de decret de la Comissié

sobre la interpretacié de I’article cinque del decret de 6 d’agost:

“Articulo 1° Para evitar dudas en la inteligencia del decreto de las Cortes generales
extraordinarias de 6 de Agosto de 1811, se declara que por él quedaron abolidas todas 1as
prestaciones reales y personales, y las regalias y derechos anejos, inherentes y que deban su
origen a titulo sefioreal, no teniendo por lo mismo los antes llamados sefiores accion alguna

para exigirlas, ni los pueblos obligacion a pagarlas.

926 L’informe de la Comissi6 de legislaci6 a les pag.1.768-1774.

546



Articulo 2° Para que los sefiorios territoriales y solariegos se consideren en la clase de
propiedad particular, con arreglo al articulo 5° de dicho- decreto, es obligacion de los
poseedores acreditar previamente con los titulos de adquisicion, que los expresados sefiorios
no son de aquellos que por su naturaleza deben incorporarse a la Nacién, y que se han
cumplido en ellos las condiciones con que fueron concedidos, segiin lo dispuesto en el
mencionado articulo; sin cuyo requisito no han podido ni pueden considerarse pertenecientes

a propiedad particular.

Articulo 3° En su consecuencia, solo en el caso de que la presentacion de titulos resulte que

los sefiorios territoriales y solariegos no son de los incorporables, y que se han cumplido las

condiciones de su concesion, es cuando deben considerarse y guardarse como contratos de
particular a particular, segin el articulo 6° del propio decreto, los pactos y convenios que se
hayan hecho entre los antes llamados sefiores y vasallos sobre aprovechamientos, arriendos de
terrenos, censos o otros de esta especie; pero sin embargo quedardn siempre nulas y de ningin
valor ni efecto todas las estipulaciones y condiciones que en dichos contratos contengan

obligaciones o gravimenes relativos a las prestaciones, regalias y derechos anejos e

inherentes a la cualidad de sefioreal que quedo abolida”

Afegia el decret que els senyors havien de presentar els titols d’adquisicio als jutges de
primera instancia (art.4art.), que mentre no es demostrés, els pobles no havien de pagar,
-tot 1 que si que havien de signar un compromis comprometent-se a fer-ho en cas que es
demostrés la propietat territorial (art.5¢. i 6€.)-, els lluismes de les emfitéusis es reduien
al 2% i desapareixia el dret de fadiga (art.7¢), es mantenien els censos i s’eliminaven els
terratges, les quisties, els fogatges, etc. (art.8¢), es permetia la redempcié de censos
(art.9¢.).

El diputat catala Joaquim Rey, membre de la Comissio, presentd un vot particular
per mostrar la seva oposicio a la proposta de la Comissio, basant-se en que, segons ell, el
decret de 6 d’agost havia abolit absolutament el feudalisme, perod conservava inviolable la
propietat i els seus drets’. I que I’esperit del decret era generalitzar la conversid en
propietat particular dels senyorius territorials, mentre que el decret de la Comissid
pretenia passar aquest fet de regla a excepcio. Rey afirmava que la propietat particular ja
existia abans: “asi como antes el propietario era una persona publica que ejercia parte
de la soberania, ahora es un particular”. Per aixo el decret deia “quedan desde ahora”.
Rey afirmava que la majoria de senyorius foren adquirits legalment i conquerits amb les
armes en el periode de la reconquesta, cosa que feia molt dificil de trobar la
documentacio original després de tantes guerres. Per Rey, el decret de la Comissio no

tenia cap avantatge pel poble:

“Si la presentacion de titulos los puede perjudicar, quizds les puede perjudicar mas la no
presentacion: por aquella quedan obligados a la continuacion de las prestaciones a los
seftores, y por esta pierden todo el derecho sobre las fincas sujetas a dichas prestaciones, o
deben continuar, atendidos los principios de justicia, prescindiendo de medidas politicas, en
pagar dichas prestaciones a la Hacienda Publica. [...] Esta consideracion y preferencia no

" Elvot particular de Joaquim Rey a les pag.1.775-1.782.
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debe levarse al extremo de concederles el dominio absoluto de lo que hasta ahora no han
tenido mds que un dominio nacido del origen que ellos mismos combaten, y sujeto a unas
prestaciones de que solo pueden alividrseles por motivos de equidad o de conveniencia
publica, pero en ninguna manera exoneracion del titulo por motivo alguno.”

Rey proposava que els pobles utilitzessin els judicis de reversid per giiestionar els drets
senyorials, pero sense afectar els drets territorials, com els emfitéutics: “una cosa son los
feudos y otra los enfiteusis; una los derechos y prestaciones que tenian origen en
aquellos y estan abolidos ya, y otra los que nacen de estos y deben conservarse”.
Assenyalava també Rey que “si ellos o sus causantes, cuando tomaron las fincas,
tomaron sobre si la obligacion de satisfacer dichos cargos ;como quieren quitar ahora
los pactos y condiciones que se les concedieron, y hacerse propietarios sin dependencia
alguna del que lo fue?”.

~ L’anica alternativa que oferia Rey als pobles era la rebaixa dels drets “si dichas
prestaciones son desproporcionadas a la utilidad que sacan los cultivadores de las
tierras”, és a dir:

“Los pueblos lo mds que pueden esperar es una rebaja equitativa de los derechos territoriales
que pagan, puesto que, o presenten los seflores los titulos, o no los presenten, siempre deberdn
continuar pagando los pueblos estos derechos, o con rebaja o sin ella, o a dichos seiores o a
la Nacidn, y que podria atin esta en rigor de principios incorporarse de las fincas y territorios
malamente enajenados, pues si fue nula la enajenacion, fueron también nulos los contratos
celebrados por los legitimos poseedores, es claro que lejos de tener utilidad a los pueblos el
que se imponga a los sefiores la necesidad de presentar los titulos., o mas bien, que se
despojen de los dominios territoriales mientras no los presenten, puede acarrearles
perjuicios.” '

Rey afegia, com ja hem vist, que la majoria dels pobles no s’havien queixat pas. La
proposta de decret de Rey consistia en abolir les prestacions d’origen senyorial (lleuda,
fadiga, terratge, etc.) i els drets exclusius (art.1, 2 i 3), continuar pagant censos i
pensions de foros, sots-foros i emfitéusis, a més del lluisme (art.5), deixar la classificacio
de prestacions feudals i jurisdiccionals o territorials en mans de les Diputacions
provincials (art.6), reduir a quantitats equitatives les prestacions territorials abusives
mitjangant acords de pobles i senyors (art.7), facilitar la incorporaci6 a la Corona dels
senyorius territorials il-legals (art.8-10) i, tenint en compte que I’Audiéncia de Catalunya
dictamina que la prova havia d’anar a carrec dels pobles, que aquests paguessin fins que

no demostressin el contrari (art.4):

“En atencion a que la Audiencia de Catalufta, con edicto expedido en 14 de Setiembre de
1812, declaré que estaba a cargo de los pueblos la prueba de la procedencia de titulo sefloreal
de toda especie de prestaciones reales y personales, y de los derechos exclusivos, privativosy
prohibitivos, de cuyas resultas se vieron varios pueblos obligados a transigir sobre las
expresadas prestaciones y privilegios, se declara que todas las transacciones celebradas sobre
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dichos objetos desde la publicacion del citado edicto hasta el presente, son nulas y de ningiin
valor y efecto, como también las sentencias proferidas sobre las mismas prestaciones v
privilegios; debiendo entenderse que quedan repuestas las cosas en el estado en que se
hallaban antes de la publicacion del referido edicto”.

A finals de mar¢ es reemprengué el debat sobre el decret de senyorius a les
Corts’®. Defensaren una interpretacio restrictiva del decret els diputats Giraldo: “hay
pues propiedad y dominio en los duefios, sin que se haya viciado este sagrado derecho
porque estos unieron la jurisdiccion y los dictados de sefiores, dando el de vasallos a
los habitantes de los pueblos de sus sefiorios™®; Lopez, que fonamenta les seves
posicions en el vot particular de Rey. Martinez de la Rosa: “A una palabra no debe
sacrificarse nunca un derecho tan sagrado como el de propiedad. Los sefiorios
territoriales o solariegos son derechos sobre un territorio solar, y estos absolutamente
ni pueden confundirse con los jurisdiccionales, ni con los exclusivos y privativos: son
un verdadero dominio, cuya voz es sinonima en este caso de la palabra sefiorio, asi en
nuestro idioma como en el lenguaje legal de nuestros Codigos™, utilitza ’exemple del
decret del 4 d’agost de 1789 de la revolucio francesa, i diu que les guerres havien
destruit bona part de la documentacio®.

Defensaren la interpretacié amplia: Ciscar: “si en esta ocasion exasperamos al
pueblo con alguna providencia inesperada, que han de suceder una de estas dos cosas:
0 que el pueblo, desanimado de ver frustradas tantas veces sus esperanzas de su alivio
que se le hicieron concebir, se ha de mostrar en lo sucesivo indiferente y apatico
respecto a las nuevas instituciones; o podra tal vez, al menor motivo que se le dé,
volverse enfurecido contra los dependientes de todas clases de los denominados antes

sefiores, que mirara como opresores suyos”93 ! Calatrava, Romero Alpuente:

“¢Se ataca aqui la propiedad de los grandes, o se defiende la de los chicos, la de los infelices
pueblos? [..] Aun las adquisiciones mds legitimas en su origen les corrompia y
desnaturalizaba [el feudalismo]: pueblos habia y ha de haber que de tres partes de frutos
pagan nada menos que dos, ;Ni por qué ha de extraflarse nada, cuando el sefiorio tenia horca
y cuchillo, que es lo mismo que decir, podia cuanto queria? Y queriéndolo todo, ;se ha de
reconocer, ahora que ya no puede, la propiedad?. [ ... ] Y la posesion de estos sefiores de horca
y cuchillo ;ha sido pacifica? O el abandono de sus vasallos jha sido una expresion de su
voluntad, o de su impotencia? ;Es posible poner la menor duda en esto, cuando se donaban o
se vendian por nuestros imbéciles Reyes, mas de una vez, villas y aun ciudades enteras libres,
con ftodas sus pertenencias publicas y particulares, casas, campos, molinos, aguas, pastos,
peflascos, aire, hasta los hombres y mujeres?”**,

% DSC, 1821, t1, pag. 671-693, sessi6 28, de 25 d’abril.

:’; DSC, 1821, LI, pag. 672, sessi6 28, de 25 dabril.

- DSC, 1821, tI, pag. 687, sessi6 28, de 25 d'abril.

> DSC, 1821, LI, pig. 677, sessi6 28, de 25 d'abril.
DSC, 1821, .1, pag. 681, sessit 28, de 25 d’abril.
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Entre els diputats catalans que defensaren la proposta de la Comissi6 cal destacar

la intervenci6 de Guillem Oliver. Oliver comengava afirmant que:

“Los derechos territoriales que pertenecian a S.M. como Sefior en el sistema feudal, y aun los
derechos de laudemio y demds pensiones y gravamenes del dominio directo, han quedado
suprimidos. Y si esos derechos de la misma naturaleza, de la misma calidad, del mismo origen
Y en todo idénticos a los de los sefiores, han quedado suprimidos, ;serd justo, serd politico que
subsistan los que pertenecen a sefiores particulares? [..] ;Sera justo que esos pueblos de
seflorio particular queden gravados con esas obligaciones que exclusivamente han de pesar
sobre ellos, y a mds de la desigualdad injusta en que quedan con respecto a los demds pueblos
ya libres, hayan de contribuir para la dotacién de la Casa Real, que en defecto de su
patrimonio debe costear la Nacion, repartiéndose entre todos sus individuos sin distincion
alguna, [... ] ;Serd posible que pueblos algunos paguen aquellas prestaciones, cuyo origen es
menester cerrar los ojos para no ver que viene de cuando reducidos sus vecinos a la clase de
pecheros, en nada tenian que entender sino en pagar a esos sefiores, y estos, por razén y
obligacion de sus titulos, segiin consta en todas sus investiduras, tenian que acudir con todos
los gastos necesarios para la administracion de justicia y defensa interior y exterior del

Estado, segiin el sistema feudal de entonces?” >

Oliver feu una interessant reflexio historica sobre els origens dels senyorius i,

fonamentant-se en una obra de comengaments del segle XVII, assenyala que aquests

s’imposaren sobre els pobles:

“A la reconquista concurrieron los pueblos (el privilegio lo dice), y por consiguiente, que
Jueron propietarios, que reconquistaron su propiedad sin que pudiesen despojarles de ella los
llamados Magnates de la conquista; que aun bajo la dominacion sarracénica observaron los
catalanes sus leyes fundamentales; que ese Codigo desgraciado de Usajes, o Codigo feudal,
Jue hecho muy posteriormente, destruyendo aquellas leyes fundamentales, y por consiguiente,
la verdadera propiedad de los moradores, cuando todos a la vez concurrian para defender el
pais y conservarle en la dominacién legitima; y por tiltimo, que aquellos Condes, sin embargo
de tales antecedentes, en época en que no habia habido catdstrofes ni otras causas ciertas o
aparentes para que se olvidase lo que habia pasado, exigieron a los pueblos lo que no debian
ni podian exigir como propietarios, sino como soberanos. [... ]

En alguna de estas concesiones se habla de Cortes; pero creo ociosa en este Congreso la
explicacion de lo que eran las de aquellos tiempos; baste tener presente que estaban
compuestas de aquellos mismos que querian dominar en los pueblos, y que por esos mismos
pueblos no concurrian o no influian para nada.”

Pel que fa a les caracteristiques propies de Catalunya, i al fet de la gran extensio de terra

conreada que s’atorgava a la benéfica accio dels contractes emfitéutics (assenyalada per

exemple per Tos en el seu Tratado de la cabrevacién)’™*, Oliver aclaria que:

“Dicese que Catalufia estd mejor cultivada que otras provincias, y que se debe a los contratos
enfitéuticos; y con este titulo quiere encubrirse toda la categoria de exacciones que las
sutilezas romanas y voracidad feudal inventaron. Si se cultiva la tierra en Catalufia, puede
decirse como en Lacedemonia, donde estaba igualmente muy cultivada; pero fijando mds la
vista en los Ilotas que en las plantas, se veia que si la tierra se cultivaba, las personas eran
muy desgraciadas. [ ... ].

933
934

DSC, 1821, t.I, pag.696-701, sessi6 29 de 26 de marg.
Jaume TOS y URGUELLES: Tratado de la cabrevacién segiin el derecho y esnlo del Principado

de Cataluiia, Barcelona, Impremta de Raimon Marti, 1784.
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En Catalufia, ademds de todo lo que arrojan de si la historia, el Cédigo de Usajes y esos
comentarios, se ha seguido la prdctica constante de exigir esas antipocas o cabrevaciones
como se llaman alla, para hacer el sefior que revivan eternamente, como el ave fénix, de sus
cenizas esos derechos de que ahora tratamos. ;Y como se han hecho estas cabrevacuiones? Yo
las he presenciado; he concurrido a algunas, y no hace mucho. Llegaban esos tribunales
enfiteuticarios (v llegan porqué aun subsisten), compuestos de juez enfiteutecario, escribano y
procurador, al pueblo y llamando dos hombres, que siempre eran o debian ser los menos no
sospechosos al sefior, porqué se elegian a su satisfaccion, se exigia de ellos una declaracion de
todos sus pretendidos derechos en sus dominios universales, y sin mds ceremonia ni escripulo
se levantaba el testimonio o auto ejecutorio para exigir los derechos universales, y sin mas
ceremonia ni escripulo se levantaba el testimonio o auto ejecutorio para exigir los derechos
universales; [ ... ] Ademds se ha visto que el sefior nombraba el juez y le revocaba, y nombraba
a otro cuando le daba la gana, y el infeliz colono o vasallo tenia que ir a ese tribunal sin poder
recurrir a otro.”

Oliver també respongué a la base de la tesi contraria que assenyalava que la

proposta de la Comissié era un atac a la propietat:

“Asi, yo creo que estos mismos testimonios publicos dan bastante seguridad de que no se ataca
la propiedad, cuando se trata de abolir las prestaciones sefioriales; porque si en algunos de
sus pueblos el sefior ha tenido o tiene verdadera propiedad, la conservara, [ ... ]. Porqué si son
propietarios, la comision los respeta mucho, nada les pide ni quiere de ellos; habla de los que
no lo son, de los que destruyen la propiedad y la usurpan.

[..]

No se confundan los derechos jurisdiccionales, dicen algunos, con los territoriales; pero estos
vienen confundidos desde que se confundio la conquista con la propiedad, cuyas voces me
parecen destructivas una de otra, o a lo menos no sabré jamds conciliarlas. Por consiguiente,
el verdadero aspecto de este negocio es el alivio que con justicia reclaman las dos terceras
partes de los pueblos que se hallan de inferior condicion que los demds.”

Un altre argument dels contraris al dictamen de la Comissid, era que aquesta giiestio

afectava només els senyors i la Naci6, perd no als pobles. Oliver els responia:

“iQue los pueblos nada tiene que ver con esto! Pues si son ellos los que sufren, ;como no han
de tener que ver? Si aqui tratdiramos de un particular, que por la simple ley de reversion
hubiese de restituir sus bienes a la Nacion, entonces enhorabuena; pero si no se trata solo de
estos, sino de los pueblos que estdn sufriendo unas cargas que repugnan todas las leyes, la
razon, la justicia y la politica, y que no pueden sufrir por mds tiempo, no se como puede
decirse que no tienen que ver en esto.”

Afegia Oliver que les mesures de les Corts havien beneficiat a la noblesa, als comerciants

i industrials, perd que ara es discutia la que havia de millorar realment als pagesos:

“Que ha sido abolida la jurisdiccion; es verdad; pero yo aqui no veo sino un alivio a esos
sefiores, porqué si por ella podian nombrar alcaldes, carlanes, bayles, jueces, asesores,
escrivanos, y otros empleos, todo esto lo habian de costear, [...]. En cuanto a la abolicion d
ellos privilegios exclusivos y privativos, [..], serd un beneficio para el industrioso y el
comerciante; mas los labradores ;que vienen a lograr si no pasa el dictamen de la comision en
su totalidad, con las modificaciones necesarias en uno o otro articulo?

[...]. Ya he dicho que de la primera exoneracion son ellos los principales beneficiados, ademds
de que mejordndose la agricultura a beneficio del sistema constitucional, y aumentdndose las
riquezas, tomardn mayor estimacion los terrenos que tienen propios. ”

Pel que fa a la guerra del francés:
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“Puedo hablar de mi provincia y decir que cuando regresamos a nuestros hogares, después de
encontrarlos destruidos, arrasados nuestros edificios, talados nuestros campos, tuvimos que
pagar los atrasos de derechos seforiales de la época de la dominacién enemiga, en que a
impulsos de nuestra lealtad abandonamos nuestras casas ;Y a quienes? A personas que
vivieron entre los enemigos, no porque yo crea que fuesen malos, sino porque la casualidad lo
quiso asi. [ ... ] Yo no se lo que se hizo: pero oi muchos clamores y vi venderse muchos muebles
de infelices, ya dentro, ya fuera de Barcelona. Yo pagué las dos terceras partes: de manera
que unos ganaron con las desgracias de otros. Yo creo que hubo algunos que no pagaron
dichos atrasos porque nada tenian”

Finalment, referint-se al decret francés de 4 d’agost de 1789, Oliver valorava que fou
precisament 1’ambigiiitat del decret que provoca la guerra civil, ja que “los restos del
JSeudalismo no se avienen bien con el sistema liberal, y es menester uno u otro. Los
pueblos lo han sufrido tanto tiempo; pero ;como? A la fuerza. Y si esto da bastante
titulo para la prescripcion, no lo sé porque no soy jurista; pero si que sé que nos es
posible que elementos tan diversos se unan.”

Rey respongué a Oliver que “ha confundido las cosas, que aunque tienen alguna
semejanza en la apariencia, son tan distintas y distantes como el cielo de la tierra: los
Jeudos y los derechos enfitéuticos. [...], nadie tiene mds motivo de separar estas cosas
que un catalan, y extrafio que el Sr. Oliver las haya confundido. Estan separadas en
nuestra provincia™. Rey insisti es separar els contractes emfitéutics que ja hi havia a

I’antiguitat, dels drets feudals:

“Si hay diferencia de millares de afos entre el origen de feudos y enfitéusis, ;como se
confunden dos cosas tan distintas? ;Como se pretende que los enfitéusis son hijos de los
Jeudos? Yo diré el contrario: que los feudos son hijos del enfitéusis, pero hijos bastardos,
ilegitimos y que no deben reconocerse. El motivo de confundirlo se funda en la semejanza
aparente que tienen los feudos y enfitéusis; pero esta semejanza no pasa de las apariencias.
Hablando de feudo se habla de dominio directo, y hablando de enfitéusis se habla también de
dominio directo; hay laudemio y censo feudal y laudemio y censo enfiteuticario.”

Per Rey, a Catalunya, la Senténcia de Guadalupe (1486) havia posat fi a qualsevol dubte,
ja que “los pueblos y los sefiores hicieron un compromiso en el rey Catdlico Fernando
el II”, i aquest en la seva senténcia “resultaron quitados casi todos los derechos
Seudales, tanto que en Catalufia quedan solamente los pocos que expresa el dictamen de
la comision.” El cas del Pla de Barcelona servia a Rey per il'lustrar el que deia: malgrat
pagar-se el lluisme per les cases de la ciutat i les terres del pla, ni l’ajﬁntament, ni cap
particular, havia representat a les Corts demanant la seva abolicio. Per Rey el contracté
emfitéutic i tots els drets que comportava, no estaven en mans tant sols dels senyors sind

de “muchos simples hacendados, labradores y artesanos”, i aix6 explicava I’extensi6 de

35 DSC, 1821, .1, pag.701-703, sessi6 29 de 26 de marg.
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les terres conreades de Catalunya: “a esto se debe que las tierras estériles de Catalufia
estén plantadas de cepas y olivos, a esto debe Catalufia gran parte de su prosperidad y
el aumento de su poblacion.” Uns dies més tard Rey insistia afirmant que la simple
possessio ja demostrava un dret un cop passat un temps, fos quin fos I’origen de la
possessi®: “en mi provincia tenemos y una famosa constitucion que hasta los nifios
saben. Todas las causas, dice, sean de buena o de mala fe, se han de dar por
terminadas con el decurso de treinta afios”®®. 1, més endavant, afirmava que “la
propiedad, si, es obra de la ley, pero de la ley del pacto social, no de las leyes que
podemos hacer aqui. Las leyes del pacto social son muy anteriores a nuestra
Constitucion, y es un error creer que esta es nuestro pacto social, aunque forma parte
de 1.

El diputat Calatrava volgué aclarir que “se estdn confundiendo los enfitéusis
alodiales, los derechos dominicales de la propiedad con los feudos sefioriales”, i afegia
que “nosotros [la Comision] no nos metemos con el dominio, solo tratamos de si los
antiguos feudatarios tienen o no titulo legitimo para poseer sus feudos; para esto tiene
la Nacion un derecho incontestable y tan sagrado como el de la propiedad™®. 1 en el
mateix sentit s’expressaven Felipe Navarro i Gasco: “No se trata de atacar la propiedad,
[...], tratamos de averiguar la verdadera propiedad, para respetar la que lo sea y
destruir la que no lo sea”, que afegia:

“¢Dictard acaso [la politica] que por beneficiar a 50 agraviemos a 500.000? Dictard acaso
que prefiramos el bienestar o la sombra de la propiedad de unos pocos, a la miseria y
aniquilamiento de un sinnumero de familias? Dictard la politica que miremos por los intereses
de una multitud de personas adictas por lo general al sistema, 0 nos pongamos de la parte de
una clase por lo general enemiga de él y de toda reforma?”"* .

El diputat Moreno Guerra també realitza una aferrissada defensa de la proposta

de la Comissio:

“Los pueblos entienden conmigo de tan distinto modo, que dicen que todas [las prestaciones]
son de este origen. Asi lo han entendido los pueblos; porque dicen, y yo digo con ellos: cuando
estos pueblos se dieron y a sus habitantes los entregaron como a vasallos, tenian los sefiores
Jacultad de hacer lo que querian, y tenian el derecho de ahorcarlos y de matarlos; tenian jus
vite et necis, y para eso ponian en el cerro mds alto la horca y el cuchillo, para acobardar e
intimidar a todo el mundo, y les imponian las contribuciones que querian imponerles; y por
consiguiente todo lo que pagan hoy es hijo del derecho jurisdiccional o feudal. ;A quien toca,

%6 DSC, 1821, t.I, pag.738-741, sessi6 31 de 28 de marg.

»7 DSC, 1821, t.II, pag.923, sessi6 40 de 6 d’abril.

:: DSC, 1821, t.I, pig.703-708, sessi6 29 de 26 de marg.
DSC, 1821, LI, pag.717-722, sessi6 30 de 27 de marg.
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pues, probar que no son de este origen seflorial? A quien haya de hacer uso de la excepcion de
940
a I e. V”

Perd, Moreno Guerra anava més enlla i qiiestionava que el dret de propietat fos un dret
natural: “La naturaleza no conocio el tuyo y el mio; el derecho de propiedad le dio la
ley, y el que la tiene contra la ley la tiene mal; y asi es menester distinguir y ver en

virtud de cual ley se posee™*!

, 1 afegia que calia distingir “la posesion de la
usurpacion”, ja que “la mayoria de estos sefiorios se adquirieron de un modo injusto. O
haciendo traicion al Trono o al pueblo”. Aprovar la proposta de la Comissio era qiiestio
de vida o mort pel régim constitucional:

“¢Que dirdn los pueblos de la Constitucion, cuando no tienen un pedazo de pan que comer, sin
notar el alivio de las cargas que les proporciona? Si ven que siguen estas dirdn que somos
unos charlatanes y que venimos aqui a sacar los cinco duros y medio. [...]. Si queremos que
los pueblos sostengan la Constitucion; si queremos conservar a los pueblos en orden y que se
declaren contra los enemigos interiores y exteriores, es necesario aprobar el dictamen de la
comision, que ya digo, estd demasiado moderado, asi como lo estd el decreto del afto 11”.

El diputat Freire defensa unes idees forga oposades: “si se declarase por nulo el
titulo de los sefiores, como de ellos recibieron los actuales propietarios sus tierras,
resultarian un titulo justo para quitdrselas a estos, que ahora las tienen con el
gravamen de unas ligeras presiaciones”942. Unes idees semblants expressava Evaristo
San Miguel, membre de la Comissi®é que canvia en el ple el seu vot: “no se prive a los
llamados sefiores territoriales y solariegos del aprovechamiento de sus derechos
territoriales, cual han estado hasta aqui, hasta ser vencidos en juicio formal y solemne,
ni se les precise a presentar sus titulos hasta ser reconvenidos por una demanda formal
que se proponga contra ellos.”*

Quan es passa a discutir I’articulat del projecte de llei, les discussions s’encallaren
en el debat sobre I’article 2. Per Rey, el senyors foren conqueridors i no pas usurpadors,

o en tot cas només de “las tierras de los moros”, i per tant eren propietaris de ple dret i

no calien que demostressin res:

“Ademads de que no todos los seflorios territoriales han salido de la Corona por concesiones ni
contratos, sino por otros titulos, y muchos no han estado nunca en ella. Por cuya razon yo creo_
que es un error cldsico en la historia el decir que todos han salido de la Corona, por lo menos
en la de Aragén hay muy pocos de esta clase, ni podia ser otra cosa, porque los que expelieron

540 DSC, 1821, t.II, pag.884-791, sessi6 38 de 4 d’abril. Moreno Guerra insisti al discutir-s¢

TI'articie 2 en aquests punts (DSC, 1821, .11, pag.923-926, sessio 40 de 6 d’abril). :
sa El diputat Marina intervingué en el mateix sentit, i a més afirmi que més sagrada era 13

propietat eclesiastic i que la Naci6 se n’havia apropiat i enajenat (DSC, 1821, t.1I, pig.916-923, sessio
40 de 6 d’abril).

942 DSC, 1821, t.I, pag.710, sessi6 29 de 26 de marg.

543 DSC, 1821, t.1, pag.722-729, sessi6 30 de 27 de marg.
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a los sarracenos poblaron aquellas tierras que hallaron desiertas, sin que nadie tuviese
derecho a ellas a no ser los moros que las desampararon; o habian de quedar despobladas, o
quien habia de tener derecho a ellas sino el que las conquist6?”.

Quintana en la seva intervenci6 feu avinent als diputats la importancia del tema

que s’estava discutint:

“De 55 millones de aranzadas de cultivo, que por un cdlculo” aproximado contiene la
Peninsula, 37.400.100 estin sujetas a sefiorio, saber: 28.306.700 al sefiorio secular, y
9.093.400 al eclesidstico, [ ... ] Y como quiera que ahora deberd rebajarse algo de la suma de
aranzadas sujetas al sefiorio eclesidstico, [ ... | queda todavia sujeta a seforio secular mas de
la mitad del territorio peninsular cultivado. Se trata pues, de que no giman bajo el férreo yugo
del feudalismo (padre aunque ilegitimo, pero natural, de todos los sefiorios territoriales y
solariegos) mads de la mitad de los cultivadores de la Peninsula, de unos espafioles que
manejando con igual destreza la espada y el fusil que el azadon y el arado, por si mismos, y sin
ayuda de los seflores que debieran acaudillarlos, equiparlos y mantenerlos ... ;que digo yo sin
ayuda? Oponiéndose algunos de ellos, han reconquistado su Patria del poder mds colosal que
vieran los siglos [ ... ]. De esto se trata, seflores; porque segun el sentido que se dé al art. 5° del
decreto de 6 de Agosto de 1811, quedara destruido para siempre el germen del feudalismo en
Espana, que es el objeto que las Cortes generales y extraordinarias se propusieron darle, o
bien quedara con vida, aunque mutilado, ese monstruo politico.”*

Quintana, a més assenyalava que el decret de 1811 deia que “quedardn los sefiorios
territoriales y solariegos en la clase de propiedad particular. ;Todos? No. ;Cuales,
pues? Solamente aquellos que por su naturaleza no deban incorporarse a la nacion, y
los en que se haya cumplido 1as condiciones con que se concedieron. ;Y los demds?
Todos abolidos”. Enfront aquells que deien que la proposta de la Comissio significava el
“despojo de la propiedad’, assenyalava que “niego tal despojo, y niego tal propiedad.
Ni hubo esta, ni la hay, ni por consiguiente habra aquel aprobdndose el articulo”. A
més si els pobles seguissin pagant contribucions fins que es demostrés la veritable
propietat:

“;Quien indemnizaria a los pueblos de estas prestaciones injustamente exigidas e injustamente
pagadas? Y aunque pudiera indemnizdrseles, ;por qué ellos, que son los mds, han de sufvir
previamente este despojo de su propiedad, y no los sefiores que son los menos? ;jAcaso la
propiedad de cien espafioles, supuesto que lo sea, es mds sagrada , es mds digna de que la
respeten las leyes, que la de cinco o seis millones?”

Afegia Quintana que el dret de conquesta que esgrimia Rey, era, en cas que ho fos, un
dret “injusto, violento y antisocial”, “sabido es que la diferencia de religion jamds ha
podido ser motivo justo para emprender una conquista, que en tal caso no seria otra
cosa que un grande latrocinio”, pero, afegia, els conqueridors només eren nobles i

bisbes?: “;Y la sangre de los pobres soldados, de los verdaderos conquistadores, que ni

4 DSC, 1821, tIL, pag. 1.133-1138, sessi6 53 de 21 d’abril.
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eran QObispos, ni grandes, ni nobles, nada valia? jYa se ve! No era azul; era sangre de
vasallo; el pan y la etapa eran mas que suficiente premio a su valor y heroismo”.
Puigblanch, també recrimina I’actitud de I’anic diputat catala a la Comissio: “e/
Sr. Rey lejos de ponerse de parte de la extincion de esta plaga, de esta carcoma de la
prosperidad pziblicd, aboga por que continiie; cosa tanto mds extrafia para mi, cuanto
es muy cierto que la provincia de Catalufia es la que mds ha padecido y padece por este
azote. [...]; opinion de S.S, que no es lo mismo a la verdad que llamarla opinion ni
deseos de Cataluiia”®®. Puigblanch utilitzant I’exemple del debat a les Corts de Cadis
sobre la Inquisicio, assenyalava que no sempre 1’opinié dels diputats corresponia amb la

de la majoria d’habitants de la provincia que representaven:

“Esto demuestra que sucede algunas veces, a lo menos respecto de mi provincia, que se
atribuye a opinion de esta lo que es meramente opinion de los Diputados, y de no todos los
Diputados, porgue ni entonces en el asunto de la Inquisicion, ni ahora en el de sefiorios, todos
los Diputados de Catalufia piensan del mismo modo. [..]. No es pues, la opinion de la
provincia, ni sus deseos, el que subsistan los abusos, y abusos de tanta consecuencia como los
que en el dia tratan las Cortes de remediar.”

Puigblanch assenyalava també que els fonaments juridics de la propietat senyorial eren

molt débils:

“No se puede negar que los Monarcas trasladaron a estos sefiores la posesién, y que la
trasladaron como la tenian; pero la tenian como la habian recibido de los Monarcas
antepasados, los cuales mds que poseedores, eran detentadores, pues no era aquel patrimonio
suyo, como ellos decian, sino de la Nacion. Asi que la propiedad y posesion que tenian los
Reyes, transferida a los sefiores, pudo no ser tan legitima como se cree por algunos, ni se debe
prescindir, como prescinde el Sr. Rey, de si esta enajenacion fue con causa o sin ella. [...] Si
se pretende que no bastan dichas reclamaciones, habiendo sido el poderio de los sefores tan
que pueden considerarse como unos tiranos bajo los cuales han gemido constantemente los
desgraciados pueblos, nada probard el que estos no hayan sacudido violentamente el yugo,
pues que nada adelantaron ni aun con reclamaciones. De consiguiente no ha podido haber
prescripcion, como que ha faltado el requisito esencial de una pacifica posesion. [ ... |

[...]: pero todos convienen en que las fincas que poseen malamente los sefiores actuales, son
en mayor numero que las que poseen debidamente. Y ;no basta esta razén para que el
legislador exija la presentacion de titulos, a fin de no exponerse a agraviar al pueblo en
general?

[... ] Han acostumbrado los Reyes de Aragon, a lo menos en la provincia de Catalufia, no solo
a enajenar sin tino los bienes que no eran suyos, sino tomar los de otros para darlos a este 0
aquel sugeto. [..] Es, pues, indiscutible la necesidad de que éstos presenten los titulos,
atendido que los Reyes, creyéndose sefores de vidas y haciendas, no solo daban lo suyo y lo de
la Nacién, sino lo de los particulares. [... ] )
[...]. Se ha ponderado mucho el valor guerrero de los llamados vencedores que reconquistaron
la Espafia de los moros; pero aquellos fueron en cortisimo niimero respecto de los actuales
seftores, ni fueron ellos solos los que hicieron la reconquista, sino también y principalmente
los mismos pueblos.”

943 DSC, 1821, t.II, pag. 1.249-1.253, sessi6 56 de 24 d’abril.
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Tot plegat portava a Puigblanch a afirmar que era als senyors a qui tocava demostrar que
els drets que volien percebre no eren d’origen jurisdiccional, “pues que la presuncion
estd siempre a favor de lo que generalmente sucede, y la regla general por el citado
articulo estd, como queda dicho, a favor de los pueblos”.

Un cop finalitzada ’exposicié de Puigblanch, que era un atac directe a les
propostes de Rey, aquest prengué la paraula per a respondre, assenyalant que ell també
s’oposava a I’existéncia dels senyorius, perd que no era aixo el que es discutia, i que, a
més, semblava que I’opinié de Catalunya era a favor seu ja que només una (Matard) de

les divuit ciutats del principat s’havia mostrat favorable a les propostes de la Comissio:

“Barcelona y las demds ciudades de Catalufia estdn sujetas al pago de censos y demds
prestaciones territoriales, y sin embargo, ni Barcelona, no obstante que en la legislatura
pasada reclamo sobre ciertas prestaciones, ni ninguna otra ciudad, a excepcion de Mataro, ha
reclamado contra dichas prestaciones; Reus y otras villas grandes de Catalufia estdn
igualmente sujetas a dichas prestaciones, y sin embargo, ni Reus con ser tan constitucional y
tener comisionados en la corte, ni las otras villas mas grandes han reclamado contra ellas:
luego estdn persuadidas de que no las pagan injustamente.”*

A més, Rey, tirava en cara de Puigblanch que desconeixia la realitat de Catalunya,
“porque S.S. no ha estado tal vez de veinte afios a esta parte en aquella provincia, y en
los seis ultimos ha estado fuera del Reino. Cuando el Sr. Puigblanch estaba en Cadiz
quitando la mdscara de la- Inquisicion, estaba yo haciendo frente a los enemigos,
corriendo los pueblos de Cataluiia en los varios destinos que me confio, y tuve buena
proporcion para conocer su espiritu.”

Finalment, es posa a votacid Iarticle segon del decret aclaridor de la llei de
senyorius, que assenyalava que “es obligacion de los poseedores acreditar previamente
con los titulos de adquisicion que los expresados sefiorios no son de aquellos que por su
naturaleza deben incorporarse a la Nacion”. L’article fou aprovat per 85 vots contra
67. Els diputats catalans Puigblanch, Quintana, Desprat i Oliver, votaren a favor, mentre
Espiga, Torres, Rey, Balle, i Serrallach ho feien en contra™’.

La discussid de I’article tercer compta amb un discurs de Joan de Balle que es
manifesta totalment contrari a la proposta de la Comissio, “por dos razones: la primera,
porque en vez de interpretar el art.6° del decreto de 6 de Agosto de 1811, lo destruye; y
la segunda, porque es contradictorio con el final del articulo 5° del mismo proyecto”:

™6 DSC, 1821, tII, pag. 1.253-1.255, sessi6 56, de 24 d’abril.
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“Por aquel decreto fueron declarados desde el mismo dia como contratos de particular a
particular los que se habian celebrado entre los llamados sefiores y vasallos; y con el articulo
que se discute se destruye lo mandado entonces, porque dice que solo en el caso de que por la
presentacién de titulos resulte que los sefiores territoriales y solariegos no son de los
incorporables, y que se han cumplido las condiciones de su concesion, es cuando deben
considerarse como contratos de particular a particular, segun el articulo 6° del propio decreto,
los pactos y convenios que se hayan hecho entre los antes llamados seftores y vasallos sobre
aprovechamientos, arriendos de terrenos, censos u otros de esta especie. Por consiguiente este
articulo en vez de la expresion <desde ahora> que contiene el articulo 6° del citado decreto de
6 de Agosto, difiere la cosa a un término indefinido; de suerte que entonces estos contratos no
necesitaban ningin requisito para ser considerados como de particular a particular, y ahora
se exige para ello la presentacion de titulos y en el curso de un juicio.”*®

Per Balle aixo significava que els senyors:

“Son despojados de su propiedad en virtud de una ley, con pretesto de que puede tener un
derecho la nacion a esta propiedad; y no a la Nacion o al conjunto de todos los espaiioles es a
quien se dan gratuitamente los frutos y la posesion, sino a los pueblos que fueron de estos
sefiores, esto es, a los colonos que llamaron a poblar en sus tierras y solares, y con los cuales
comunicaron por voluntad el pleno dominio que tenian. {... ]

[...]; este proyecto es tan nuevo, que carece de modelo en los paises cultos que nos han
suministrado los dificiles experimentos de los revoluciones politicas; y que no seria adoptado
ni imitado sin grave riesgo de la tranquilidad general y del edificio mismo social, que tanto
nos interesa conservar y defender todavia de los ataques de la malignidad o la ignorancia.
[..]. En vez de las doctrinas salvadoras de los Montesquieu, de los Bentham, nos
inclinariamos al espiritu de unas leyes agrarias, mds funestas que las de excepcidn, y cuyo
recelo impide tal vez en algin otro pais reformas saludables.

No seria esto conforme a los principios de eterna verdad y justicia que dirigieron a las Cortes
extraordinarias para hacer nuestra regeneracion politica: principios que se dirigieron a
destruir el feudalismo, acabar con las preocupaciones rutineras, elevar el trono del saber,
derrocar el de la ignorancia, hacer inviolable la propiedad, darnos la igualdad legal y
proporcionarnos la libertad necesaria para ser felices.”

Balle insistia que el decret era un atac a la propietat:

“;Como puede oirse con calma que se trate de mandar a los enfitéutas que no guarden los
contratos hechos con los dueflos directos? Si, sefiores: tal es el proyecto de ley que se
presenta; proyecto que no puede leerse sin horror, pues con él se dice a los pueblos que los
que hayan despojado de hecho propio a los sefiores serdn protegidos hoy en este acto de
despojo, que por nuestras antiguas leyes hacia perder hasta el dominio util o enfitéutico, y que
los colonos que no hayan cometido este despojo recibirdn el mandato de ejecutarlo. [...].
Semejante proyecto, repito, es injusto, escandaloso y contrario a todos los principios liberales;
¥ en su vista, todos los demds propietarios de la Nacién no pueden menos de temblar por su
seguridad; porque una vez abierta la puerta a esas funestas leyes de excepcion para alterar el
orden de los juicios en que la legitimidad de las adquisiciones debe ventilarse, a cada paso se
repetirén y a cada momento les ocurriria la idea de que mafana se les despojaria a ellos
buscando una razoén plausible, como ahora se haria con los poseedores de siete y ocho
siglos.[...]. Y en tal estado de ansiedad, ;que seria d ella propiedad? ;Que del cultivo? ;Que
de la Nacion? ;Como se consolidaria el sistema constitucional, viendo lo propietarios que era
vana y quimérica la proteccién que les ofrece?”

Finalment, assenyalava Balle, els pobles tampoc sortirien beneficiats amb aquest decret ja

que haurien de continuar pagant: als senyors o la Nacio:
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“De la aprobacién del articulo no resultaria ventaja alguna a favor de los pueblos, porque aun
en el caso de resultar del juicio que algin sefiorio territorial es incorporable, los enfitéusis
siempre estardn obligados a pagar a la Nacién los censos, laudemios, y demas derechos que
ahora pagan al sefor directo. ;Cémo, pues, se alarma a los pueblos con la esperanza
halagitefla de que no habrdn de pagar nada? Pagardn; porque debemos distinguir dos
contratos: el primero entre el seflor territorial y la Nacion, del cual se tratarad en el juicio de
incorporacion, y el segundo el enfitéusis, arriendo o cualquier otro que se hizo entre el seftor y
el enfitéuta o colono, y este debe siempre tener su efecto y cumplimiento, ya sea en favor del
duefto territorial, ya sea en favor de la Nacion. [...]

Concluyo, pues, suplicando a las Cortes que no pierdan de vista que aun en el caso que se
declaren reversibles a la Nacion algunos de los seflorios de que se trata, los pueblos nunca
quedardn libres de pagar las prestaciones que deben en virtud de los contratos hechos con los
seflores; porque o habrdn de pagar a estos, o a la Nacién.”

El discurs de Balle fou contestat per Calatrava en nom de la Comissié que
plantejava que “los sefiorios territoriales y solariegos no se pueden considerar como
Jincas de propiedad particular sin que esto conste por la presentacion de sus titulos;
pero las fincas de propiedad particular y de libre pertenencia, no como sefiores
propietarios, estas es justo que los pueblos las respeten, porque en esto no ha entrado
ni debié entrar la Comision.”**

En la discussio de la resta de Particulat es produiren algunes intervencions més de
diputats catalans que passem a ressenyar breument. Rey continua defensant la conversi6
automatica dels senyorius territorials en propietat particular i el pagament pels pobles de
les prestacions corresponents: “yo no veo en que puede fundarse la diferencia que hace
el articulo [5°] entre unas tierras y otras, entre aquellas en que el sefior percibe
Drestaciones y aquellas que cultiva por si, supuesto que la diferencia que hay entré
unas y otras proviene unicamente de la libre disposicion del sejior, y no de la diferencia
de derecho que haya tenido sobre las mismas™*. Rey afirmava que calia protegir aquest
sistema d’explotaci6 de la terra, perqué permetia accedir a la quasi propietat a un nombre
important de pagesos, i que aixd comportava un millor conreu de la terra:

“(Que diferencia hay entre un campo cultivado por un enfitéuta, y otro cultivado por los
criados de un sefior en los mismos pueblos de sefiorio? El primero da una renta al seflor y
alimenta una familia; y el segundo apenas cubre con sus frutos los gastos de su cultivo; el
primero es util al sefior, al enfitéuta y a la Nacion; el segundo a nadie. [ ... ] Por lo mismo, todo
golpe que se dé a estos derechos, serd un golpe funesto dado a la agricultura y a la
prosperidad piblica; serd retraer a los propietarios de hacer semejantes concesiones; serd
impedir la multiplicacién de propietarios y el aumento de producciones; serd, en fin, perpetuar
la esterilidad de nuestro suelo a pesar de su fecundidad natural.”

Rey continua la seva defensa i amb motiu de discutir-se I’article 7¢, manifesta que

només hi havia “una especie de enfitéusis, [... y] segun como se entienda la palabra
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sefiorio, yo creo que todos los enfitéusis son de sefiorio. [...]. No hay, pues, mds que un

enfitéusis, esto es, el que recae sobre la propiedad y divide el dominio directo del util

de ella. [...], es imposible distinguir estos enfitéusis de los otros.”**":

“Primera, que no hay mds que una especie de enfitéusis, que es de sefiorio o de dominio, y
consiste en la separacion del dominio directo del 1til; segunda, que aun cuando hubiese
enfitéusis de sefiorio y de no sefiorio, seria imposible distinguirlos; y tercera, que aiun cuando
pudiese hacerse esta distincion, seria contraria al art. 5° del decreto de 6 de Agosto de 1811,
que iguala los derechos de los sefiorios que deben subsistir con los demds derechos de
propiedad particular.”

Rey planteja una altra qiiestio, quines lleis s’havien d’aplicar?, les de Castella, les de
Valéncia, les de Catalunya?, “Yo supongo que la comision hablara de las leyes de
Castilla, que por antonomasia se llaman leyes del Reino; pero gcomo. se podra
pretender que los contratos que se hayan hecho con arreglo a las leyes de Navarra o de
Valencia se hayan de arreglar a las leyes de Castilla, y particularmente en un punto en
que estas leyes son tan diminutas o defectuosas?”. Finalment, Rey defensava el dret de
fadiga:

“No sostengo la fadiga porque tiende a reunir y consolidar el dominio util con el directo, antes
al contrario, la sostengo porque tiende a la separacion: parece esto una paradoja, pero no hay
cosa mas cierta. Todos los hombres tienen una predileccion a sus propiedades, y una cierta
repugnancia a enajenarlas, aunque sea con ventajas. ;Y no es el mejor medio de vencer esta
repugnancia, el dejarles una esperanza y un medio de volverlas a adquirir si en algin tiempo
les acomoda? Pues en esio consiste la fadiga. El propietario desea por una parte separar el
dominio directo del util, porque le trae ventajas; pero este deseo esté contrarrestado por la
idea de la enajenacion que envuelve esta separacion. Pues si la fadiga desvanece esta idea,
ofreciendo la otra de que la enajenacion es temporal y que pueden ofrecerse mil ocasiones de
recobrar lo enajenado, claro esta que la fadiga facilita la separacién del dominio directo del
util, y que de consiguiente proporciona las ventajas que lleva consigo esta separacion.”

Calatrava respongué en nom de la Comissi6 que:

“En Espafia el derecho comiin es que el laudemio no pase de la cincuentena o del 2 por 100.
En Catalufia, en Valencia y acaso en alguna otra provincia, de que no estoy perfectamente
enterado, hay laudemio que pasa del 5 y del 10 por 100; pero es indudable que el derecho
comun es que el laudemio no exceda del 2 por 100. Mas digo: que para mi es una cosa
esencial el enfitéusis que asi el laudemio, como la pensiéon anual y todas las demds
prestaciones que se pagan como un reconocimiento hecho al sefior que tiene el dominio
directo, sean una cantidad muy médica; porque de otro modo resultard, como reconocen
algunos escritores catalanes, que a las tres o cuatro enajenaciones por un laudemio, como
quiere el Sr. Rey, por un laudemio excesivo, contrario a la naturaleza del contrato, el sefior 0
el due:‘;iso2 directo del territorio cobra una cantidad dupla o triplicada de lo que vale la
finca.”

o1 DSC, 1821, t.III, pag. 1.813-1.815, sessi6 86, de 24 de maig,
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També el diputat Puigblanch contesta a Rey, assenyalant que les Corts tenien plenes

facultats per regular els lluismes, 1 que la uni6é del domini directe i del domini Wtil seria

molt beneficiosa als pagesos i a I’estat:

“En Cataluna el enfitéusis llega a ser escandaloso, siendo acaso el mds gravoso que se conoce
en parte alguna. Alli el duefio de un fundo, cuando le da a un enfitéuta, previendo las mejoras
que deberd recibir su propiedad, le estima desde luego en mas de o que es su verdadero e
intrinseco valor, y cobrando segiin esta estimacion el canon anuo, cobra luego el laudemio
cuando ocurre una venta, el cual no es nada menos que una tercera parte del valor de la finca,
sin que de él se excluyan las mejoras. Si esto es inicuo en los predios rusticos, lo es mucho mas
en los urbanos. [... ] De aqui resulta que el sefior del predio se apodera de las mejoras hechas
por el colono o estabiliente, sino que también se alza con el equivalente de los gastos que han
sido indispensables para conservar la finca durante dos afios. [..]. Es, pues, necesario se
reduzcan en Cataluiia los laudemios alodiales a los términos de los sefioriales y derecho
comun de las demds provincias.

El tanteo o derecho de fadiga es también alli desordenado, pues por el puede el sefior directo
comprar la finca durante los treinta primeros dias, no solo para si, sino para cualquiera otro
que le parezca. De consiguiente, convendrd que la comision, teniendo presentasen estos datos
v las reclamaciones que obran en el expediente haga por reformar este articulo.”*

En canvi, Balle dona suport a Rey i critici a Puigblanch, tot fent una defensa

aferrissada del contracte enfitéutic al qual devia Catalunya la seva felicitat:

“Por cuyo medio se han repartido las tierras en una multitud de manos activas y laboriosas
que no hubieran podido de otra manera adquirir un palmo de tierra, quedando por
consiguiente en la clase de simples jornaleros. Sin el enfitéusis, la propiedad territorial habria
quedado acumulada, y entonces habrian precisamente de emplearse en las grandes labores
brazos mercenarios, y de ello se seguiria el vilipendio de los principios mds conocidos en la
economia politica, y la agricultura no podria dejar de sujetarse a los vicios y al desaliento que
son inseparables en semejante estado.”®**

Per aix0 es mostrava contrari al fet que s’apliquessin a Catalunya, “/as reglas que rigen

en las demds de Espafia, [...], porque esta uniformidad de las leyes reduciria la

agricultura de Cataluiia al estado deplorable en que vemos la de Castilla”. A Castella,

segons Balle, havia passat el mateix que a 'imperi roma: la manca d’equilibri entre el

domini directe i el domini util havia afavorit ’acumulaci6é de béns en poques mans. A

Catalunya s’ha adoptat la majoria del dret roma, perd “los legisladores catalanes, repito,

no siguieron las leyes de Roma en punto al enfitéusis: aumentaron el laudemio, y el

contrato ha causado admirables efectos”:

“Cualquiera que esté medianamente instruido del estado de la provincia de Cataluiia a fines
del siglo XVII, debe saber que no habia allf un palmo de terreno desaprovechado. En medio de
las rocas y montes escarpados se veian vifiedos hermosisimos; en colinas empinadas, en que
parecia imposible el tenerse un hombre de pie, trigos y cebada; amenidad de huertas de todas
partes, hermosura de jardines, casas de campo deliciosas y en grande abundancia que hacian
honor a la cultura de la provincia y del Reino, con una poblacién floreciente y llena de vigor.
Nunca se ha dado mejor prueba de lo que fue Catalufia en el siglo pasado, que lo que ella ha
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hecho en el principio del presente. [..] Y si este contrato hubiese sido inicuo y escandaloso,
como ha querido persuadir el Sr. Puigblanch, ;habria producido tan buenos resultados?
¢(Habria hecho la felicidad de aquel pais? Seguramente que S.S. ignora lo que pasa alli, pues
de lo contrario no hubiera atacado el articulo que se discute, apoydndose en datos
equivocados. [ ... ].

[..]; porqué o el censo es moderado, o no: si lo primero, es muy justo que el laudemio sea
alto, pues de lo contrario no habria equilibrio en el contrato; si lo segundo, es decir, si el
canon excede el valor de la finca, initil es pedir la reduccién del laudemio, porque entonces
nada quedaria sobre que calcular el laudemio, hecha la deduccion de aquella carga intrinseca
yreal”

Per Balle, el que calia era:

“Primera, que los contratos celebrados o existentes se respeten y cumplan religiosamente,
como propone la comision en el presente articulo, pues de otra suerte atacariamos el preciosos
derecho de propiedad, [...]; segunda que para los enfitéusis que se hayan de celebrar en lo
sucesivo, lejos de adoptar la ley de Partida, se deje plena libertad a los contratantes para
convenirse del modo que les acomode.

En cuanto a los contratos existentes, hay también otra razon para respetarlos. O los que
poseen hoy las casas y heredades establecidas son los enfitéutas, o son los que las han
comprado. Si lo primero, es cierto que no pueden impugnar el contrato, si lo segundo, es
innegable que cuando compraron se rebajo del justo precio todo los correspondiente al
dominio directo, a saber: los censos, laudemios y demas derechos que hoy pagan. [...] De
aqui es que aiun en el caso de que una conocida utilidad comin exigiese la reduccion del
laudemio estipulado en los contratos existentes, deberia indemnizarse a los duefios directos:
indemnizacion que deberian realizar los enfitéutas con el aumento del censo; lo que estoy bien
persuadido que causaria un disgusto general, y seria un semillero de disputas y pleitos que el
legislador esta obligado a precaver.

[... ] Reduciendo los laudemios seria necesario aumentar los censos; porque de otra suerte, al
paso que con aquella reduccion se mejoraria la condicion del enfitéuta, se perjudicaria la del
dueiio directo y faltaria el verdadero equilibrio del contrato. [...], y ya he manifestado que
segun lo prevenido en la Constitucion, no se puede tomar a ningin particular su propiedad, ni
turbarle en el uso y aprovechamiento de ella sin que al mismo tiempo se le indemnice.

[..] Es, pues, claro que los contratos vigentes han de correr como estdn, y han de ser
cumplidos escrupulosamente. En cuanto empero a los contratos futuros, no soy de opinién que
se fije el laudemio al 2 por 100, sino que se deje amplisima libertad a los contratantes para
convenirse del modo que tengan por mds ventajoso. Es menester no perder de vista que el
interés individual es el primer instrumento de la prosperidad de la agricultura; [... [ En suma,
el contrato enfitéutico, bien calculado y realizado, como lo serd, por el interés libre e
ingeniosos del dominio directo y del enfitéuta, fomentard la agricultura y hard un nimero
inmenso de propietarios. Las leyes no han de mezclarse en estos intereses particulares; los
contratos se deben arreglar por la voluntad libre de los contratantes: estos son mis principios
y los de todo hombre liberal por sistema.”

Sorprenentment Rey, es mostra menys radical que Balle en la defensa dels contractes
senyorials, i defensa la desaparicié del terratge, la jova, el tragi, la lleuda, el peatge, el ral

de batlle, perqué “la presuncicon es que generalmente provienen de sefiorio”™’.

Quan es plantejaren algunes modificacions a Darticulat aprovat, Puigblanch
s’oposa a qué els senyors poguessin acreditar amb altres documents que no fossin els
titols d’adquisicié el seu domini territorial, i es preguntava si “e/ legislador, cuyo objeto

primario es procurar el bien a la comunidad, jtendra que mantener a esta sacrificada
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eternamente por solo reparo de que si medida benéfica podra tal vez perjudicar a este o
al otro particular?”**, Una posici6 ben contraria fou la que manifesta Balle, mostrant-se
d’acord amb que es poguessin presentar altres documents per acreditar, ja que en cas

contrari es cometria una injusticia:

“Por lo que toca a mi provincia, debo manifestar a las Cortes que la legislacién catalana, tan
liberal como justa, y la mds andloga a las instituciones constitucionales, convencida de lo
mucho que interesa a su poblacién y a su agricultura el fomento y conservacion de la
propiedad territorial, tiene de remotos siglos prescritos y consignados en sus leyes otros titulos
para los casos de pérdida, quema o extravio del original en garantia y seguridad de las
mismas propiedades. '

[ ]. Vean, pues, las Cortes cuan remota es la antigiledad de los dichos titulos, y el trastorno
que se seguiria en la propiedad de mi provincia si no fuesen admitidos en juicio, como se han
admitido constantemente en todos sus tribunales desde que la referida sentencia arbitral [de
Guadalupe] fue consentida por los sefiores territoriales y por los enfitéutas, es decir, por el
espacio de cerca de cuatro siglos.

En compendio: si la sabiduria del Congreso no protegiese la continuacién de estas pruebas,
consignadas en las leyes y costumbres con que de largos siglos se ha vivido y progresado en
Cataluiia, las consecuencias serian necesariamente funestas, no solo para los dominios
directos, sino también para los enfitéutas, a saber: el despojo y ruina d ellos primeros, que
perderian desde luego el goce de sus rentas, y el quedar los ultimos inciertos y dudosos en la
validacion de los titulos de su pertenencia, siendo expuesto su dominio util a sufrir igual
despojo que los sefiores territoriales sus causantes habrian sufrido del directo.”’

Balle també es mostra totalment favorable a la tasca que realitzaven els tribunals de
capbrevacio, molt criticats per Oliver. Els diputats Balle y Rey presentaren també
addicions a I’article 8¢, intentant de salvar alguns drets senyorials sota el mantell de
contractes “en uso del sagrado derecho de propiedad” o de subrogacions “en otras
Seudales anteriores de la misma o diversa naturaleza”, cosa que s’aprova tot i que fent
referéncia a que es referien exclusivament “a los bienes puramente alodiales™®. Rey
encara presenta una altra addicio dient que “si los censos se hubiesen pagado por el
establecimiento de molinos, hornos o mesones construidos ya por el seiior al tiempo de
dicho establecimiento con el goce de los referidos derechos continuaran a pagarse
dichos censos, o deberdn restituirse al sefior los molinos, hornos y mesones”. Per

defensar aquesta proposta Rey exposa que:

“Por derecho particular de Catalufia, desconocido en Castilla, los mayorazgos podian separar
el dominio util del directo, y no se entendia esto por enajenacion; mds por derecho de Castilla
los mayorazgos nunca han podido separar el dominio util del directo. Este derecho de
Cataluiia se extendia igualmente a las propiedades particulares y a los derechos feudales; y de
aqui es que asi como en Castilla, y creo que en Valencia, por lo comin los sefiores han
administrado sus molinos y hornos, en Catalufia ha sucedido lo contrario, y por eso muchos
particulares tienen hornos y mesones en privativa, pagando al sefior un censo o canon. [ ... ];

955 DSC, 1821, t.IN, pag. 1.821, sessid 86, de 24 de maig.
2% DSC, 1821, t.III, pag. 1.866-1.867, sessi6 88, de 26 de maig.
%7 DSC, 1821, t.I, pag. 1.867-1.869, sessi6 86, de 26 de maig.
958 DSC, 1821, t.I1I, pag. 1.962-1.965, sessi6 92, de 30 de maig.
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hay en Catalufia varios molinos que son de privativa; pero cuya privativa no es de origen de
sefiorio, sino muy reciente, que se ha constituido asi. En tiempo de la guerra pasada se.
imponia una contribucion exorbitante; el pueblo no tenia con qué pagarla, y se han valido los
vecinos de este arbitrio. Decian a un particular: si usted paga la contribucion, nos obligamos
a moler o a cocer en su molino u horno de usted. Yo creo que no es justo que este particular
pierda el fruto de un gran capital que desembolsé hace diez aftos.”

Serrallach pro;ﬁosé. que s’afegis a la llei de senyorius un darrer article que “se
imponga al que deje de pagar maliciosamente una pena pecuniaria capaz de
contenerle”® . Per la seva banda Puigblanch, Desprat, i Quintana, junt a Moreno Guerra
i Diaz Morales, presentaren una proposicio per tal de reduir tots els lluismes al 2% .

En les diverses votacions, article per article, del projecte de llei de la Comissio
sobre senyorius, els diputats catalans repartiren els seus vots, reproduint-se una divisio
entre aquells que donaven suport a les propostes de la Comissié (Quintana, Corominas,
Puigblanch, Desprat, Cortes, i Oliver) i aquells altres que votaren sistematicament en
contra (Balle, Rey, Serrallach, Espiga, Janer). La unanimitat dels diputats catalans durant
la primera legislatura en defensa dels sistema proteccionista es trencava ara al dividir-se
aquest col-lectiu en dos grups: mentre els moderats i més lligats als interessos de I’ Antic
regim defensaven una interpretacio restringida del decret de senyorius, els altres, que no
podem qualificar de radicals amb excepci6é de Quintana i Puigblanch, peré que estaven
més lligats als interessos de la nova societat liberal i capitalista, donaven suport a una
interpretacié amplia d’aquest.

Un cop aprovada la minuta de decret, Puigblanch s’oposa a que es presentessin al
rei per a la seva sancid els tres primers articles del decret, al-legant que “siendo como es
una interpretacion de ley o de un decreto de las Cortes, y semejantes interpretaciones
en ninguna manera tocan al Rey. [...], segun la Constitucion, de quien reciben
autoridad las leyes es del pueblo, que es el soberano por medio de sus
representantes.”®' Acabava recordant a les Corts: “los graves males que se seguirdn de
que se dilate esta ley, porque los pueblos estdn consentidos en que, aunque tarde, s eles
ha hecho justicia. Y no se diga que no pagan: en Catalufia generalmente pagan por una
declaracion de aquella Audiencia; bien que todo hierve en pleitos, y no estamos en

circunstancias de agriar mds los dnimos.” Romero Alpuente anava més enlld i

939 DSC, 1821, t.II, pag. 1.871, sessi6 93, de 31 de maig.

5€0 DSC, 1821, t.I1I, pag. 1.871, sessi6 93, de 31 de maig.

o6t DSC, 1821, t.I1I, pag. 2.085-2.086, sessi6 99, de 6 de juny.
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proposava que no es presentés cap article a la sanci6 real. Pero les propostes de
Puigblanch i Romero Alpuente no van meréixer ni tant sols el dret a discussio.
L’aprovacio per les Corts de la proposta de llei sobre senyorius, provoca una
onada de felicitacions d’arreu de Catalunya®?. Ja quan es van aprovar els articles 1r. i 2n.
molts pobles catalans es dirigiren a les Corts per felicitar-les: tres-cents seixanta
“ciudadanos de varias clases, vecinos de Barcelona®®, diversos veins de Vidreres, els
ajuntaments de Lloret de Mar i Arenys de Mar®*, Sant Feliu de Guixols®®, Matar6™

Tordera™’, Sabadell™®, Moi4, i Puigcerda que manifestava que:

“Son innumerables los beneficios que de ello han de resultar a toda esta Cerdafia, en que son
infinitos los perjuicios que de estos sefiorios se han seguido a todos los pueblos por la
preponderancia e influencia de los seflores que los han poseido en ellos y los que han podido
algunos engrandecer, abusando de la inocencia ristica credulidad de sus antiguos vasallos. [ ... ]. La
agricultura acabard de reanimarse, si se extingue enteramente el tan grave, como penoso pago de
diezmos que hasta ahora la ha tenido en el mds profundo abatimiento. [... ] Estd en contacto este
pahis con la Cerdafla francesa, en donde por no conocerse ni el feudo ni el diezmo, la agricultura
estd en un pie el mds elevado, y sus labradores, proporcion habida a las tierras que posehen son muy
opulentos, mientras que los de nuestro solio se hallan en la mds estrecha indigencia.”*®
Els ajuntaments d’Agramunt, Puigverd, Rocaberti, Dorsell, Mafet, Preixens, Pradell,
Ventoses, Montgai, Puellas, Seros, Tudela, Montclar, Mascobau, Foradada, Rubio, Guardia
de Urgell, Santa Maria, Claravalls, Mont-roig, Oss6, Castellnou, Montfalco; els propietaris i
pagesos de Monistrol de Montserrat, i els ciutadans de Calella, també felicitaren les Corts per
r aprovacxo dels dos primers articles del decret de senyorius i demanaven la desaparicié dels
delmes”
Un cop aprovat el decret sencer per les Corts, aquestes continuaren rebent la

felicitacio des de diversos punts de Catalunya: els ajuntaments d’Arenys de Mar, Arenys de

%2 Exposici6 amb data de 5 de juny de 1821 (ACD, lligall 74, expedient 10, nim.29). Reproduit a
I’Annex III.10. Bayo, representant del liberalisme moderat assenyalard que “los labradores no
agradecieron por su ignorancia el beneficio, y los perjudicados no tuvieron bastante virtud para
sacrificar en las aras de la patria el interés, y convertiéronse en enemigos” (BAYO: Historia..., II,
pég 234),
ot DSC, 1821, t.III, pag. 1.756, sessi6 85, de 22 de maig.
DSC, 1821, .11, pag. 1.850, sessi6 88, de 26 de maig.
5 DSC, 1821, t.IM, pag. 1.736, sessi6 84, de 21 de maig.
Felicita a les Corts per la decisi6 del 24 d’abril sobre senyorius mamjéstando cuan grata seria
a aquellos ciudadanos la abolicién de los diezmos” (DSC, 1821, t.III, pag. 1.999, sessié 95, de 2 de
juny).
%7 Que felicita a les Corts perqué “de la aprobacién de los articulos del proyecto de ley sobre
seflorios dependia su prosperidad, y daban las gracias por la de los dos primeros” (DSC, 1821, t.III,
Pﬁg 1.861, sessi6 88, de 26 de maig).
Que es feia ressd del sentiment dels pobles de la comarca i a més reclamava “la abolicién total
de los diezmos” (DSC, 1821, t.II, pag. 1.690, sessio 81, de 19 de maig).
% DSC, 1821, t.II, pag. 1.616, sessi6 77, de 15 de maig. L’ajuntament de Moia felicita a les Corts
“por la aprobacion del articulo 2° del proyecto de ley sobre sefiorios y por la modificacién de diezmos”
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Munt, Canet, Sant Pol i Pineda, Centelles, Torregrossa (Lleida), Sant Pau d’Ordal, Sant
Sadumi d’Anoia, Lavern, Subirats, Centelles, i dels de Piera, Pierola i Masquefa que
manifestaven “el cumulo de beneficios, que por razon de esta aprobacion va a recaer
sobre todos los Pueblos Agricolas es demasiado notorio porque pueda dudarse ni un
solo instante de su certeza”, i afegien que aquesta mesura contribuiria a refermar “a los
pueblos agricolas, y en particular a estas Villas en los sentimientos de adhesion al
sabio Sistema Constitucional”””. L’ajuntament de Matard representi, mitjancant la
Diputacio catalana a les Corts manifestant la seva alegria per I’aprovaci¢ de ’obligacio de
presentar els titols als senyors:

“La presentacion de los titulos de tantos que han obrado como sefiores alodiales en la ciudad y su
distrito, abreviard los pleytos, cortard de golpe las vejaciones y los ciudadanos disfrutaran la
libertad y los verdaderos derechos que la ley concede al propietario de que tanto se han visto
obstruidos, por la prepotencia y odible abuso que de algtin tiempo habia ido progresando.

[...] No seria menos grata la supresion de los diezmos particularmente en esta parroquia y en la
limitrofe occidental... es lamentable que el laborioso agricultor igual que los demds ciudadanos en el
pago de contribuciones y en todos los demas servicios, tenga el particular gravamen de que el fruto
que consigue con su penosa aplicacion y continuas fatigas que muchas veces malogran los
infortunios y en otras le agosta el granizo y otros accidentes haya de serle sersenado con la exaccion
de la dézima”"

I en el mateix sentit ho feu el d’Igualada:

“Penetrado del mayor agradecimiento y observando en indecible jubilo y alegrias en los ciudadanos
de esta villa por el beneficio que nuestro Soberano Congreso Nacional le ha dispensado con la
aprobacion del dictamen de Sefiorios 'y en la baja del diezmo, que proporcionard un impulso el mds
grande a nuestra decaida agricultura y asegurard la prosperidad y felicidad de la Nacion. Se
apresura a dar a las Cortes las mds espresivas gracias por tan singulares beneficios y deseando una
continuacién invariable de la firmeza, constancia y energia que tanto les ha animado y anima al
mayor bien de la Patria, de la Religion y de Nuestro rey Constitucional.™"

La proposta de llei, pero, fou vetada pel rei que presenta mitjangant el govern una
proposta de llei alternativa al inaugurar-se la legislatura de 1822. El projeéte del rei
obtingué una contundent resposta del diputat catala Ramon Adan:

“Pocas veces se habra visto en la historia de las Naciones, y mucho menos en las que rige un
sistema representativo, que en el mismo tiempo en que se desecha una ley o que se le niega la
sancion por el Poder ejecutivo se presente otra por el mismo y sobre el mismo objeto. [ ... ] Que
quiere decir esto, sino que se trata de paralizar la marcha de las Cortes, cuando por la
Constitucién tienen libre y expédita para volver a tratar de este asunto y remitirlo de nuevo @
la sancién de S.M.7"°™ )

970 DSC, 1821, t.II, pag. 1.688, sessi6 81, de 19 de maig.

n Exposicié d’aquests ajuntaments a les Corts amb data de 5 de juny de 1821 (ACD, lligall 74,
expedient 10). Les seves exposicions es presentaren a les Corts el 26 de juny (DSC, 1821, t.II, pag.
2.496, sessi6 119).

12 DSC, 1821, t.II, pag. 1.999, sessi6 95, de 2 de juny.

573 Representacié amb data de Igualada 7 de Juny de 1821 (ACD, lligall 74, expedient 10).

94 DSC, 1822, t.I, pag.226-227, sessi6 15 de 7 de marg.
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Seguint aquesta linia diversos diputats, entre ells els catalans Prat i Busafia, proposaren
que el projecte de senyorius a discutir fos el que aprovaren les corts de 1821, i no pas el
proposat pel rei. La Comissio de Legislacié proposava que les Corts no tinguessin en
compte ni el projecte del rei “pues este mas bien debe reputarse una excepcion o
restriccion al decreto de las Cortes extraordinarias de 6 de Agosto de 1811, que una
aclaracion o interpretacion de su contenido”, ni les propostes del govern perqué es
tractava tant sols “de la explicacion de un decreto que esta ya dado” i que “adopte y
apruebe el proyecto de decreto acordado en 7 de Junio de 1821 por las anteriores
"Cortes™”. Una proposta que retorna el debat sobre senyorius a les Corts entre partidaris
de la interpretacio favorable als pobles i els seus contraris, entre ells el ministeri, en el
qual es repetiren els arguments presentats a favor i en contra en la legislatura de 1821,
tot i que en aquest cas la intervencio de diputats catalans fou forga minsa, a diferéncia del
que havia passat I’any anterior’ . En les diverses votacions que se celebraren per aprovar
article per article la llei, es donaren majories de dos tergos a favor del decret aprovat
I’any 1821 per les Corts. Entre els diputats que votaren a favor hi trobem la majoria de
diputats catalans, mentre que tant sols un, Marti, es posiciona en contra’ . El decret es
presenta intacte per segona vegada al rei que el refusa de nou’”. El Consell d’Estat havia
fet costat al rei en aquesta qiiestio, informant desfavorablement i demanant que retornés
ales Corts perqué s’hi introduissin modificacions””.

A comencgaments de marg de 1823 els diputats tornaven a discutir el projecte de
senyorius a les Corts “aprobado en la legislatura de 821, y por segunda vez en la de
822, cuya sancién ha sido negada por SM. en ambas épocas™®®. La Comissid
encarregada d’informar sobre aquest tema presenta el seu dictamen recomanant que les
Corts fessin seu el projecte de les darreres legislatures, proposta acceptada per 88 vots

. Quan,

(Surra, Rubinat, Bages, Busafia, Septien, Adan, Grasses, Salvato) contra 38°'

75 DSC, 1822, LI, pag.1.010-1.013, sessi6 68 de 27 d’abril. Unicament s’hi manifesta en contra
un membre de la Comissid, el diputat Argiiclles.

DSC, 1822, t.II, pag.1.013-1.027, secssid 68 de 27 d’abril; pag.1.094-1.100, sessié 73 d’1 de
aig; pag.1.142-1.149, sessi6 77 de 3 de maig.

Vegeu per exemple la votacié de I'article 2n. (DSC, 1822, LI, pag.1.148-1.149, sessié 77 de 3
de maig).
:: DSC, 1822, .III, pag.1.739, sessié 126 de 7 de juny.

Acta de 1a sessi6 de 13 de febrer de 1822 (AHN, Estado, llibre 26).

També a la Gaceta de Madrid de 4 de marg de 1823, pag.17, que inclou les actes de la sessi6 de
sl:s Corts de 3 de marg de 1823.

Gaceta Espafiola, Sevilla, de 27, 28 i 29 d’abril de 1823, amb les actes de les sessions de les
Corts dels dia 26 i 27 (ordindria i extraordinaria), pag.15-24.
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finalment, s’aprova, el 3 de maig de 1823, al régim liberal ja li restaven pocs dies de vida
(fou abolida per la Reial Cédula de 15 d’agost de 1823)**2. El decret d’abolici6 de 3 de
maig de 1823, era, malgrat tot, forca radical dins el context de la revolucidé burgesa
europea, ja que declarava “abolidas todas las prestaciones reales y personales y las
regalias y derechos anejos y que deban su origen a titulo jurisdiccional o feudal”, i
obligava als senyors a presentar els titols per a poder continuar cobrant rendes
territorials, malgrat que consolidava la divisié entre senyorius territorials 1 jurisdiccionals,
cosa que va permetre de consolidar importants patrimonis territorials als antics senyors.
També es reduia el lluisme al 2% (en algunes indrets arribava a significar el 33% del
valor de la transaccio) i s’establia la possibilitat de redimir els censos senyorials. La nova

legislacio liberal sobre el tema, I’any 1836, seria favorable als senyors.

ITL.5.5 Delmes i senyorius, pagesos, senyors i burgesos

Al llarg d’aquest apartat hem pogut resseguir la conflictivitat al voltant dels drets
senyorials i els delmes a Catalunya durant el Trienni liberal, una conflictivitat sovint
encapgalada per les classes benestants i els ajuntaments i que tenia una llarga tradicio des
de finals del segle XVIII. Aquesta conflictivitat tingué especial incidéncia al litoral (de
I’Alt Emporda al Tarragonés), a algunes comarques del pre-litoral (la Garrotxa, els dos
Vallés, el Bages i I’Alt Penedés), a la Catalunya central (Bages, Anoia i Segarra), i
sobretot a les terres de ponent (Segria, Noguera, Urgell, Garrigues i Conca de
Barbera)’®, tocant d’esquitllada el Priorat (vegeu I’annex IT1.13 i el mapa III.1).

La conflictivitat senyorial ens dona un mapa que s’assembla forga al que marquen
les exposicions de diversos pobles a les Corts reclamant I’abolicié dels senyorius i dels
delmes (mapa IT1.2): una franja litoral (de I’Alt Emporda al Tarragonés), una franja
interior (de la Garrotxa a I’Alt Camp) i una franja que travessa Catalunya d’oest a est
(Noguera, Urgell, Anoia i Alt Penedés). Malgrat que el nombre de pobles afectats per
aquest conflicte (57) i el nombre de pobles que presentaren exposicions a les Corts (61)
només signifiquin un 6% dels pobles catalans, els veins d’aquests pobles (35.393 i

33.232, respectivament) representaven una cinquena part de la poblacidé catalana, un

%2 E19 de juny de 1823 el Cap politic de Tarragona circulava I’esmentat decret als pobles on
arribi mitjan mes de juny (AHMR, lligall 2.6.4.7). Vegeu també ACA-RA, Registre 1.421, fol.122-123,
expedient 220, caixa 23. pag.219.

8 Vegen Enric VICEDO: Les terres de Lleida i el desenvolupament cataly del set-cents,
Barcelona, 1991 i “Notes...”, i LLADONOSA: Carlins..., pag.54-90.
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percentatge for¢a important (vegeu el quadre IIL.5).

Mapa lil1
Conflictes senyarials durant el Trienni Liberal a Catalunya

S O cCapconfiicte
@ 1-2contlictes

3.5 conflictes

@ mésde 5 conflictes

Tant en un mapa com en [’altre resta la meitat de Catalunya on no hem trobat
conflictes senyorials importants ni exposicions a les Corts, una divisié de Catalunya que
s’adiu amb la que mantingueren el diputats a les Corts entre aquells que defensaren una
aplicacio amplia del decret de senyorius i aquells altres que reclamaven una interpretacioé
restrictiva. '

Les lleis d’abolicio del régim senyorial van afectar de manera molt diferent unes o
altres senyories, en funcié de la composicié dels seus ingressos, com han demostrat
Garrabou, Tello i Vicedo, “la adaptacién de estos linajes de nobles y hacendados al
nuevo sistema capitalista fue muy rdpida e indolora. Convertirse en capitalistas
significaba para ellos desarrollar formas ain mas eficaces de explotar el trabajo ajeno.
Supieron captar pronto los signos de los nuevos tiempos y actuar de acuerdo con
ellos.”®* De fet, la desaparicié del régim senyorial de la forma que es realitza no va

eliminar la propietat compartida, ni provocd canvis importants en P'estructura de la
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propietat, perd si que afecta el poder politic de 1a noblesa i les economies nobiliaries que

havien comengat a decréixer abans’.

Mapa lll.2
Expaosicions a les Corts demanant la supressié de delmes i senyorius

O Cap poble
O 1-2pobies
3-5 pobles
@ Més de S pobles

El moderat marqués de Miraflores, assenyalava que les reformes eren necessaries,
pero que les que es dugueren a la practica no eren les millors:

“Tampoco desconocemos, que mal podria repararse el mal estado de Espafia, sin destruir los
abusos que la habian conducido a este extremo. Mala divisién y amortizacién de la propiedad;
injusta e impolitica desigualdad en las cargas publicas; vejdmenes y sinrazones; religuias aun
Jfeudales, destruidas por la mano del tiempo y la civilizacion; desproporcion entre las clases
productivas y consumidoras; estos y otros mil abusos reclamaban la atencion de los que se
habian propuesto mejorar la suerte de su Patria. [ ... ].

Mas la historia llena de escarmientos, y la sabiduria siempre prudente debieron servirles de
guia en la empresa: atacando a la vez intereses aflejos, costumbres arraigadas, y opiniones
Sfortalecidas por medios poderosos, clases, corporaciones enteras; ajando a unos, maltratando
a otros, sin que fuese posible hacer palpables desde luego las ventajas a los mismos que-les
reportaban™.

Mifiano tampoc s’estava de criticar una de les poques mesures radicals que, tot i que

tard, decretaren les Corts. Mifiano va combatre ferotgement I’esmentada llei, per

584 GARRABOU, TELLO i VICEDO: “De rentistas...”, pag.567-604 (especialment les
pag.578-582 i pag.582 per la cita).
8 Vegeu SEGURA: Burgesia..., pig.17-75 i GARCIA SANZ: “La agricultura...”, pig.46-49).
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entendre que atacava el “sagrat” dret de propietat, aixi Sebastian de Mifiano no s’esta de
dir que “el decreto de sefiorios, que a nada menos se dirigia, que a sublevar los colonos
contra los propietarios, y a precipitar de tal modo la revolucion, que las clases
inferiores tomasen una parte activa en ella.”*’

La desaparicié de les rendes senyorials (tasques, censos, delmes, etc.) beneficia
sobretot a la pagesia benestant que deixava de pagar censos sobre les seves terres i
athora obtenia un augment de la renda que els proporcionaven els petits pagesos que
tenien establerts que, a més havien de fer-se carrec d’una part de la contribuci6 territorial
i de I'impost de consums. Si el delme i altres carregues senyorials desapareixen (calculem
en un 17,4% de la collita el total de la renda senyorial), suposant unes parts al terg, la
part de la collita que s’apropiava el pagés benestant passaria de representar el 28% al
33,3% i del 16,5% al 20%, en el cas d’unes parts al quint, que multiplicades pel nombre
de peces de terres cedides a altri donaven un bon guany, tal i com han explicat Josep

Colomé i Francesc Valls®®

. Es evident que I’eliminaci6 de les rendes senyorials
beneficiava, també, el petit pages i, sobretot el mitja, ja que podia disposar d’una major
part de la produccio (del 66% al 80%). Pero, els propietaris o primers emfiteutes
pressionaren per quedar-se amb la vella renda feudal, en el cas de les zones vitivinicoles
empitjorant les condicions deis rabassers en augmentar la part del propietari que passara
del cinqué al ter¢ com a norma general en les noves rabasses™ . El cas de Pierola,
estudiat per Francesc Valls, ens mostra com a partir de 1820, quan els primers emfiteutes
es veuen ja com a amos absoluts de les terres, es produeix un augment de les cessions
d’aquestes amb establiments com la rabassa morta a la que s’hi apliquen parts de fruits
més gravoses’™". Per altra banda, a finals de maig de 1823, comengaven a arribar queixes

a les Corts que els arrendataris dels drets dominicals dels monestirs catalans continuaven

Zj MIRAFLORES: Apuntes..., pig.58-59.
MINANO: Examen critico..., pag.219.

8 Josep COLOME i Francesc VALLS: “La viticultura catalana durant la primera meitat del segle
XIX. Notes per a una reflexi6”, dins Recerques, nim.30 (1994), pag.47-68. També VALLS: La
dinimica..., pag.300-320 i “La rabassa morta ....”, pag.100-107. Vegeu també Enric VICEDO: “Notes
sobre la integraci6 de 1’agricultura de les terres de Lleida en el procés de desenvolupament capitalista”,
dins Recerques, nim.24 (1991), pag.159-177, i “Emfiteutes ....”, pag.122-129. Sobre la renda senyorial
seguim a OLIVER: Memorias..., pag.61-63 (vegeu les notes al respecte de PASCUAL: Agricultura...,
pag.12-16).
9 Vegeu Josep COLOME: “Les formes d'accés a la terra a la comarca de 1’Alt Penedés el segle
XIX: el contracte de rabassa morta i I’expansié viticola”, dins Estudis d'Historia Agraria, mim.8 (1991),
pdg.123-143, i VALLS: “La rabassa morta ....”, pag.100-104, Santi PONCE “Formes d’accés a
P’explotacié de la terra, renda agricola i transformacions socioeconomiques a la comarca d’Osona. 1850-
1936”, dins Estudis d’Historia Agraria, nim.11 (1997), pag.57-88 (pag.69-82, per aquesta qiiesti6).
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exigint el pagament d’aquestes™’. Enric Vicedo ha assenyalat per les terres de Lleida que
“l'impacte de la supressio del régim senyorial en les economies pageses sera limitat.
D ’una banda no se suprimira l'emfiteusi i llur capitalitzacio exigira que el pagés desvii
de I’ambit de la produccio i del consum familiar una part gens negligible de capital”, i
afegeix que “la liquidacio del delme es traduira en un creixement de les parts de fruits
que la pagesia prestava per les emfiteusis que incorporaven drets proporcionals a la
produccio. La indemnitzacio dels delmes de la noblesa laica significara, també, una
sostraccio de producte pagés a través de la fiscalitat. Sens dubte, la pagesia de les
terres de Lleida dificilment podia accedir a les subhastes dels diversos béns que
configuren la desamortitzacio.”*

Com a resultat final, podem pensar que la situacié del rabasser que pagava la
cinquena part de la collita amb la renda feudal i el nou rabasser que pagava la tercera part
eren semblants ja que al rabasser li quedava el mateix, pero, el propietari s’apropiava de
la desapareguda renda feudal®™. En tenim un exemple en Josep Font de Terraﬁsola
(pageés benestant 1 fabricant d’aiguardent) que I’any 1820 es nega a pagar delme al rector,
mentre el cobrava als seus rabassers™*. O en I’esmentat del pagés benestant de Pierola,
Miquel Subirats, que a I’hora que lluitava contra el senyor Josep M. Dalmases, establia
sots-enfiteutes a les seves terres tot imposant-los unes condicions més gravoses™”.

No és estrany, doncs, que els principals instigadors de la resisténcia a pagar
delmes i censos senyorials fossin els pagesos benestants i mitjans. La pagesia benestant i

mitjana compta amb el suport de les autoritats locals, pero hagué d’enfrontar-se sovint, a

950 VALLS: “La rabassa morta ....”, pig.96-100.

I Queixa de Lloreng Coroquia, que no fou acceptada per les Corts (Gaceta Espaiiola, Sevilla, de
31 de maig de 1823, amb les actes de la sessi6 de les Corts del dia 30, pag.192).

992 VICEDO: “Desamortitzaci6...”, pig.95. ,

93 Aquest aspecte ha estat estudiat per COLOME: “Les formes....”, pag.123-143. Vegeu també,
Lloreng FERRER: Pagesos, rabassaires i industrials a la Catalunya central (segles XVIII i XIX),
Barcelona, 1987, pag.706, VALLS: La dinimica..., pag.300-320, VICEDO: “Desamortitzacio....”,
pag.94-95, i CONGOST: Els propietaris..., pdg.184. Que no devia ser una qiiestié purament catalana
ens ho demostra Diego GONZALEZ ALONSO: La nueva ley agraria, Madrid, 1840, pag.5:
“Presenciamos la triste suerte de los labradores colonos, més deplorables aiin que en 1823. Se advierte
un monopolio en el que el rico abusa de la bondad de los decretos sobre enajenaciones, aumentando
las rentas para compensar lo que ha dejado de percibir por el diezmo abolido”, i ni tant sols espanyola
si ens atenem al que planteja Paul BOIS: Paysans de I'Ouest, Paris, 1971, pag.320-321.

4 Carta del rector de Lavit, Joan Roquer, amb data de 20 de desembre de 1820 a I'ADiocB,
“Delmes i primicies...”. Tenim altres casos com el d’un comprador de béns desamortitzats al Bruc que
exigia el pagament del delme sencer als seus colons (Diario Constitucional, Politico y Mercantil de
Barcelona, de 3 de desembre de 1821, pag.4). Vegeu, també, TORRAS: Los alzamientos..., pag.120)-
Vegeu-ne més exemples a ARNABAT: Liberals..., pag.98-99.

93 VALLS: “La rabassa morta....”, pag.96-100.
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més de als senyors, a les autoritats politiques liberals (no locals) més orientades cap a la
moderaci6, com mostren els exemples del Penedés ja estudiats™®. En aquesta giiestio, i
en les altres relacionades amb les mesures economiques del liberalisme (desamortitzacio,
reconversio de la propietat, censos, contribucions, delmes, etc.) estem davant d’un
enfrontament entre dos sectors dominants de la societat: les velles classes privilegiades i
les noves classes propietaries™ . El que estava en joc era de quina manera s’extreia
I’excedent pagés i on anava a parar aquest. I el fet que es fes d’una forma (exaccions
senyorials) o d’una altra (explotacio capitalista), condicionava quin sector dominant en
sortia més beneficiat™®. Al final (segona meitat del segle XIX), una i altra classe
dominant, formaren una nova classe benestant (uns s’ennobliren i els altres
s’aburgesaren): els hisendats, que confluiren en les formes d’explotacié de la pagesia (en
el cas de les zones vitivinicoles amb la rabassa morta) i fins i tot s’entrellagaren
mitjancant matrimonis, com el de I’esmentat Miquel Subirats i els marquesos de

Camps™, o el del fill del reialista Caralt amb la filla del dirigent liberal Basart'*®.

e Vegeu ARNABAT: Liberals..., pag.91-100. En canvi sembla que a2 Andalusia les autoritats
provincials, sobretot la Diputacié, es mostrd més favorable als pobles segons JIMENEZ i altres: “El
Trienio ...”, pag.86-88 per aquesta qiiesti6

7 Vegeu, també VALLS: “La rabassa Morta ...”, 100-106.

Vegeu GARCIA SANZ: “La crisis...”, pig.92-99 i FERNANDEZ DE PINEDO: “Coyuntura...”,
pég 161-166. Alguns exemples del Penedés a ARNABAT Liberals. .., pag.99.

Vegen, també VALLS: “La rabassa Morta ...”, pag. 102 107. Una visi6 totalment diferent de la
tasca de les Corts la trobem a ZANCADA: “El senndo ”, pag.143-144 que assenyala que “Jos
revolucionarios de 1820 trataron, como era logico, de desarrallar el contenido de igualdad econémica
que palpitaba en toda politica verdaderamente liberal”, tot i que I’encerta quan assenyala que “los
diputados de 1820 fueron instauradores de un orden de cosas reparador de las injusticias hasta
entonces sufridas por los ciudadanos laboriosos, restituyendo a la vida y al movimiento las riquezas
muertas, los bienes ahogados en lagunas sin corriente, y los cuales debian fertilizar el Estado, del
lm.smo modo que los rios fertilizan las tierras en su curso.”

Vegen GELABERTO: Revolucié. .., pig.124: “Acabada la primera guerra carlma loligarquia
local acaba per fusionar-se, en superar-se antigues rivalitats”.
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